"Consiliul Superios al Magistraturit este garantul independengei justifiel” (art. 133 alin. 1 din Constitufie, republicats)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU PROCURORI

HOTARARE nr. 369
din 10 Septembrie 2009

Cu nota inregisteatd sub nr. 2126/1]/636/SIP/2/26630/ST/ 2009, Inspectia
Judiciard a inaintat Sectiei pentru procuroti sesizarea formulatd de doamna
procutror Ciurea Angela de Ia Parchetul de pe lingd Curtea de Apel Bucuresti,
Sectia judiciard, intitulati , notificare asupta avertizrilor in interes public pe care le-
a ficut institutiei la care a functionat in perioada 1 august 2006 — 6 ianuarie 20097,
respectiv Parchetul de pe lingi [nalta Curte de Casagie si Justiie si Directia de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Otganizatd $i Terorism — Structura
Centrald, prin care, in temeiul dispozitiilor art. 3 lit. (a) si (b), precum si ale art.4 lit,
(@), (b) st (h) din Legea nr. 571/2004 privind protecgia personalului din autorititile
publice, institutiile publice si din alte unitdfi care semnaleazi incilcir ale legit, a
solicitat ca in raport de cele prezentate, Consiliul Superior al Magistratuii si facs
aplicarea dispozitiilor art.7 alin. (1) lit. (2) din Legea nr. 571/2004 in sensul de a
acorda protectia si sprijinul necesare avertizorului in inferes public.

In cuprinsul notificirii, doamna procuror Angela Ciurea a aritat ci a
indeplinit funcgia de procuror sef adjunct la Direcfia de Investigare a Infractiunilor
de Criminalitate Organizatd si Terorism, calitate In care 4 nstrumentat dosare

senstbile §1 2 coordonat anchetele destasurate de alfi colegi in dosare intens
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mediatizate, care vizau siguranta nationali a Rominiei si in care erau implicate
figuri marcante ale vieii politice romanest, ca de exemplu: dosarul wFuga lui Omar
Hayssam”; dosarul privind traficul de armament; dosatul privatizirilor strategice,
etc.”, precum si ¢i in perioada precizati antetior”, in calitate de procuror de
sedingd a participat la sedintele de judecati in aceste dosare la majoritatea
termenelor ,timp in care a respins unele ingerinfe nejustificate cu privire la cauzele
menfionate”, fird a preciza persoanele care s-au imixtionat in activitatea acesteia,
calitatea pe care o aveau, dosarele in care s-au imixtionat, perioada de timp in care
sl-au exercitat ingerintele, $i, mai ales, in ce au constat acestea,

De asemenea, procurorul a precizat in cuprinsul , notificirii” cd, ,la scurt
timp” dupi nurmirea la Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate
Organizati si Terorism, in urma evolutiet anchetelor in dosarele mengonate i ,,s-a
cerut insistent de citre sefii ierarhic superiori de la acea dati si se retragi din acele
dosare ori si efectueze sau nu acte de urmirire penali asupra unor persoane din
mediul politic sau economic, impottiva convingerilor proprii”, dar nu a dat curs
acestor presiuni, lucru care a determinat luarea unor misuri de represali asupra sa,
respectiv cercetarea disciplinard si sesizarea Sectiet pentru procurori a Consiliului
Superior al Magistraturii cu judecarea actiunii disciplinare exercitate de citre
Comisia de disciplind pentru procurori in legiturd cu sivarsirea abaterilor
disciplinare previizute de art. 99 lir. @) si (h) din Legea nr. 303/2004 privind
statutul judecitortilor si procurorilor, republicatd, cu modificirile i completirile
ulterioare.

Nici in acest context doamna procuror Angela Ciurea nu precizeazi la ce
perioadd de dmp face referite, cine erau sefii terarhic superiori la acea dati, in ce
dosare i s-a cerut si sc abtind sau si efectueze diferite acte de urmirire penali in
legituri cu anumite persoane, dar sugereazd cd acestl sefi ar fi sdvirsit abaterea
disciplinari previzuri de art. 99 lit. (b) teza a Il-a din Legea nr. 303/2004 privind
statutul judecdtotilor si procurorilor, republicatd, cu modificirile si completirile
ulterioare, respectiv imixtiunea in activitatea altui judecitor sau procuror”. De

asemenea, doamna procuror Angela Ciurea 2 invocat st faptul ¢ | procurorul
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inspector desemnat si realizeze cercetatea disciplinari a dat dovadi de un
comportament de tip cazon, fiind subordonat CSM” si ci practic i s-a efectuat o
»pseudo-anchetd disciplinard” cind, in realitate, | sefii ierarhic supertorl au fost
deranjai de turnura pe care ar fi putut si o capete cazurile respective, datoritd
informatiilor furnizate de cei cercetafi”,

Analizind sesizarea intitulatd | notificare” ptin prisma prevederilor Legii nr.
571/2004, Sectia pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii retine
urmitoarele:

Conform art. 2 alin. (1) si (2) din Legea nr. 571/2004, dispozitiile acestei legt
»s¢ aplicd autoritifilor si institugilor publice din cadrul administragiei publice
centrale, administratiei publice locale, aparatului Patlamentului, aparatului de lucru
al Administragiei Prezidentiale, aparatului de lucru al Guvernului, autoritigilor
administrative autonome, institutiilor publice de culturi, educatie, sindtate si
asistend sociald, companiilor nationale, regiilor autonome de interes national si
local, precum si societdtilor nagionale cu capital de stat”

De asemenea, dispozitiile Legii nr. 571/2004 se mai aplicii ,,persoanelor
numite in consiliile sdinfifice si consultative, comisii de specialitate i in alte organe
colegiale organizate in structura ori pe lingi autoritigile sau institutiile publice”, iar
in titlul capitolului TV al Legii, se mai precizeazd inci odati ci legea oferd protectie
.funcrionarilor publici, personalului contractual si altor categorii de personal
previzute in art.(2)”, unde sunt precizagi subiecfii ce pot fi avertizori in interes
public in sensul legii.

Avind in vedere dispozitiile legale precizate anterior, Secfia pentru procurori
constatd ci, in virtutea calititii de magistrat, procurorul Ciurea Angela nu face parte
dintre persoanele care beneficiazi, in procedura disciplinard in curs, de protectia
oferitd de calitatea de avertizor in interes public.

Temeiutile invocate de procuror in petitul cererti, respectiv art. (4) lit. (a), (b)
st (h) din Legea nr. 571/2004, fac trimitere la principiile care guverneazi protectia

avertizardi In interes public (principiul legalititii, ptincipiul suprematiel interesului
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public si principiul bunei credinge), iar art. (3) kit. (a) si (b) din aceeast lege defineste
semnificagia termenilor de | avertizare in interes public” si ,avertizor”.

Art. 7 lit. a) din acecasi lege, invocat, de asemenea, de procutor In sustinerea
cererii prevede expres cd | avertizorii in interes public beneficiazi de prezamgia de
buni-credingd in condigile art. 4 lit, h), pani la proba contrari” {art. 4 Iit. h)
definind principiul bunei-credinte, ,,conform ciruia este ocrotitd persoana incadrati
intr-o autoritate publici, nstitutie publicd, sau in altd unitate bugetard dintre cele
previzute la art. 2 care a ficut o sesizare, convinsd fiind de realitatea stirii de fapt,
sau cd fapta constituie o incilcare a legii).

Doamna procuror Ciurea Angela pretinde in acest mod ci este avertizor de
buni-credingi, calitate in care ar putea sd se prevaleze de prevederile art. 9 din Lega
nr. 571/2004 in sensul ci ,in litigiile de munci sau in cele privitoare la raporturile
de serviciu instanta poate dispune anularea sanctiunii disciplinare sau administrative
aplicate unui avertizor, daci sanctiunea a fost aplicati ca urmare a unei avertiziri in
interes public ficut cu buni-credingi”,

Fagd de caracterul sustinerilor doamnei procuror Angela Ciurea, generale si
evazive, Secia pentru procurori apreciazd cd nemultumirile astfel exprimate puteau
fi valorificate in condiile art. 99 din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecitorilor si procurotilor, republicatd cu modificirile si completirile ulterioare si
ale art. 30 din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Supetior al Magistraturii,
republicatd, cu modificirile s1 completirile ulterioare, intrucit Consiliului Superior
al Magistraturii este garantul independentei justitiei si apiri judecitorii $1 procurorii
impotriva oricirui act care le-ar putea afecta independenta ori ar crea suspiciuni cu
privire la acestea,

In aceste condigii, in raport de situagia de fapt refinutd in urma verificirilor
efectuate de Inspecpia Judiciari, Sectia constati ci cererea intitulati de doamna
procuror Ciurea Angela | notificare” nu intei sub incidenta Legii nr. 571/2004
privind protecfia personalului din autoritiile publice, institugile publice si alre
unitdfl care semnaleazi incilcin ale legit, in sensul ci procurorul nu-si exercit

atribugile in cadrul institugitlor publice sau altor unitifi expres previzute de art.(2)
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sau din categoria persoanelor, previizute in tithal capitolului TV al legii mentionate,
in calitatea de magistrat, doamna Angela Ciurea neputind beneficia de protectia
oferiti de acest act normativ.

In ceca ce priveste aspectele vizind modul de efectuare a acielor de cercetare
disciplinari de citre procurorii inspectori, acestea sunt supuse controlului Sectiei de
procurori pe rolul cireia se afli actiunea disciplinari §i instantei de judecats,
singurele in mdsuri si aprecieze asupra legalititii acestora.

Pentru aceste considerente, in temeiul dispozigiilor art. 40 lit. k) din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, prin vot direct 51

secret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezent,

SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art. 1- Respinge cererea formulati de procurorul Ciurea Angela in temeiul
Legii nr.571/2004 privind protectia personalului din autorititile publice, institutiile
publice si alte unititi care semnaleazi incilciri ale legii.

Art. 2 - Prezenta hotdrire se comunici Inspectiei Judiciare, in vederea luiri

masurilor legale.

Dati in Bucuresti, la data de 10 Septembrie 2009

Vicepregedimnte;

Procuror Dmntf;;é Bogda

s
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