"Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentei justifiei” (art. 133 alin. 1 din Constitujle, republicati])

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARARE nr. 334
din 14 Mai 2009

Prin Nota nr. 1496/6501/1154/2009 a Directiei resurse umane si organizare a
fost Inaintati contestatia doamnei Filip Adriana, judecitor la Judecitoria Giurgiu,
impotriva Hotirdrii nr.16/29 aprilie 2009, a comisiei de organizare a concursului de
promovare in funcfii de executie, efectivi si pe loc, a judecitorilor si procurorilor din
data de 31 mai 2009, prin care a fost respinsi cererea de inscriere la concurs, pentru
neindeplinirea condifiei previzuti de Legea nt. 303/2004, republicati, cu modificirile si
completirile ulterioare, referitoate la evaluarea activititii profesionale.

fn motivarea contestafiei, doamna judecitor precizeazi ci la dosarul profesional
existd o evaluare a activitifii profesionale intocmits in anul 2003, in perioada in care a
indeplinit functia de procuror la Parchetul de pe lingi Judecitoria Giurgtu, prin care 1 s-a
acordat calificativul , foarte bine” iar in raport de existenfa acestei situafii de fapt si
dispozifiile art.44 alin. 1 lit. a, b $i ¢ precum si ale art. 2 din Legea nr.303/2004 privind
statutul judecitorilor si procurorilor, republicati, potrivit cirora pot participa la
concursul de promovare magistratii care la ultima evaluare au avut calificativul ,, foarte
bine” si nu au fost sanctionati disciplinar in ultimii 3 ani.

Doamna judecitor consideri ci indeplineste in mod cumulativ conditiile legale
mai sus mentionate, in sensul ci indeplineste atit conditia de vechime de 11 ani in
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magistrat, precizind, totodatd, ci dispozigiile legale mai sus mentionate nu fac nicio
distinctie cu privire la momentul intocmirii evaludri, ci vorbesc doar de ,ultima
evaluare”, astfel ci daci legea nu face nicio distincfie cu privire la acest aspect intre
judecitor si procuror , nici interpretul nu trebuie si distingd, in caz contrar existind o
incercare de adiugare la lege. Totodati, doamna judecitor a solicitat si fie avut in vedere
faptul ci a fost evaluatd pentru activitatea desfisurati in funcfia de judecitor, conform
procesului verbal din 15.12.2008 Intocmit in baza art.31 din Regulamentul privind
evaluarea judecitorilor si procurorilor, aprobat prin Hotirirea Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii 0r.676/2007, de citre Comisia de evaluare din cadrul
Judecitoriei Glurgiu.

Solutionind contestatia formulatd in termen legal de doamna judecitor Filip
Adriana, Sectia pentru judecitori retine urmitoatele:

Prin Hotirirea nr. 16 din 29.04.2009, Comisia de organizare a concursului pentru
promovarea in functii de executie, efectivi si pe loc, 2 judecitorilor §i procurorilor din
data de 31 mai 2009 a respins cererea de inscriere la concurs formulatd de doamna
judecitor Filip Adriana, pentru neindeplinirea condifiei previzuti de Legea nr.
303/2004, republicati, cu modificirile si completdrile ulterioare, referitoare la evaluarea
activitifii profesionale.

Doamna Filip Adriana, judecitor la Judecitoria Giurgiu, s-a inscris la concurs in
termen legal, pentru promovare efectivi la Tribunalul Giurgiu, specializarea - drept
penal, avind o vechime, potrivit art. 44 din Legea nr. 303/2004 republicatd, cu
modificirile si completirile ultericare, de 11 ani, 1 luni, calculati la data de 31.05.2009
(01.05.1998 - 01.11.2004 - procuror la Parchetul de pe lingi la Judecitoria Glurgiu;
01.11.2004 - 02.11.2004 - judecitor la Judecitoria Giurgiu; 02.11.2004 - 01.11.2005 -
procuror la Parchetul de pe lingi Judecitoria Giurgiy 01.11.2005 - 13.12.2007,
procuror la D.LLCO.T - Biroul Teritorial Giurgiu; 13.12.2007 ~ prezent - judecitor la
Judecitoria Giurgiu).La dosarul profesional al doamnei judecitor Filip Adrana se
regiseste evaluarea activititii sale ca judecitor, realizatd in anul 2009, de citre Comisia de
evaluare din cadrul Judecitoriei Giurgiu (25.03.2009 ~ 15.04.2009) insi, Comisia de
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activititii profesionale 2 doamnei judecitor, aceasta avea o vechime in huncpa ae
judecitor de 1 an 513 luni, astfel cil activitatea sa profesionald nu a putut fi evaluati.

Sub aspectul motivelor contestatiet, Sectia pentru judecitori refine ci, activitatea
profesionald a doamnei Filip Adriana, judecitor la Judecitoria Giurgiy, anterior datel
qumitii sale in functia de judecitor la Judecitoria Giurgiu, respectiv 13.12.2007, a
indeplinit functia de procuror la Parchetul de pe lingd Judecitoria Giurgiu unde a fost
evaluati cu calificativul | foarte bine” in anii 2003 si 2004 constatindu-se c¢d aceasta
indeplineste conditiile prevazute de lege.

Fagi de cele menfionate, avind in vedere dispozifile art.40 Ltk din Legea
nr.317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificirile i
completirile ulterioare i prevederile art.15 alin.5 din Regulamentul de organizare §i
desfisurare a concursului de promovare 2 judecitorilor si procurorilos, aprobat prin
Hotirirea Plenului nr.621/2006, cu modificirile si completirile ulterioare, prin vot direct
s1 secret,

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Admite contestatia formulati de doamna Filip Adriana, judecitor la
Judecitoria Giurgiu, impotriva Hotdrarit nr.16/29 aprilie 2009, a comisiei de organizare a
concursului de promovare In funciii de execufie, efectiva si pe loc, a judecitorilor s
procurorilor din data de 31 mai 2009.

Art.2 - Prezenta hotirire se comunicd Directiei resurse umane §i organizare

pentru a fi pusé in aplicare.

Dati in Bucuresti, la data de 14 Mai 2009.
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