“Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentei justigiei” (art. 133 alin. 1 din Constitugie, republicatd)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARARE nr. 935
din 21 Mai 2009

Prin Nota nr. 1586/6501/1154/DRUQO/2009 a Directiei resurse umane §i
organizare a fost Tnaintati contestatia formulati de doamna judecitor Trandafir Anca
Mihaela fmpotriva Hotdrdrii nr. 360/14.05.2009 a Sectiei pentru judecitori a Consilului
Superior al Magistraturii.

In motivarea contestatiei a fost reiterati aceeasi argumentatie ca cea invocatd n
contestarea hovirdrii Comisiei de organizare, criticatd xmpal §1 care a fost analizatd de
Sectia pentru judecitori In cuprinsul hotdrdrii contestate In cauzi, respectiv:

- alin. 2 al art. 44 din Legea nr. 303/2004, republicatd, cu modificirile g1
completirile ultericare, prevede o situatie discriminatorie Tntre magistratii care anterior
au avut calitatea de consilier juridic fatd de cei care au avut calitatea de avocat;

- aceastd Incilcare este constatati prin Hotdrdrea nr. 48/24.01.2007 a
Colegiului Director al Consiliului  National pentru Combaterea Discrimindrii -
recomandindu-se intreprinderea misurilor necesare in vederea eliminirii situatiei de
discriminare, respectiv corelarea prevederilor art. 44 alin. 2 din Legea nr. 303/2004,
republicatd, cu modificdrile si completirile ulterioare, raportat la principiul egalitigi si al
nediscrimmani;

- are o vechime I functia de consilier juridic de 6 ani, 7 luni si 10 zile,
comisia de concurs nu a luat - o In considerare la solutionarea cerenii de inscriere la
examenul de promovare in functii de executie;

- vechimea de consilier juridic a fost recunoscuti la admiterea in profesie,
la un concurs de promovare nu mai este recunoscuti, fiind inliturati firi un rationament
si fundament logic;

- prm Decizia nr. 785/12.05.2009 a Curtii Constitutionale a fost  admisi
exceppa de neconsmglonahtate a dispozigillor art. 44 alin 2 din Legea nr. 303/3004,
astfel Incat evident solutia sectie i a comisiel de concurs sunt neintemeiate.
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Solutionind contestagia formulati de doamna judecitor Trandafir Anca Mihaela,
Plenul regine urmitoarele: o .

Prin Hotardrea nr. 360/14.05.2009, Sectia pentru judecitori a Consiliului Superior
al Magistraturii a respins contestajia formulati de doamna judector Trandafir Anca
Mihaela impotriva Hotirarii nr. 45/29.04.2009 a comisiei de organizare a concursului de
promovare in functii de executie a judecitorilor g1 procurorilor din data de 31 mai 2009,
prin care a fost respinsi cererea acesteia de inscriere la concurs, pentru neindeplinirea
conditiei privind vechimea necesari promovirii in functia de judecitor de tribunal. )

La adoptarea hotirrii contestate in cauz, Sectia pentru judecdtori a avut i
vedere urmitoarele considerente:

Doamna Trandafir Anca Mihaela a fost numiti judecitor inamovibil la Judecdtoria
Harliu la data de 08.12.2005, prin Decretul Presedintelui Roméniei nr. 1247 din data de
5 decembrie 2005, publicat in Monitorul Oficial al Rominiei nr. 1107 din data de 8
decembrne 2005.

Anterior numirii o aceasti funcyie, doamna Trandafir Anca Mihaela a avut
calitatea de consilier juridic, de la data de 27.04.1999.

Potrivit dispozitillor art. 44 alin. 1 lit. a §i alin. 2 din Legea nr. 303/2004
republicati, cu modificirile §i completirile ukterioare, pot participa la concursul de
promovare la tribunal sau tribunal speciaizat judecitoni care au avut calificativul "foarte
bine" la ultima evaluare, nu au fost sanctionagi disciplinar n ultimii 3 ani §1 au 5 am
vechime In functia de judecitor sau procuror. La calcularea vechimii se ia In considerare
si perioada In care judecitorul sau procurorul a fost avocat.

Din venficirile efectuate se constati ci doamna judecitor Trandafir Anca
Mihaela de la Judecdtoria Harliu nu indeplineste conditia minimi de vechime previzute
la art. 44 alin. 1 Lit. a din Legea nr. 303/2004, republicatd, cu modificirile si completirile
ulterioare, privind vechimea necesari promoviri in functia de judecitor de tribunal,
respectiv 5 ani, avand o vechime de doar 3 ani, 5 luni §i 23 de zile In funcya de
judecitor, calculat la data de 31.05.2009 si o vechime de 6 ani, 7 Juni §i 10 zile In
functia de consilier juridic.

In consecinti, Sectia pentru judecitori a reginut ci, desi doamna judecitor
Trandafir Anca Mihaela, indeplineste conditia referitoare la evaluarea activitigh
profesionale si cea privind lipsa sancgionirii disciplinare in ultimii 3 ani, nu indeplinegte
conditia referitoare la vechime, toate condigille previzute de lege pentru promovarea in
functii de executie fiind cumulative.

Referitor la motivele invocate In prezenta contestatie se constatd cd nu au fost
invocate aspecte noi fatd de cele sustinute in contestarea hotirarii comisiei de organizare,
criticatd iniial §1 care a fost analizati de Sectia de judecitori in cuprinsul hotirani
contestate, fiind insusita de Plen.

Fati de considerentele expuse, 1n temeiul dispozigiilor art. 36 alin. 2 din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturti, republicatd, cu modificirile si
completirile ulterioare si prevederile art. 15 alin. 6 din Regulamentul privind oganizarea
si desfdsurarea concursului de promovare a judecitorilor i procurorilor aprobat prin
Hotdrarea nr.621/2006, modificati si completat3,
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PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respinge contestatia formulati de doamna Trandafir Anca Mihaela,
judecitor la Judecdtoria Harau, fmpotriva Hotirdrii nr. 360 din 14 mai 2009 a Secyet
pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii.

Art.2 - Prezenta hotirire se comunici Directiel resurse umane §i organizare
pentru a fi pusa i aplicare.

Dati in Bucuresti, la data de 21 Mai 2009
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