“Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentei justifiei” (art. 133 alin. 1 din Constitufie, republicati)

Pras

PLENUL

HOTARARE nr. 914
din 21 Mai 2009

Prin cererea inregistratd la Consiliul Superior al Magistraturii sub nr.
15559/1154/DRUO/16562/ST/2009, domnul Brisc Ioan Vasile a contestat Hotdrirea
ar. 161 din 05.05.2009 a Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii,
prin care s-a dispus revocarea sa din functia de prim-procuror al Parchetului de pe lingi

Tribunalul Maramures.

In cuprinsul contestatiei, prezentati de domnul procuror in cadrul sedintei
Plenului Consiliul Superior al Magistraturii din data de 21 maj 2009, s-a solicitat, ,,pe cale
de excepfie”, ,suspendarea judecirii prezentei cauze pini la solutionatrea prin hotidrire
judecitoreasci irevocabili a dosarului ar. 4/P/2009 al Sectiei pentru procurori a
Constliului Superior al Magistraturii, in care s-a dispus sanctionarea. .. disciplinari”,
mvocandu-se dispozitiile art. 244 pct. 1 din Codul de proceduri civili.

Prin aceeasi contestafie, domnul Brisc Ioan Vasile a solicitat ca, in cazul
nesuspenddrii judecitii, si se anuleze Hotirdrea nr.161 din 05.05.2009 a Secfiei pentru
procurori a Consiliului Superior al Magistraturii, pentru utrmitoarele motive:

Prin Hotirirea nr. 6 P din 05.05.2009 Sectia pentru procuroti a Consiliului
Superior al Magistraturii i-a aplicat sancfiunea disciplinar previzuti de art. 100 lit. a din
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legea nr. 303/2004, constind in avertisment, firi a se dispune, prin aceeast hotirire, si
asupra masurii de revocare din funcfia de conducere, desi 1n opinia sa ar fi trebuit ca
legalitatea si oportunitatea aplicdrii sancfiunii disciplinare si a revocirii din functie si fie
stabilite prin aceeasi hotirire, in cadrul aceletasi proceduri, invocindu-se prevederile art.
36 alin. 2 din Legea nr. 317/2004 si ale art. 21 ' din Regulamentul de organizare si
functionare a Consiliul Superior al Magistraturii, astfel cum a fost modificat prin
Hotarirea nr. 564 din 19 funie 2008 a Plenului Consiliuluj Superior al Magistraturii,

S-a mai sustinut de citre domnul procuror ci, in cazul in care ar exista un alt
punct de vedere, potrivit ciruia misura revocirii din functia de conducere se dispune pe
cale separati, aceastd misuri ar trebuj luati numai dupi ce hotirirea prin care s-a aplicat
sancfiunea disciplinari a devenit irevocabils.

in susfinerea contestatiei, domnul procuror a mai invocat ci ulterior adoptirii
hotidririi de revocare din functia de conducere, i-a fost comunicat, prin adresa nr. 14964
din 7 mai 2009 a Directiei de resurse umane si organizare, ci misura intrd in vigoare din
data de 05 mai 2009, fird ca aceasti dati si fie cuprinsd In dispozitivul hotiririi de
tevocare din funcfia de conducere.

De asemenea, domnul Brisc Ioan Vasile sustine ci Hotirdrea nr. 161 din
05.05.2009 a Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii nu are
caracter executoriu, neficind parte din hotiririle prevazute in mod expres de art. 278
pet. 8 din Codul de proceduri civili st in conditiile in care Legea nr. 303/2004 si Legea
nr. 317/2004 nu contin dispozitii privind caracterul executoriu al hotiririlor pronungate
de Sectiile Consiliului Superior al Magistraturii in legituri cu dispoziiile art. 51. alin. 2
lit. ¢ din Legea nr. 303/2004.

In final, domnul procuror Brisc Ioan Vasile a solicitat admiterea contestatiei si
anularea Hotdririi nr. 161 din 05.05.2009 2 Secfiei pentru procurori a Consiliului
Superior al Magistraturii, prin care s-a dispus revocarea sa din funcia de prim-procuror
al Parchetului de pe lingi Tribunalul Maramures.

Analizind contestatia formulati, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii

refine urmitoarele;
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Prin Hotirirea nr. 6 P din 05.05.2009, Sectia pentru procurort a Consiliului
Superior al Magistraturii a admis actiunea disciplinari formulati de Comisia de disciplind
pentru procurori din cadrul Consiliului Superior al Magistraturii impotriva domnului
prim-procuror Brisc Toan Vasile si a aplicat sanctiunea prevazuti de art. 100 lit. a) din
Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicati, cu
completirile si modificirile ulterioare, constind in avertisment.

Prin Hotirirea nr. 161 din 05.05.2009, Sectia pentru procurort a Consiliului
Superior al Magistraturii a hotirit revocarea din funcfia de prim-procuror al Parchetului
de pe lingi Tribunalul Maramures a domnului prim-procuror Brisc Ioan Vasile.

In considerentele hotiririi, Secfia pentru procuroti a Consiliului Superior al
Magistraturii a refinut c3, potrivit dispozitiilor imperative ale art. 51 alin. 2 lit. ¢) din
Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicati, cu
completirile si modificirile ulterioare, aplicarea unei sancfiuni  disciplinare atrage
tevocarea din funcfia de conducere. De asemenea, au fost avute in vedere st dispozitiile
art. 49 alin. 2 din aceeasi lege, potrivit cirora la numirea procurotilor in functia de
conducere este necesari Indeplinirea conditiei de a nu fi fost sancfionat disciplinar,
condifie care trebuie s3 subziste pe tot parcursul indeplinirii functiei de conducere.

Cu ocazia sustinerii contestatiei in cadrul sedingei Plenului Consiliul Supetior al
Magistraturii din data de 21 mai 2009, domnul Brisc Ioan Vasile a solicitat si se 1a act ci
renunti la solicitarea privind suspendarea judecirii cauzei pini la solutionarea ptin
hotirire judecitoreasci irevocabili a dosaruluj nr. 4/P/2009 al Sectiei pentru procurori a
Consiliului Superior al Magistraturii, In care s-a dispus sanctionarea disciplinari.

Avand 1n vedere contestatia formulati, in taport cu dispoziiile art. 51 alin. 2 lit.
¢) din Legea nr. 303/2004, privind statutul judecitorilor $i procurorilor, cu modificirile
s completirile ulterioare, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii retine ci Hotirirea
nr.161 din data de 05 mai 2009 2 Secfiei pentru procurori este temeinici st legali pentru
urmdtoarele considerente:

Sustinerea domnului procuror, potrivit cireia era necesar ca aplicarea sancfiunii
disciplinare $i revocarea din tuncfie si fie dispuse printr-o singurd hotirire a Sectiei

pentru procuror, si nu prin hotiriri distincte, nu poate fi primitd de Plenul Consiliului
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Superior al Magistraturii intrucit potrivit dispozifiilor art. 51 alin. 7 din Legea nr.
303/2004 prvind statutul judecitorilor st procurorilor, republicati, cu completirile si
modificirile ulterioare, revocarea din functia de conducere a procutorilor se dispune de
Consiliul Superior al Magistraturii, din oficiu sau la propunerea adundrii generale ori a
conducitorului parchetului, pentru motivele prevazute la alin. 2 care se aplici in mod
corespunzdtor, unul din aceste motive fiind aplicarea uneia dintre sancfiunile disciplinare.
Aplicarea sancfiunii disciplinare constituie, In acest caz, potrivit legii, temeiul
tevocarii din functie, astfel ci hotirirea prin care s-a aplicat sancfiunea disciplinari
trebuie si fie preexistenti hotiririi de reévocare pentru a constitui temei al acestei misuri.
Pe de alti parte, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii refine ci legea
prevede o proceduri spectald pentru cazul in care Sectiile Consiliului indeplinesc rolul de
instanfd de judecati in domeniul rispunderii disciplinare a magistratilor, proceduri
previzuti de Sectiunea a 4-a a Titlului IV al Legu nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile st completirile ulterioare si in
cadrul cireia secfia respectivi judeci exclusiv acflunea disciplinard, astfel cum a fost
formulati de comisia de disciplind, putind, in cazul in care sesizarea este intemeiat, si
aplice o sancfiune disciplinari, revocarea din functie nefiind insi, o asemenea sancfiune.
Mai mult, conditiile de quorum sunt diferite pentru situatia in care secfia are
rolul de instan{i de judecati in domeniul rispunderii disciplinare a magistratilor, fati de
procedura de drept comun. Astfel, in conformitate cu dispozitiile art. 28 alin. 2 din Legea
nr. 317/2004, presedintele Inaltei Cutfi de Casafie si Justifie, ministrul justifiei si
libertitilor cetifenesti st procurorul general al Parchetului de pe lingi Inalta Curte de
Casafie si Justitie nu au drept de vot in situatiile in care secfille Indeplinesc rolul in
instanta de judecati in domeniul raspunderii disciplinare.
De asemenea, in privinta nementionirii datei in dispozitivul hotiririi, de la care
s-a hotirit revocarea din functia de conducere a domnului Brisc Ioan Vasile si a
consecintelor care decurg din aceasta, Plenul apreciazi ci, in lipsa prevederii exprese In
dispozitivul hotiririi a datei de la care este revocat domnul procuror din functia de
conducere, efectele juridice ale hotiririi sub acest aspect decurg din interpretarea

considerentelor hotiririi coroborat cu data adoptirii hotirarii si cu data publicirii ordinii
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de zi solutionate. Rezultd, deci, ci data revocirii din functie este data de 05.05.2009,
efectele hotiririi producindu-se fati de domnul procuror Brisc Toan Vasile de 1a data
comunicirii acesteia, cu consecinfa imposibilitifii exercitirii in continuare a
prerogativelor specifice functiei de conducere. O alti interpretare ar conduce la lipsirea
parfiald de efecte juridice a manifestirii de voin{i a membrilor prezenfi ai Secfiei pentru
procurori, exprimati prin vot direct s1 secret.

In privinga aspectului de nelegalitate invocat de domnul procuror, conform
cdruia hotirirea Sectlei pentru procurort, prin care s-a aplicat sancfiunea disciplinari nu
este irevocabild, astfel ci nu putea constitui temei al revocirii din functia de conducere,
Plenul tefine cd la art. 51 alin. 2 Iit. c) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecitorilor si procurorilor, republicati, cu completirile st modificirile ulterioare, nu se
prevede ci hotirirea prin care s-a aplicat sancfiunea disciplinari si fie irevocabili pentru
a se putea dispune revocarea din tunctia de conducere.

Potrivit legii, numirea in functiile de conducere a procurorilor este unul din
atributele Sectiei pentru procuroti a Consiliului Superior al Magistraturii , in calitate de
gestionar al resurselor umane pentru unititile de parchet. In misura in care apreciazi ci
un procuror nu mai indeplineste conditiile previzute de lege pentru ocuparea unei
functii de conducere, Secfia pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii are
dreptul si obligatia de a lua masurile corespunzitoare.

Avind in vedere faptul ci domnul procuror Brisc Ioan Vasile a fost sancfionat
disciplinar, Plenul refine c4, in mod corect, Secfia pentru procurori a Consiliuluj Supetior
al Magistraturii a dispus mdsura revocirii intemeiati pe dispozitiile 51 alin. 2 lit. ¢) din
Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicati, cu
completirile $i modificirile ulterioare.

Susfinerea domnului Brisc Ioan Vasile potrivit cireia pentru a se dispune
revocarea din functie este necesar ca hotirirea prin care a fost sancfionat disciplinar si
tie irevocabili nu poate fi primiti deoarece, pani la data solufiondrii in mod irevocabil a
unei astfel de hotiriri, Sectia pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii ar fi
lipsitd de una din atributiile sale esenfiale privind cariera procurorilor, cu efecte negative

chiar asupra imaginii justitiei. Tar Consiliul Superior al Magistraturii, in calitate de garant
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al independentei si impartialititii justitiei trebuie si ia toate méisurile pe care le apreciazi
ca fiind necesare.

Pentru considerentele expuse, apreciind ci, in mod corect, Secfia pentru
procuroti a Consiliului Superior al Magistraturii a dispus, prin Hotirdrea nr. 161 din data
de 05 mai 2009, revocarea domnului Brisc Toan Vasile din funcfia de prim-procuror al
Parchetului de pe lingi Tribunalul Maramures, Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii urmeazi si respingi contestatia formulati.

In conformitate cu dispozitiile art. 36 alin. 2 din Legea nr. 317/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile st completirile ulterioare,

prin vot direct si secret, cu majoritatea voturilor membrilor prezent,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art. 1- Respinge contestafia formulati de domnul procuror Brisc Ioan Vasile
impotriva Hotirarii Sectiel pentru procuroti a Consiliului Superior al Magistraturii nr.

161 din data de 05 mai 2009,

Art. 2- Prezenta hotirire se comunici Directiei resurse umane si organizare in

vederea punerii in aplicare, conform legii.

Dati in Bucuresti, la data de 21 Mai 2009

Pregedinte,
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