CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU PROCURORI

HOTARAREA nr. 109
din 29 noiembric 05

Prin adresa nr. 242/VI/1322005 din 13 martie 2008, inregistratd la Consiliul
Superior al Magistraturii sub nr.2436/76/51P72005, Parchetul de pe lingd Curtea de Apel
Baciu a inaintat , in conformitate cu dispozitiile an® alin.3 din Regulamentul privind
procedura de evaluare 2 activitdjii  profesionale 2 magistrajilor, contestatia formulatd de
citre domnul procuroe COJOCARIU DRAGOS CORNEL de la Parchetul de pe lingd
Judeclioria Baciu impotriva calificativelui acordat de comisia de evaluare pestru
activitalea desfiguratd in anul 20042,

In sustinerea contestafiei, domnul procuror COJOCARIU DRAGOS CORNEL a
arfital ci este nemuliumit de calificatival (BINE" acordat pentru activitatea din anul 2004,
care nu 2 avul un fundament oblectiv, purtind amprenta subiectivizatii primului procuror al
Parchetului de pe lingd Judecliona Bacdu, izvoritd din uncle divergenie avule cu atesta in

In acest sens, domnul procuror COJOCARIU DRAGOS CORNEL o contestat
notele acordate de comisie la parametrii profesionali, organizatorici §i de conduith de la
petl lita, b, ¢, dgi f, per. 3 lit.b gi c.

Argumentele invocate de contestator vizeazd volumul mare de activitate (270
dosare solufionate), participarea in sedinfele de judecatd in care a pus concluzii pertinente
i 2 dot dovadd de rol zctiv, declarind 3 apeluni §i recursun, care au fosl 51 admise, gradul
de complexitate a2l cauzelor solufionate 5i numdrul redus de infirmdn (4 dosarc) in care,
ulterior, au fost dispuse acclcay! solutii.

Totodatd, contestatorul relevl faptul cd la aprecienca activitdiii sale nu a (ost avald
in vedere pericada august 2003 — 1| nolembric 2004 cind si-a desfisural activitatea in
cadrul Parchetului de pe lingh Tribunalul Baciu, unde a fost delegat prin Ordinul
Procurorului General al Parchetului de pe Kingi Inalta Curte de Casagie 5i Justifie nr. 935
din 22 mlie 2003,

Din nota lespectici Judiciare rerultd faptul ci activitatea desfisuratd de domnul
procuror  COMMCARIU DRAGOS CORNEL, in cursul anulm MMM, a avel uncle
deficienge, dupdi cum urmeazd:

In perivada in core acesta si-a desfBsurat activitatea la Parchetul de pe lingi
Judeciitoria Bacdu (1 octombrie 2004 <18 februarie 2003) a solueficnat un numir de 243 de
dosare, din care unul de urmérire penald, conform caietului de evidentdl sumard 8 lucrinlor
tinut de greficr.

$-a apreciat de citre comisia de evaluare ¢, deg, domnul procuror COJOCARIL
DRAGOS CORNEL a solufionat un numir mare de dosare, In termene legale, calilatea
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lucrinilor, modul de redactare 51 motivanca acestora in fapt § in drept an avul de sufent.
Astiel, din totalul de 44 de dosare infirmate la nivelul Parchetului de pe langd Judecatoria
Bactu, 10 infirmiri au fost in dosarcle domnului procuror COJOCARIL DRAGOS
CORMEL.

Din cele 10 infirméri, in 4 cauze au fost adoptate accleasi solutii. 3 cauze nu s-au
solupionat incd, iar in alic 3 cauze s-au dispus alic solufie

In acest sens, an fost verificate dosarcle or. 21 762000 in care domnul procuror a
dispus scoaterea de sub urmarire penald, jar, dupd infirmare, la data de 26 august 2005 s-a
intocmit rechizitoriu in cauzd; dosarul nr4872/P2000 in care domnul procuror a dispus
inceterea urmdririi penale, iar dupd infirmare s-au dispus succesiv doud solufii de scoaters
de sub urmidrire penald i aplicarea an. 187 din Codul penal. ulterior, dispundmdu-s¢ in
acecasl caurd, dupd mfirmarca color doud solugii. incctarca ormdcwii penale, intrucil 2
intervenit prescrniptia rispunderii penale; dosamal or 464 L/P72004 In care domnul procuror a
dispus neinceperca urmdiririi penale. in temeiu] art. 10 hit.f din Codul de procedurd penald,
iar dupd infirmare s-a schimbat temeiul juridic din art, 10 LiLF in art. 10 lich din Codul de
procedurd penald (partea viltimati cra minor in virstd de 8 ani, victima unpi accident de
circulafie).

Potrivit notei Inspectiel Judiciare, comisiz a avut i vedere la acordarea notet la
accsl paramciru capacitaica de interpretare §i aplicare a legii §i volumul de activitale al
celorlalfi pracurori, in acest sens fiind menjionali doamna procuror Befean Cristing care a
solufionat 643 dosare, din care 2 cauze la umdrire penald proprie i domnul procuror
Ursulescu Cristian care a solufionat 607 dosare 5i 16 cauze la urminine penald propric,
ambii procuron asigurind §i permancniz ka sedinjele de judecatd de la Judeciiona Baclu

Calitatez aciclor de urmirine penald a fost apreciatd, in anumite situalii, ca fiind
deficitard, fapt ce a determinat membrii comisici si nu acorde node maxime la acest
parametru. Au fost depuse, spre exemplificare, copii ale rezalutiilor primului procuror prin
care s-a dispus restituirea  dosarului domnului procuror COJOCARIL DRAGOS
CORNEL, in vederea indreplirii unor erori atiit in retinerea situatiilor de fapt, incadririlor
juridice. motivelor in drepl, cdt 5i pentnu neregularitifile de erdin procesual. atis in cadrul
actelor de urminire . cit @ a solutiilor fimale.

Astfel, dosarul nr. 486372004 i-a fost restituit personal de ciitre conducitorul
unitifii pentru completarea datei rerolugiel de conlirmare o urmiririi penale; dosarul
nr4642P2004 a fost restitait Intrucit domnul peocuror nu a cfectuad urmdrirea penald In
cauzi, desi era o infractiune ce atrigea competenta procurorulul de a efectua  urmdrivea §i
nu a asigural asstenfa jundicd obligaton=, cu ocaria audiern unun nculpat, arcsiat in alts
cazuzl; in dosarul nr.5138P 2004 domnul procurcr a dat o incadrare gregat3 faplei. in rapon
dc numérul de imgrijiri medicale suferite de partea viitimatd: in dosarcle nr 40052004 51
nr.5648/P/2004 a dat o incadrare juridicd gresith faptei pentru care se efectuau cercetiini,

Fard a contesta pregitirea profesionald a domnului procurer, comisia a considerat
cd acesie deficiente trcbuie i sc reflecte in notele acordate la parametni respectivi.

Fa
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[n ceea ce priveste atitudinea lald de justijiabili i colegi, comisia a avut in vedere
comportamentul  procurorului care, din dorinta de a solujiona cu maxima eperativitate
lucrisile, nu a respectat, de lecare datd, planificarca pentre dactilografiat, impiedicind.
astfel, pe certlalp coleg si-5 dactilografiere dosarele proprii, mprcjurdn care au Jdus in
unelke situaiii la tonsionarca relatiibor cu ceilalti colegi 5i personatul auviliar de specialitae.

La acordarea noici [a parametrul _respectarca nommelor Codului deonlologic al
magistrajilor™, Comisia a avut In vedere referatul intoemit de conducerea unita(ii cu privire
la absenta de la serviciu a domnului procuror COIOCARIU DRAGOS CORNEL, care
fiind in concediu legal de odibnd, (Ard a anunja conducerea parchetului, nu s-a prezental
conform planificlrii existente la Parchetul de pe ldngd Tribunalul Bacin. la serviciw la
data de 27 februane Hi4.

O situafic similard s-a inregntrat 5i in data de 8 febnarie 2005, cand  domnul
procuror COMOCARIU DRAGOS CORNEL nu a cfectust serviciul de permancntd la
unitale, desi era planifical, motivind ci a stabilit s2 fie inlocuit de © colegd, Insd nici
procurorul respectiv 5i micl conducerea unitdfii nu au fost ingtiintate de aceast modificare,

Referitor la cele doult caracterizéiri inregistrate la data de 04 julie 2005, sub
nr. | 666V 1/ 12/2005 1a Parchetul de pe lAngd Judecitoria Bacdu, din discugiile purtate cu
primul procuror adjunct Hrimcescu Comelia de la Parchetul de pe lingd Judecitoria Bacdu
2 rezultal <3 au fost intocmite la solicitarea domului procurcr COJOCARIU DRAGOS
CORNEL, fiindu-i mecesare |2 noul loc de muncl (in prezont este delegat la Corpul de
Control al Primului Ministru).

in raport de datele comuniciate de comisia de evaluare s-ar pulea refine observalia
cd, potrivit Regulamentului privind procedura de evaluare & activithfii magistrajilor, in
vigoare la acea datd, evalvarea magistratului se face pe un an sau pentro pericada de tmp
lucratd, in speid, pe anul 2004, ori in evaluarea activitdfii procurorului Comisia a avut in
vedere §i perinada 01 anuarie- februarie 205

Perioada pentru care Comisia a ficul evaluares activitdtn nu influenicard nsd
calificativul acordat 5 poate i considerati ca reprezentativd pomtru activitaiea domoul
procuror COMOCARIU DRAGOS CORNEL. intrucit acesla a funciionat la Parchewl de
pe lingd Judecitoria Bacdu in anul 2004, doar 2 luni.

Fatd de cele expuse, apreciind cd, in mod corect, Comisia de evaluare a acordat
calificativul ,,BINE" domnului procuror COJOCARIL DRAGOS CORNEL,

in temeiul dispozitiilor art. 40 BEte din Legea ne 3172004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicatd,
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Art.1- Respinge, ca neintemeiati, contestatia formulatd de citre domnul procuror
COIOCARIU DRAGOS CORNEL de la Parchetul de pe linga Judecitoria Baciu.

Art.2 — Hotdrirea poate {1 atacatd la Plenul Consiliului Superior al Magistraturii,
in termen de 5 zile de la comunicare.

Arl. 3 - Precenta hotdrire se transmite Dircelici resurse umane si Organizare, pentru
a 1t comunicati procurorulud.

Datd in Buguresti, la data de 29 noiembrie 2005

VICEFRESEDINTE




