_Constliul Superior al Magistraturii este garantul independentei justifiei” (art. 133 alin. 1 din Constitufie, republicati)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL

HOTARARE nr. 941
din 21 Mai 2009

Prin Nota nr.103/11834/1154/2009 a Directiei resurse umane si organizare a fost
inaintatd contestatia formulati de doamna Popescu Aura Gabriela impotriva Hotirarii
nr.374/14.05.2009 a Sectiei pentru judecitori.

In motivarea contestafiei a fost reiterati aceeasi argumentatie ca cea invocati in
contestarea hotiririi Comisiei de organizare a concursului pentru ocuparea a 7 posturi
vacante de magistrat asistent la Inalta Curte de Casatie si Justiie, din data de 7 iunie
2009, criticati inifial si care a fost analizati de Secfia pentru judecitori, respectiv ci
respingerea cererii de participare la concursul pentru ocuparea posturilor vacante de
magistrat asistent este abuzivi, intruct nu a fost luati in considerare perioada in care a
Indeplinit functia de magistrat si nu s-a avut in vedere faptul ci, in prezent, are calitatea
de avocat definitiv, Incepand cu data de 1 mai 2007.

Totodati, doamna Popescu Aura Gabriela si-a motivat contestafia §i pe
dispozitiile art. 67 alin.3 din Legea nr. 303/2004, republicati, cu modificirile si
completirile ulterioare, referitoare la numirea firi concurs in functia de magistrat
asistent, raportat la dispozitiile care definesc vechimea minimi necesars pentru
promovarea in funcfia de judecitor. Contestatara a apreciat ci respingerea dosarului de
Inscriere la concursul pentru ocuparea posturilor vacante de magistrat asistent reprezinti

o discriminare, invocand tn acest sens atit legislatia european, cit si pe cea interni.
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Solutionind contestafia formulati de doamna Popescu Aura Gabriela, Plenul
refine urmatoarele:

Prin Hotirdrea nr. 374/14.05.2009 Sectia pentru judecitori a Consiliului Superior
al Magistraturii a respins contestafia formulati de doamna Popescu Aura Gabriela
impotriva Hotdrdrii nr.5/11.05.2009 a comisiei de organizare a concursului pentru
ocuparea a 7 posturi vacante de magistrat asistent la Inalta Curte de Casafte si Justitie,
data de 7 iunie 2009, prin care a fost respinsi cererea acesteia de inscriere la concurs,
motivat de neindeplinirea condifiei minime de vechime in functiile previzute la art. 67
alin. 4 din Legea nr. 303/2004, republicat, cu modificitile si completitrile ulterioare.

La adoptarea hotiririi contestate in cauzi, Sectia pentru judecitori a avut in
vedere urmitoatele considerente:

In conformitate cu dispozifiile legale in vigoare, respectiv art. 67 alin.4 din Legea nr.
303/2004, republicati, cu modificirile §i completirile ulterioare, magistratii-asistenfi pot
fi numifi, prin concurs, dintre avocati, notari, personal de specialitate juridici previzut la
art. 87 alin. (1), precum si dintre grefieri cu studii superioare juridice de la curtile de apel
si Inalta Curte de Casafie si Justitie, cu o vechime de cel putin 5 ani.

Cele patru categorii profesionale care permit participarea la concursul pentru
numitea in funcfia de magistrat asistent sunt enumerate limitativ de citre legiuitor si nu
pot fi cumulate cu alte vechimi, cu atit mai mult cu cit in masura in care legiuitorul a
ingeles si ofere vocatie la accederea intr-o profesie si altor categorii profesionale, a dispus
acest lucru in mod expres.

In consecin, Sectia pentru judecitori a refinut c4, la data concursului, respectiv 7
iunie 2009, doamna Popescu Aura Gabriela, candidat inscris pentru un post de magistrat
asistent de la Sectia civili si de proprietate intelectuald, nu are o vechime de minim 5 ani
In una din funcgile de avocat, notar, personal de specialitate juridici asimilat
judecitorilor si procurorilor, respectiv grefier cu studii superioare juridice la curtea de
apel sau Inalta Curte de Casafie si Justifie, previzute limitativ de dispozitiile art. 67 alin.4
din Legea nr. 303/2004, republicati, cu modificirile si completirile ulterioare.

Referitor la motivele invocate in prezenta contestafie se constati ci nu au fost

prezentate aspecte noi fagi de cele sustinute in contestatia formulati impotriva hotirarii
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comisiei de organizare, criticatd inifial si care a fost analizatd de Secfta pentru judecatori,
hotdrirea Sectiei fiind insusitd de Plen.

De asemenea, Plenul constati ci sustinerile contestatarei privind o eventuald
discriminare prin excluderea din calculul vechimii previzute de lege a perioadei in care a
indeplinit functia de judecitor, nu pot fi refinute intrucat, In contextul actualului cadru
normativ, Consiliul Superior al Magistraturii nu are competenta de a modifica legea, prin
adiugare sau eliminare a unui text normativ, ci de aplicarea a normelor legale in vigoare.

Fati de cele mentionate, avind in vedere dispoziiile art.36 alin.2 din Legea
nr.317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificirile si
completirile ulterioare si art. 4 alin. 3 din Regulamentul privind organizarea §i
desfisurarea concursului pentru ocuparea posturilor vacante de magistrat-asistent la
Inalta Curte de Casatie si Justifie, aprobat prin Hotirirea nr. 293/2007 a Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii, cu modificitile si completirile ulterioare, prin vot

direct si secret,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respinge contestafia formulati de doamna judecitor Popescu Aura
Gabriela impotriva Hotirdrii nr.374 din 14 mai 2009 a Sectiei pentru judecitori a
Constliului Superior al Magistraturii.

Art.2 — Prezenta hotirire se comunicd Directiei resurse umane si organizare
pentru a fi pusi in aplicare.

Dati in Bucuresti, la data de 21 mai 2009
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