“Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentei justifiei” (att. 133 alin. 1 din Constitufie, republicats)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL

HOTARARE nr. 919
din 21 Mai 2009

Prin Nota nr. 15498/1154/2009 a Directiei resurse umane si organizare a fost
Inaintatd contestatia doamnei Arhip Rodica, judecitor la Tribunalul Galai, Impotriva
Hotiririi nr. 325/14.05.2009, a Secfiei pentru judecitori a Consiliului Superior al
Magistraturii.

In motivarea contestatiei sale, doamna judecitor Arhip Rodica a solicitat
derogarea de la termenul de 3 ani previzut de art.44 din Legea nr.303/2004 republicati,
cu modificirile §i completirile ulterioare, cu 40 de zile, pentru a i se da posibilitatea
validirii examenului in caz de reusiti. De asemenea, a aritat ci prezenta contestafie
suspendi executarea Hotiririi nr.38/2009 a Comisiei de organizare a concursului de
promovare in functii de executie a judecitotilor si procurorilor.

Solufionind contestafia formulati in termen legal de doamna judecitor Arhip
Rodica, Plenul refine urmitoarele:

Prin Hotidrirea nr. 325/14.05.2009, Sectia pentru judecitori a Consiliului Superior
al Magistraturii a respins contestafia formulati de doamna judecitor Arhip Rodica
impotriva Hotirdrii nr.38/29.04.2009 a comisiei de organizare a concursului de
promovare in funcfii de executie, efectivi si pe loc, a judecitorilor si procurorilor din
data de 31 mai 2009, prin care a fost respinsi cererea acesteia de inscriere la concurs,

motivat de neindeplinirea condifiei previzuti la art. 44 alin. 1 din Legea nr. 303/2004
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republicatd, cu modificitile si completirile ulterioare, aceea de a nu fi fost sancflonati
disciplinar in ultimii 3 ani.

La adoptarea hotiririi contestate in cauzi, Sectia pentru judecitori a avut in
vedere urmitoarele considerente:

Doamna Arhip Rodica, judecitor la Tribunalul Galati, s-a inscris la concurs la
data de 03.04.2009 (cerere inregistrati sub nr. 95/6501/1154/DRUO/2009), tn termen
legal, pentru promovare pe loc la Curtea de Apel Galafi, specializarea — drept civil

Prin Hotirirea nr. 7/J/12.04.2005 a Secfiei pentru judecitori a Consiliului
Superior al Magistraturii, rimasi definitivd prin Decizia civild nr. 11/10.07.2006 a Inaltei
Curti de Casafie si Justitie, a fost aplicatd in baza art. 97 lit. b) din Legea nr.303/2004
republicatd, cu modificirile i completirile ulterioare, sanctiunea disciplinari a mutirii pe
o perioadi de 3 luni de la Tribunalul Galati la Tribunalul Briila.

Potrivit  evidengelor Direcfiei resurse umane i organizare, prin Ordinul
nr.11/03.05.2007 al presedintelui Curtii de Apel Galafi, la data de 11.05.2007 s-a inceput
executarea sanctiunii disciplinare.

In conformitate cu dispozitiile art. 44 alin. 1 lit. b §i alin. 2 din Legea nr. 303/2004
tepublicatd, cu modificirile si completirile ulterioare, pot participa la concursul pentru
promovarea in functia de judecitor de curte de apel, judecitorii care au avut calificativul
"foarte bine" la ultima evaluare, nu au fost sancfionafi disciplinar in ultimii 3 ani si
indeplinesc condifia minim# de vechime, aceea de 6 ani vechime in funcfia de judecitor,
procuror sau avocat.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii constati ci doamna Arhip Rodica a
fost numiti in functia de judecitor la data de 15.05.1993, avind o vechime, potrivit art.
44 din Legea nr.303/2004 republicati, cu modificirile si completirile ulterioare, de 16
ani 51 16 zile, calculati la data de 31.05.2009, activitatea profesionald desfisurati de
aceasta In perioada 2005-2007 fiind evaluati cu calificativul , Foarte bine”.

Avind in vedere considerentele expuse, Sectia pentru judecitori a refinut ci
doamna judecitor Arhip Rodica nu indeplineste una dintre conditille cumulative
previzute de dispozitiile art. 44 alin. 1 lit. b) si alin. 2 din Legea nr. 303/2004 republicati,
cu modificirile si completirile ulterioare, pentru promovarea in funcfia de judecitor de

curte de apel, aceea de a nu fi fost sanctionati disciplinar In ultimii 3 ani, Intrucit de la

2/4

Adresa: Bucuresti, Calea Plevnei 141B sector 6
Web: www.csm1909.ro




data ramanery definitive a sanctiunii aplicate (10.07.2006) pani la data susfinerii
concursului de promovare (31.05.2009) au trecut 2 ani, 10 luni si 21 de zile.

Sub aspectul motivelor contestatiei, Plenul refine ¢, In contextul actualului cadru
normativ, Consiliul Superior al Magistraturii nu are competenta de a modifica legea, prin
addugare sau eliminare a unui text normativ, de a acorda derogiri de la termenele expres
previzute de lege, ci numai de a aplica normele legale 1n vigoare.

Referitor la sustinerea doamnei judecitor, in sensul ci prezenta contestatie
suspendd executarea Hotiririi Comisiei de organizare a concursului de promovare in
functii de executie a judecitorilor si procurorilor, Plenul constati ci, potnivit dispozitiilor
legale in vigoare, cuprinse in Legea nr. 303/2004 republicati, cu modificirile si
completirile ulterioare si in Regulamentul privind organizarea si desfisurarea concursului
de promovare a judecitorilor si procurorilor, aprobat prin Hotirdrea Plenului nr.

621/2006, aceasti cale de atac nu suspendd hotirirea comisiei de organizare a

concursului.

Astfel, In conformitate cu prevederile art. 15 alin. (3) din Regulamentul privind
organizarea si desfisurarea concursului de promovare a judecitorilor §i procurorilor,
aprobat prin Hotirirea Plenului nr. 621,/2006, candidatii respingi in urma verificirii pot
formula contestatii in termen de 48 de ore de Ia afigarea listelor previzute la alin. (2), iar
potnvit alin. (5) si (6) al aceluiasi articol, contestatiile vor fi solufionate de Sectia pentru
judecitori, respectiv Secfia pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii, iar
hotirarile previzute la alin. (5) pot fi atacate la Plen in termen de 48 de ore de la
comunicare.

In consecingd, in misura in care legea nu prevede in mod expres cd o anumiti cale
de atac suspendi executarea unei hotirari, astfel cum este previzut, de pild4, la art. 29
alin. (8) din Legea nr.317/2004 privind Consiliul Supertior al Magistraturii, republicati, cu
modificirile i completirile ulterioare, sustinerea doamnei judecitor este neintemeiati.

Avind in vedere conditiile instituite de lege pentru promovarea judecitorilor s1
procurorilor in functii de executie, Plenul constati cd, in mod corect, Sectia pentru
judecitori a refinut c4, la data concursului, respectiv 31 mai 2009, doamna judecitor nu
indeplineste una dintre conditiile expres §i cumulativ previzute de lege, aceea de a nu fi

fost sanctionati disciplinar in ultimii 3 ani.
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Fati de cele mentionate, avind in vedere dispozifiile art. 36 alin. 2 din Legea
nr.317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificirile si
completirile ulterioare si prevederile art.15 alin.6 din Regulamentul de organizare si
desfisurare a concursului de promovare a judecitorilor i procurorilor, aprobat prin

Hotirarea Plenului nr.621/2006, cu modificirile si completirile ulterioare, prin vot direct

sl secret,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respinge contestatia formulati de doamna Arhip Rodica, judecitor la
Tribunalul Galati, impotriva Hotirarii nr. 325/14.05.2009 a Sectiei pentru judecitori a
Consiliului Superior al Magistraturii.

Art.2 - Prezenta hotirite se comunici Directiei resurse umane si organizare

pentru a fi pusi in aplicare.

Dati in Bucurest, la data de 21 Mai 2009.

Pregedinte,
Judecitor Vioge 6Vit yil AND

IES
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