‘Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentei justitiei” (art. 133 alin. 1 din Constitugie, republicata)
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL

HOTARARE nr. 801
din 07 Mai 2009

Prin  cererea inregistrati la  Consiliul Superior al Magistraturii  sub
nr.1/13869/1154/14576/ST/24.04.2009, doamna Dorina Vasiliu, procuror general
adjunct la Parchetul de pe lingi Curtea de Apel Ploiesti, a formulat contestatie impotriva
Hotdrarii nr.126 din data de 02 aprilie 2009 a Sectiel pentru procurori, prin care i s-au
respins obiectiunile formulate cu privire la constatirile raportului de inspectie efectuat la
Parchetul de pe lingi Curtea de Apel Ploiesti in octombrie 2008.

In motivarea contestatiel, doamna procuror a precizat ci fsi mentine obiectiunile
formulate la raportul de inspectie, apreciate in mod eronat, in cuprinsul Hotirarii nr.126
din data de 02 aprilie 2009 a Sectiei pentru procuror, ca fiind in mare parte justificiri.

Doamna procuror a mentionat ci una dintre cele 17 obiectiuni formulate se referea
la sustinerile din raportul de inspectie, apreciate ca fiind grave si necorespunzitoare
adevarului. Totodati, contestatoarea apreciaza ci s-ar impune ca si fie cercetati pentru
sdvargirea infractiunii de fals intelectual previzut de art. 289 Cp., In cazul in care
concluziile raportului de inspectie ar fi reale.

A mat aritat doamna procuror ¢i s-a retinut in mod eronat, atat in raportul de
control, cat si In hotirdrea nr. 126/2009 ci procurorul general al Parchetului de pe lingi

Curtea de Apel Ploiesti, Eugenia Chivulescu, a verificat deficientele pe care procurorul

/7

Adresa: Bucuresti, Calea Plevnei 141B sector 6
eb: www.csm1909.ro




general adjunct Dorina Vasiliu le-a retinut in informarea nr.2446/1/7/2007, constatind
cd erau nereale, neexistand date care si ateste disparitia unor dosare penale la Parchetul
de pe langa Judecitoria Ricari.

In realitate, procurorul general a constatat existenta unor masuri dispuse pentru
eliminarea deficientelor pe care le-a evidentiat contestatoarea cu ocazia controalelor

efectuate.
Analizand contestatia formulati, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii retine

urmitoarele:

Prin adresa nr. 6848/1/7/2008, doamna procurorul general adjunct Dorina Vasiliu a
inaintat Consiliului Superior al Magistraturii mai multe obiectiuni la raportul de inspectie
Judiciard intocmit in urma controlului la Parchetul de pe lAngi Curtea de Apel Ploiesti.

Prin Hotdrdrea nr. 126/02.04.2009 a Sectiei pentru procurori au fost respinse
obiectiunile formulate de contestatoare si a fost aprobat raportul de control efectuat la
Parchetul de pe lingi Curtea de Apel Ploiesti si unititile arondate, avind drept obiectiv
eficienta manageriali si modul de indeplinire a atributiilor de conducere ce decurg din
legi si regulamente de citre procurorii cu functii de conducere, pentru asigurarea bunei
tunctioniri a parchetului.

Prima obiectiune formulati a vizat retinerea in raportul de control a Imprejuriri ci
procurorul general adjunct a exercitat coordonarea activitatii de wrmirire penali §i nu au
fost reflectate celelalte activititi, asa cum rezulti din volumul de activitate pe anii 2007 si
2008.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii apreciazi cd aceasta nu este intemeiata,
deoarece, in cuprinsul aceluiasi raport, s-au menionat activitatile doamnei procuror
general adjunct, desfisurate personal sau impreuni cu procurorul general, constand in
intocmirea tematicilor pentru pregitirea profesionali a procurorilor, organizarea unor
intruniri ale procurorilor cu experienti redus, in vederea instruiri acestora cu privire la
acuvitatea de exercitare a supravegherii si luarea unor misuri pentru identificarea si
reducerea stocului de dosare mai vechi de 1 an de la sesizare s1 6 luni de la inceperea

urmdrini penale, intocmind, in perioada 2007 - 2008, 74 informin prvind identificarea
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si monitorizarea cauzelor mai vechi de 1 an de la sesizare si 6 luni de la Inceperea
urmiririt penale, la parchetele de pe ling3 tribunale si judecitorii.

Plenul va Tnlatura si obiectiunea privind asigurarea unor conditii de munci adecvate
procurorilor de la Parchetul de pe lingd Judecitoria Ploiesti, deoarece in mod incorect a
apreciat doamna procuror ci eventualele misuri trebuie luate de Parchetul de pe langa
Trbunalul Prahova, in calitate de proprietar al imobilului in care functioneazi Parchetul
de pe lang Judecitoria Ploiesti.

In realitate, conducitorii Parchetului de pe langi Curtea de Apel Ploiesti au
indatorirea de a verifica conditiile de munci ale procurorior i personalului auxiliar de
specialitate la toate parchetele, pentru asigurarea bunei desfaguriri a activititii acestora.

Retinerea in raportul de control a existentei unor disfunctionalititi la nivelul
realizirii actului managerial, in special ntre procurorul general si procurorul general
adjunct Dorina Vasiliu este justificati dat fiind faptul ci au existat analize de importangi
deosebiti, precum analiza cauzelor fn care s-a dispus infirmarea solutiilor si redeschiderea
urmdrinii penale, ce nu a fost dezbituti la nivelul conducerii Parchetului de pe langa
Curtea de Apel Ploiesti, nestabilindu-se programe de mdsuri pentru inliturarea
deficientelor constatate la toate parchetele.

Plenul retine, de asemenea, caracterul justificat al concluziei Inspectiei judiciare
privind necesitatea unei conlucrir i cooperirl mai bune cu celelalte institutii, in special
Inspectoratele Teritoriale de Munci si Serviciile de Medicini Legali, deoarece din
venficiri a rezultat ci la parchetele locale, un numir mare de cauze nu au putut fi
solutionate, in termen rezonabil, datoriti nefinalizisi rapoartelor de specialitate de
Inspectoratele Teritoriale de Munci s1 Servicile de Medicini Legala, jar, in virtutea
atributiunilor manageriale, de coordonare a activitatii. de urmdrire penali la toate
parchetele, existd obligatia de a lua misuri pentru conlucrarea i cooperarea mai buni cu
Inspectoratele Teritoriale de Munci si Serviciile de Medicini Legali, inclusiv prn initierea
s organizarea unor Intruniri cu reprezentangii acestor institutii, chiar daci activitatea
proprie a Parchetului de pe lAngi Curtea de Apel Ploiesti nu se confrunti cu aceste

deficiente.
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Totodat, Plenul constata ci aspectele semnalate de citre doamna procuror
adjunct privind retinerea nejustificati a unor deficiente in informirile comunicate
procurorului general nu sunt intemeitate.

Astfel, constatirile ficute cu ocazia controalelor efectuate de procurorul general
adjunct la Parchetul de pe ling3 Judecitoria Ricar, vizand un numir de 4 dosare ce nu se
giseau in arhiva parchetului au fost diferite de cele ale procurorului general, acesta din
urmi identificind deficiente in completarea registrelor privind evidenta cauzelor penale si
a plangerilor si inexistenta unei evidente separate, distincte a cauzelor mai vechi de 1 an
de la sesizare 51 6 luni de la Inceperea urmiririi penale.

De altfel, procurorul general adjunct, prin cele doui controale, nu a stabilit
termene pentru remedierea deficientelor, situatie ce a determinat interventia procurorului
general al Parchetului de pe lingd Curtea de Apel Ploiesti pentru elucidarea completa a
tuturor aspectelor invocate n actele de control.

Doamna procuror general adjunct a sustinut faptul ci fn Raport nu s-au
exemplificat informarile privind activitatea de analiz3 si sintezi intocmite, de conducitorii
parchetului, ce atesti lipsa de eficientd a controlului, astfel ci s-a reinut, In mod eronat
ca, In parte, activitatea de analizi $1 sintezd, concretizati prin informirile intocmite de
conducitorii Parchetului de pe lingi Curtea de Apel Ploiegti sau sub coordonarea
acestora, nu s-a realizat la un nivel corespunzitor.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii apreciaza ca obiectiunea nu este
fondati in raport fiind relevate suficiente exemple, sublinindu-se ci se impunea
valorificarea In mod temeinic, critic, cu mai multi responsabilitate a cauzelor si motivelor
ce au determinat grave deficiente tn activitatea parchetelor, cu implicatii in realizarea
actului de justitie (achitiri, restituiri, infirmarea solutiilor i redeschiderea urméririi penale,
adoptarea unor solugii de nelnceperea urmiririi penale, ca urmare a prescriptiei
rispunderii  penale, lipsa de operativitate si superficialitatea  verificirii - solutiilor,
pronuntate de instantele de judecati, neexercitarea ciilor legale de atac, nerespectarea
normelor procedurale ce reglementeazi institugia infirmirii st redeschiderii urmirini

penale).
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Aspectul invocat de contestatoare privind efectuarea unui numir de 74 de
controale pentru verificarea cauzelor mai vechi de 1 an de la sesizare s1 6 luni de la
inceperea urmdririi penale pentru a justifica aprecierea Inspectiet judiciare in sensul ci se
impunea un control mai exigent privind evidenga acestora st stabilirea motivelor ce au
determinat nesolugionarea lor, in termen rezonabil, nu poate fi primit.

Astfel, pe de o parte mentiunea Inspectiei Judiciare viza s1 alte controale efectuate
de conducitorii Parchetului de pe lingi Curtea de Apel Ploiesti si nu, neapirat, cele
realizate de procurorul general adjunct, iar pe de altd parte, desi s-au efectuat mai multe
controale, totugi numirul cauzelor vechi este substantial,

Referitor la obiectiunile privind caracterul formal al activitagi de preluare a
dosarelor de la celelalte parchete, precum si lipsa de eficacitate a activititii de urmirire
penald, Plenul constati ci la Parchetul de pe langi Judecitoria Ploiesti au fost identificate
mai multe dosare cu un grad deosebit de complexitate, nedepistate cu ocazia controalelor
efectuate de citre doamna procuror general adjunct.

Totodatd, in trimestrele I - I11/2008, la urmirirea penali proprie au fost finalizate
383 cauze penale, din care doar 1 rechizitoriu, fiind preluate si solutionate 100 cauze de la
parchetele de pe ling3 judecitorii, nefiind fntocmit nici un rechizitoriu.

In aceste Imprejurin nemultumirile exprimate de contestatoare, cu privire la
concluziile raportului, sunt lipsite de suport.

Recomandirile Inspectiei judiciare privind dispunerea efectudrii unor verificir
privind cauzele restituite la organele de politie si stabilirea unui program de misuri pentru
eficientizarea activititii de supraveghere a cercetirilor, in vederea identificirii motivelor
ce au determinat solutionarea cu intirziere a cauzelor, ficute de procurorul general si
procurorul general adjunct au fost criticate fn mod nejustificat de citre contestatoare.

Plenul regine ¢ cele 74 informir intocmite de procurorul general adjunct au vizat
situatiile de restituire a dosarelor la organele de politie, or, aprecierile ficute de Inspectia
Judiciard au vizat necesitatea identificirii cauzelor ce au determinat Intdrzierea solutionirii

acestora, precum $1 monitorizarea lor, cu caracter permanent.
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Critica vizind necesitatea elaboririi unui plan de misurd de citre procurorul
general si procurorul general adjunct pentru evidenta si monitorizarea cauzelor, avand ca
obiect infractiuni de coruptie este, de asemenea, neintemeiati.

Chiar daci la nivelul Parchetului de pe lingi Curtea de Apel Ploiesti s-au organizat
intruniri cu procurorii i organele specializate in investigarea infractiunilor de coruptie si,
in perioada supusi controlului, a fost solutionat un singur dosar de coruptie, totusi
calitatea conducitorilor parchetului curtii de apel de coordonare a activitagli de urmarire
penali la toate parchetele din subordine presupune inclusiv monitorizarea cauzelor avind
ca obiect infractiuni de coruptie si, In acest sens, elaborarea unor programe de maisuri.

Cu privire la evidentierea necesititii intocmirii unor evidente complete a
persoanelor cu functii de conducere de la toate parchetele din subordinea Parchetului de
pe lingd Curtea de Apel Ploiesti, in vederea derulirii procedurilor avand ca obiect
numirea in functie, delegarea ori detasarea, imprejurare reinutd in raportul de control,
Plenul constati ci aceasta este justificatd, cu atat mai mult cu cit doj prim procurori de la
Parchetul de pe lingi Judecitoria CAmpina si Parchetul de pe langd Judecitoria Mizil,
aveau mandatul de conducere si perioada de delegare pe timp de 3 luni, expirate confirmi
concluzia relevati in Raport privind necesitatea fntocmirii unor evidente complete a
persoanelor cu functii de conducere de la toate parchetele.

Este adevirat ci fiecare prim procuror avea obligatia de a cunoaste data expiririi
mandatului de conducere ori a delegirii, dar, pe de altd parte, procurorul general al
Parchetului de pe lingi Curtea de Apel are, de asemenea, indatorirea de a derula
procedurile i de a face demersuri pentru ocuparea functiilor de conducere, la toate
parchetele.

Pentru considerentele expuse, apreciind ci tn mod corect Sectia pentru procurori,
in Hotdrdrea nr. 126/02.04.2009, a respins obiectiunile formulate de contestatoare la
raportul de control, in temeiul dispozitiilor art. 36 alin. (2) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificirile si completarile
ulterioare, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii urmeazi si respingi contestatia
formulatd de domna Dorina Vasiliu, procuror general adjunct al Parchetului de pe lingi

Curtea de Apel Ploiesti.
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Prin vot direct si secret, cu majoritatea voturilor membrilor prezent,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.l - Respinge contestatia formulati impotriva Hotirdrii Sectiei pentru
procurori nr.126 din data de 02 aprilie 2009, formulati de doamna Dorina Vasiliu,
procuror general adjunct al Parchetului de pe linga Curtea de Apel Ploiesti.

Art.2 - Prezenta hotirire se comunici Directiel resurse umane si organizare si

Inspectiei Judiciare in vederea punerii in aplicare, conform legji.

Data in Bucuresti, la data de 07 Mai 2009

Pregedinte,

Judecitor Vioref Vifgil ANDREIES
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