CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURI!I

Consiliul Suparicr al Magistraturi) este garaniul independented justigier”
jart. 123 alin.1 din Constitutie, republicatd)

—

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
SECTIA PENTRU JUDECATORI

HOTARAREA nr. 511
din 23 aprilie 2026

Prin cererea inregistratd in format electronic prin intermediul aplicatiei CSMApp la data
de 08.04.2026, judecator in cadrul

candidat la concursul de promovare efectivd a judecatorilor in functii de executie,
organizat in perioada decembrie 2025 — aprilie 2026, in vederea promovdrii efective la

avand codul de concurs
AD229, a formulat contestatie impotriva punctajului obtinut la evaluarea efectuatd de Comisia
organizata la nivelul

n motivarea contestatiei antereferite, au fost invocate, in esenta, urmatoarele aspecte:

Cu titlu prealabil, contestatorul a invederat c¢d o parte dintre hotdrdrile analizate de
Comisia de evaluare nu sunt identificate nici sub numar de sentintd, nici sub numar de dosar,
nici sub numele partilor, astfel incdt nu cunoaste la ce hotdrari se referd, pentru a-si putea face
aparari in cauza.

Contestatorul considerd c¢3 s-a depunctat excesiv pentru ceea ce reprezinta in esenta
unele greseli de gramaticd sau de redare din vorbirea directd in vorbirea indirecta pentru un
numdr de 4 hotardri judec3toresti din cele 15 hotdrari in total, ajungdndu-se sd i se elimine 75%
din punctaj pentru erori de exprimare in doar un sfert din hotdrarile analizate.

in ceea ce priveste faptul ca in Hotdrdrea nr. 9 au existat exceptiile prescriptiei dreptului
material la actiune invocate de doud parti distincte, o persoana fizica si o persoana juridica, a
invederat c3 fiecare parte invoca prescriptia pentru motive diferite. Astfel, persoana juridica
justifica prescriptia invocadnd data pldtii ficute de reclamantd, iar persoana fizica justifica
prescriptia invocdnd ¢d nu a fost notificat de reclamantd, motiv pentru care nu puteau fi
calificate ca o,,unicd exceptie”.

De asemenea, toate greselile enumerate |a paginile 2 - 4 din raport privind Hotararile nr.
1, 3, 10, 11, 13, gramaticale sau de redare a sustinerilor partilor sunt greseli ale grefierului
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tehnoredactor al hotdrdrii, din moment ce se putea vedea clar din finalul hotdrarii ca
tehnoredactorul a fost un grefier, iar faptul ca judecator nu i-a corectat grefierului

aceste greseli trebuia privit raportat la volumul uriag de munc3 pe care |-a avut la
astfel incat nu mai avea timpul necesar sa corecteze toate greselile grefierului
din absolut toate hotararile.

in conditiile in care Comisia a manifestat un grad foarte inalt de exigentd cu privire la
erorile gramaticale si de sintezd, §i pentru aceasta foarte inaltd exigentd a fost depunctat
dramatic, scazdndu-i-se trei sferturi din punctaj, solicitd s3 se aprecieze cu aceeasi foarte inaltd
exigentd impactul pe care il are asupra dreptului sdu la aparare neidentificarea pe scara larga in
raport a hotardrilor care au servit la depunctarea sa si cu privire la care nu poate face aparari,
precum si lipsa totald de raportare a Comisiei la corectitudinea gramaticald si de redare din
cuprinsul hotdrarilor, rezultate din munca directa a judecdtorului.

Referitor la critica potrivit cdreia in Hotdrdrea nr. 11, la pagina 5, ar fi facut trimitere
genericd la probele incuviintate, precizeaza judecdtor cd a facut trimitere explicitd la
continutul punctual al declaratiilor martorilor, dupa cum insasi Comisia citeaza din hotarare. De
asemenea, declaratiile martorilor au fost redate in afara contextului, caci analiza ce a precedat si
cea care a urmat expunerii acestor declaratii a dus la concluzia ¢a paratii din cauzd nu si-au
respectat obligatille de intretinere, criticandu-se c¢a nu a facut o interpretare coroboratd a
probelor, desi Comisia nu a coroborat pasajul privind declaratiile martorilor cu pasajele
anterioare si cele ulterioare care sustineau in mod logic argumentatia.

Cu privire la critica fatd de Hotdrdrea nr. 15, a aratat contestatorul cd, in conditiile in
care partile au inteles sa incheie o tranzactie si sa solicite instantei pronuntarea unei hotarari de
expedient, instanta in mod evident este chemata a se pronunta si a analiza cu totul alte aspecte
decét cele solicitate initial, fiind aplicabil principiul disponibilitatii, astfel ca instanta nu poate
face abstractie de tranzactie si 53 analizeze cererea initiald aga cum a fost formulata.

Pentru Hotdrarile nr. 9, 10 se critica faptul ¢d nu a indicat articolul de lege incident, insa
domnul judecdtor invedereaza cd a mentionat expres institutia de drept incidenta si a analizat ca
nu sunt indeplinite conditiile prevazute de lege pentru aplicarea acesteia, doar c¢a nu a precizat
expres si numarul de articol.

Cu privire la critica Hotardrilor nr. 3 si 4, potrivit cdreia nu ar fi fost suficient de
ldmuritoare explicatia, contestatorul considera cd modul de expunere al argumentdrii este cat
se poate de clar, iar Comisia nu a scos deloc in evidentd ¢ rationamentul a fost confirmat de
instanta de control judiciar si nici nu a indicat vreo cale de atac in care instanta de control
judiciar sa fi criticat argumentatia sa.

in ceea ie priveste criteriul nr. 3 privind respectarea termenelor de redactare, apreciaza
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candidatul ci a fost depunctat excesiv, retindndu-se situatia unor amandri de pronuntare, dar s-
a omis cu desivirsire si se coroboreze aceastd situatie cu incarcitura excesiva de la

precum si faptul cd hotdrdrile pronuntate la
Judecatoria unde a activat tot anul 2025, au fost redactate in termenul legal si
nu au avut nicio amanare de pronuntare.

Fatid de contestatia formulatd, analizdnd nota nr. 155/17015/DRUO/5861/5T/2026 a
Directiei resurse umane si organizare §i vizand inscrisurile atasate, Sectia pentru judecatori a
Consiliului Superior al Magistraturii retine urmatoarele:

Prin Hot3rarea nr. 2744/27.11.2025, Sectia pentru judecatori a aprobat organizarea, in
perioada septembrie - decembrie 2025, a concursului de promovare efectiva a judecatorilor in
functii de executie, in conditiile art. 127-134 si art. 139-141 din Legea nr. 303/2022 privind
statutul judecitorilor si procurorilor, cu modificdrile si completdrile ulterioare, precum si ale
Regulamentului privind concursul de promovare a judecatorilor, aprobat prin Hotdrdrea nr.
1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecdtori (in continuare “Regulament”).

in conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022, cu modificdrile
si completdrile ulterioare si art. 38 din Regulament, concursul de promovare efectivd 3
judec3torilor constd in sustinerea unei probe avand ca obiect evaluarea activitatii si a conduitei
candidatilor in ultimii 3 ani de activitate efectiv desfdsurata.

Pentru evaluarea activitatii sunt avute in vedere 10 hotardri judecdtoresti redactate de
candidati in ultimii 3 ani de activitate, selectate aleatoriu de Comisia de evaluare, precum si cel
mult 5 hotdréri judecdtoresti redactate de candidati in periocada supusd evaludrii, depuse de
acestia odatd cu cererea de inscriere la concurs, punctajul maxim total ce putea fi atribuit fiind
de 60 de puncte.

Evaluarea conduitei candidatilor este efectuatd in conformitate cu dispozitiile art. 44 -
45 din regulamentul de concurs, punctajul maxim total ce poate fi atribuit fiind de 40 de puncte,
pentru fiecare dintre criteriile prevdzute la art. 45 alin. (1) putdnd fi acordate cel mult 20 de
puncte.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile si completarile
ulterioare si art. 48 alin. (4) din Regulament, pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul
trebuie s3 obtina un punctaj total de cel putin 70 de puncte.

in temeiul art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022, cu modificdrile si completdrile
ultericare si art. 46 alin. (3) din Regulament, la data de 07.04.2026, respectiv 16.04.2026, pe
paginile de internet ale Consiliului Superior al Magistraturii si Institutului National al
Magistraturii, s-a publicat punctajul total obtinut de fiecare candidat in urma evaluarii.

Potrivit art. 140 alin. (11) — (13) din Legea nr. 303/20122, cu modificérile si completarile
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ulterioare:

*(11) Impotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in
termen de 48 de ore de la publicare, expundnd argumentele pentru care criticd punctajul
acordat. Contestatio se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al
Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se
fnainteazd spre solutionare Sectiei pentru judecdtori, respectiv Sectiei pentru procurori, in
termenul prevazut de calendarul concursului.

(12) In vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indaotd sectiei corespunzitoare a Consiliului Superior al Magistraturii
mapa candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum si
raportul motivat al comisiei.

(13) Sectio corespunzatoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeazd
contestatia, in raport cu criticile formulate si cu documentele primite si, dacd apreciazé cd se
impune admiterea acesteia, procedeazd la o noud evoluare a candidatului pe baza criteriilor si
punctajelor prevdzute de lege. Pe o fisd de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acordd
punctajele corespunzdtoare. In acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj
acordat nu poate fi mai mic decdt cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca
urmare a admiterii contestatiei este definitiv si se calculeazd ca medie aritmeticd a punctajelor
acordate de fiecare dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzdatoare a Consiliului Superior al
Magistraturii,”

Totodatd, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament, “In cazul in care, in raport cu criticile
formulate si cu documentele prevdzute la alin. (3), Sectia pentru judecdtori apreciazd cd se
impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evaluare a candidatului pe baza
criteriilor si punctajelor prevazute la art. 43 5i 45.”

Conform raportului de evaluare a activitatii si conduitei cu privire la judecator

intocmit de Comisia de evaluare organizatd la nivelul

documentele supuse evaludrii au fost 10 hotdrari judecatoresti, selectate aleatoriu de
Comisie §i 5 hotarari judecatoresti transmise de candidat, jar punctajul obtinut de magistratul
mentionat (cod candidat A0229), judecdtor la candidat pentru
promovarea efectivd la .. este
de 62 de puncte, acordat pentru fiecare criteriu astfel:

I. Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analiza sl sinteza, coerenta in exprimare - 5 puncte;

b) argumentatie sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si
apérdrilor formulate de pérti, respectarea jurisprudentei unitare a Tnaltei Curti de Casatie si
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Justitie si a curtilor de apel - 5 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a
hotararilor, tinand seama de volumul de activitate — 12 puncte.

Il. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzatoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul sedintei de judecata si n indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea unui ton
adecvat, politicos, evitarea manifestarilor si atitudinilor arogante sau dispretuitoare, capacitatea
de a gestiona situatiile ivite in sala de judecatd - 20 de puncte;

b) capacitatea de a colabora cu ceilal{i membri care compun, respectiv constituie
completul de judecatd, precum si comportamentul si comunicarea cu ceilalti judecdtori si cu
personalul din cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare
ierarhic - 20 de puncte.

Analizand contestatia formulata de , in raport
de criticile formulate, de mentiunile raportului de evaluare si de documentele aflate in mapa
candidatului, Sectia pentru judecadtori a Consiliului Superior al Magistraturii apreciazd c3 este
neintemeiatd, pentru urmdtoarele considerente:

Cu titlu preliminar, cu privire la obiectul dosarelor avute in vedere in procedura
evaludrii, Sectia pentru judecatori observd cad hotdrérile judecatoresti analizate de Comisia de
evaluare au fost selectate aleatoriu, cu respectarea prevederilor Regulamentului si au vizat
perioada supusa evaludrii corespunzdtoare concursului de promovare efectivd a judecitorilor in
functii de executie, organizat in perioada decembrie 2025 — aprilie 2026.

Sectia retine c¢d, in cuprinsul raportului, chiar daca nu se indicd numerele hotararilor
examinate, sunt redate pasaje din considerentele acestora, pasaje care contin informatii si
detalii ce individualizeazd contextul si pot servi |a identificarea hotirarilor. De altfel, noteazi
Sectia, prin insdsi contestatia formulatd, candidatul a identificat mai multe dintre hotdrarile
examinate de Comisie, criticile aduse de contestator sub acest aspect nefiind intemeiate.

Cu privire la criticile formulate de contestator la criteriul “capacitate de analizd si
sintezd, coerentd in exprimare”, expuse pe larg mai sus, Sectia pentru judecitori apreciaza ca in
mod just si proportional Comisia de evaluare a acordat 5 puncte, retindnd cid examinarea
lucrarilor candidatului releva deficiente grave in privinta capacititii de analiza si sintez3, iar
abordarea candidatului variazd de la preluarea prin metoda copy-paste a continutului actelor
procedurale intocmite de parti pand la indicarea doar a obiectului cererii introductive de
instantd si suprimarea in totalitate a motivérii in fapt si in drept expuse de parte in sustinerea
acesteia.

Astfel, au fost identificate hotdrari in care candidatul opteazd pentru prelusri ample ale

—
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aspectelor expuse de parti in actele procedurale intocmite, insuficient structurate si sintetizate
f£3r¥ o minim3 interventie a redactorului fiind pastratd expunerea la persoana | singular, redate
in paragrafe intregi textele de lege citate de acestea, precum si detalii lipsite de relevanta
pentru analiza cauzel, ceea ce face ca in cuprinsul prezentdrii s se regaseasca formuldri
deficitare, un limbaj colocvial i, pe alocuri, agramat.

Constatirile Comisiei au fost insotite de exemple din mai multe hotarari pronuntate de
candidat, printre care Hotdrarile nr. 1, 3, 10 ori 11.

Sectia observ c# in Hotdrdrea nr. 4 cererea introductiva a fost preluata integral, inclusiv
cu trimiterile pe care partea reclamantd le-a facut la opiniile doctrinare cu indicarea autorului,
tratatului, volumului si paginii, iar in Hotérarea nr. 5 se repeta cuprinsul intdmpindrii fiecdruia
dintre cei doi parati, cu toate ¢ aceste acte procedurale sunt identice, partile avand aceeas
pozitie procesuald, aceleasi apardri, lar expunerea lor cuprinde numeroase texte legale citate in
integralitate, consecinta fiind augmentarea nejustificata a dimensiunii hotdrarii judecitoresti.

Pe de altd parte, in cuprinsul Hotarérii nr. 7 este indicat doar obiectul cererii care a
declansat litigiul, fara a fi expusé situatia de fapt care a generat demersul procesual sau temeiul
de drept indicat de reclamant, far3 a exista mentiuni cu privire |a apararile formulate de parati
sau inexistenta acestora.

Tn cazul Hotdrarii nr. 13, transmisd de candidat, se constata cd in partea in care este
prezentat istoricul litigiului (cererile si apérarile partilor) au fost inserate elemente straine de
proces.

Capacitatea redusa de sintezd a candidatului este evidentd i in cazul Hotdrarii nr. 9,
prin care a fost solutionat un litigiu in care reclamantul a solicitat angajarea raspunderii civile
delictuale a doi pardti. in conditiile in care fiecare dintre acestia a inteles sa formuleze
intampinare in cauzd, in cuprinsul cdreia a invocat exceptia prescriptiei dreptului material la
actiune, au fost puse in discutie exceptiile invocate ca exceptii distincte, desi in mod evident a
fost dedusa judecitii o unicd exceptie, dar de catre doi debitori.

Nu poate fi retinutd critica judecitor referitor la faptul c@ motivele care au
stat la baza invocarii exceptiilor erau diferite, avdnd in vedere mentiunile din incheierea de
sedintd, redate in cuprinsul Raportului de evaluare.

n Hotararea nr. 1, in cuprinsul preambulului acesteia, se remarcd alternanta de gen
atunci cind este identificatd partea reclamantd, aspect care denotd o lipsd de preocupare
pentru verificarea acelor parti din hotdrére ce sunt tehnoredactate de alte persoane (grefierul).

Sectia observd ci existd hotdrari in care se preia de catre candidat activitatea
desfisuratd de instantd, de péarti 5i de ceilalfi subiecti procesuali la termenele de judecatd
acordate iIn cauzd, de exemplu in Hotérér_ilf nr. 1,5, 9, ﬁ), 11, iar in majcaritatea1 hotdrarilor
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situatia de fapt proprie refinuta de instantd debuteazd inutil cu reluarea solicitdrilor din cererea
introductiva si din cea aditionald, daca o astfel de cerere a fost formulatd, si chiar a unor aspecte
din motivarea in fapt a cererilor (Hotarérilenr. 2, 3,4, 5, 6, 8,9, 10, 11, 12, 15).

Totodatd, existd hotdrari in cuprinsul cdrora a fost transpus inutil, in extenso, continutul
unor texte de lege, desi simpla mentionare a acestora era suficientd, de exemplu in Hotararile
nr.8,9, 11, 14,

Comisia a sustinut, in mod intemeiat, cd aceastd lipsa de concizie afecteaza rigoarea
juridicd ce trebuie sd se reflecte in considerente, iar claritatea hotardrii este afectata, in
conditiile in care firul logic al acesteia devine greu de urmdrit, impresia fiind aceea cd nu se
reuseste respectarea standardelor de motivare a unei hotarari judecatoresti.

In ceea ce priveste manifestarea capacitatii de analizd, in acord cu aprecierile Comisiei
de evaluare, Sectia retine, intr-un numar mare de cauze (Hotdrarile nr. 8, 9 ori 11), lipsa de
preocupare a candidatului pentru o analizd riguroasd, aprofundatd a mijloacelor de proba
administrate pentru determinarea stdrii de fapt deduse judecatii. Candidatul opteaza fie pentru
enuntarea probelor incuviinfate si administrate, fie pentru trimiterea genericd la ansamblul
materialului probator administrat, in ambele cazuri o interpretare coroborata a acestora lipsind.

Sectia pentru judecatori invedereaza cd augmentarea artificiald a continutului hotararii,
prin reproducerea sustinerilor participantilor la proces sau prin preluarea integrald a textelor de
lege aplicabile, este in discrepantd cu reglementarea redactdrli §i motivarii hotardrii
judecdtoresti, cuprinsa in art. 128 alin. (1) din Regulamentul de ordine interioard al instantelor
judecatoresti, aprobat prin Hotdrarea nr. 3243/2022 a Sectiei pentru judecdtori a Consiliului
Superior al Magistraturii, cu modificarile ulterioare.

De asemenea, evaluarea acestui criteriu nu se confunda cu verificarea legalitatii ori
temeiniciei hotdrarii in calea de atac. Instanta de control judiciar se pronuntd in limitele investirii
si ale motivelor de atac, in timp ce evaluarea profesionald urmareste standardul de redactare a
hotardrii in ansamblul sdu, sub aspectul claritatii expunerii, al coerentei, al capacitatii de sinteza
si al structurii motivdrii, astfel incat faptul cad sentintele pronuntate de cétre candidat, analizate
in prezenta procedurd, au ramas definitive la instanta de control sau nu au fost atacate nu
inlatura deficientele retinute de Comisie si nu justifica majorarea punctajului acordat.

Cu privire la erorile atribuite grefierului, Sectia apreciazd cd argumentele invocate de
contestator nu pot fi primite, in conditiile in care judecdtorul trebuie s& verifice si s indrume
activitatea grefierului, hotdrarea judec3toreascd fiind actul procesual asumat in integralitate de
judecdtor, iar obligatia de verificare si definitivare a formei sale ii apar{ine acestuia, indiferent
de volumul de activitate inregistrat.

Carentele in discutie afecteazd calitatea hotdrarilor judec3toresti redactate de
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contestator, judecdtorii avdnd obligatia ca in procesul de redactare a hotardrilor sa se asigure de
respectarea acestei cerinte atat sub aspectul continutului, cat si sub aspectul formei acestora.
Tindnd cont de importanta activitdtii desfasurate, standardele de calitate impuse magistratilor
cu privire la intreaga lor activitate sunt foarte ridicate sub ambele aspecte anterior mentionate,
judecatorii avdnd obligatia profesionala de a depune toate eforturile necesare in vederea
atingeril acestora, in scopul mentinerii increderii cetdtenilor in calitatea actului de justitie.

Pe cale de consecintd, Sectia considera cd nu se poate acorda candidatului un punctaj
mai mare raportat la criteriul antereferit, fata de toate cele expuse anterior.

Sectia pentru judecatori apreciaza cd aspectele referitoare la analiza, sinteza si coerenta
in exprimare sunt in strdnsa legaturd cu argumentatia sub aspectul claritatii si logicii, sunt
interdependente, un text care nu este coerent in exprimare neputand fi clar si logic.

Cu privire la criticile formulate de contestator la criteriul “argumentatie sub aspectul
claritdtii si logicii, analiza argumentatd a cererilor 5i apdrdrilor formulate de padrti, respectarea
jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel”, expuse pe larg mai
sus, Sectia pentru judecdtori apreciaza cd in mod just si proportional Comisia de evaluare a
acordat 5 puncte, retinand ca analiza hotararilor judecatoresti supuse evaluarii releva faptul ca,
in putine cazuri, considerentele ce sustin solutiile adoptate, prin continutul lor propriu-zis si
maniera de prezentare, beneficiazd de coerenta si faciliteaza intelegerea problematicii juridice
de ansamblu, hotdrarile analizate fiind, in general, motivate lapidar, argumentatia care a condus
la adoptarea solutiei fiind deficitard si neconvingatoare, iar in majoritatea hotararilor selectate
de Comisie rationamentul candidatului este putin dezvoltat, aspect doar partial explicabil prin
lipsa complexitatii litigiilor in care au fost pronuntate.

Ca regula generald, candidatul nu expune nici un argument de fapt sau de drept pentru
a justifica solutia datd petitelor accesorii avand ca obiect acordarea cheltuielilor de judecata,
astfel cum rezultd din examinarea Hotararilor nr. 2, 8, 11.

De asemenea, au fost identificate hotdrari in cuprinsul cdrora candidatul nu a
manifestat preocupare pentru analiza tuturor cererilor, apararilor si exceptiilor invocate de parti
sau rationamentul expus este deficitar in privinfa argumentelor de fapt si de drept care
determina solutia pronuntatd in cauza.

n acest sens, in considerentele Hotdrdrii nr. 7 se regdsesc argumente de drept expuse
pentru a justifica solutia datd exceptiei lipsei calitatii procesuale pasive a unuia dintre cei patru
parati care constituie cadrul procesual sub aspect pasiv, dar nici un considerent care sa
constituie temeiul solutiei de respingere a cererii formulate in contradictoriu cu ceilalti trei
parati. Tot astfel, in cuprinsul Hotdrarii nr. 15 transmise de candidat, desi actiunea a fost
respinsa in integralitate, nu se regaseste niciun considerent cu privire la cererile in materie de
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succesiune deduse judecdtii de reclamant aviand ca obiect deschiderea succesiunii autorului si
stabilirea calitatii de mostenitori a partilor, candidatul expunadnd doar rationamentul care
justificd solutia de respingere a solicitdrii ca partajul judiciar sa fie realizat conform intelegerii
partilor materializate in cuprinsul tranzactiei prezentate.

in Hotdrdrea nr. 10 se remarcd absenta oricdror analize si solutil in privinta exceptiei
lipsei calitdtii procesuale pasive invocate de pédrata si asupra careia reprezentantul conventional
al reclamantului a pus concluzii conform celor consemnate in preambulul incheierii de amanare
initiald a pronuntarii.

in preambulul Hotaréarii nr. 4 este consemnata solicitarea formulatd de reclamanta prin
reprezentant conventional astfel: ,Reprezentanta reclamantei depune la dosarul cauzei
imputernicire avocatiald pentru cei doi minori sl
solicita schimbaorea citativului, ovand in vedere faptul ca minorii au varsta de 15 ani, iar cererea
de chemare in judecatd nu a fost formulatd de reclamantd in nume propriu, ci in calitate de
reprezentant legal al minorilor.(...)” Aceastd solicitare de modificare a cadrului procesual sub
aspect subiectiv nu a fost solutionatd de candidat, astfel cum reiese din lecturarea hotdrarii.

Au fost identificate hotdradri in care candidatul nu indicd temeiul de drept sau
mentioneaza un temei de drept incomplet in baza cdruia solutioneaza cauza dedusd judecatii,
imprejurare recunoscutd chiar de candidat in cuprinsul contestatiei formulate, deficientele fiind
exemplificate pe lag in cuprinsul Raportului de evaluare.

insusindu-si constatirile Comisiei de evaluare, Sectia observa cd hotdréarile judecitoresti
redactate de candidat tind doar in micd mdsurd sd contind o argumentatie suficient de clard,
firul logic nefiind usor de urmaérit si bine sustinut de argumente, impresia creata fiind aceea ca
nu se reuseste respectarea standardelor de motivare a unei hotarari judecatoresti.

in lucrdrile candidatului se regdsesc si fraze confuze, ce determind lips3 de coerentd in
argumentatie si creeazd dificultdti pentru cititor in a intelege schema rationald utilizatd de
instanta in expunerea rationamentului jurisdictional, fiind mentionate Hotararile nr. 3 si nr. 4.
Sectia pentru judecdtori nu poate retine criticile candidatului cu privire la acest aspect,
judecdtor rezumandu-se la a aprecia ca argumentatia este clara.

in ceea ce priveste concluzia Comisiei privind referirile la jurisprudenta obligatorie a
inaltei Curtl de Casatie si Justitie 5i Curtii Constitutionale, Sectia observa corectitudinea acestei
afirmatii. Astfel, referirile lipsesc, aspect imputabil numai in micd masurd candidatului, avind in
vedere faptul ¢d, in general, aceste referiri nu erau necesare fatad de lipsa de complexitate a
hotararilor selectate.

Pe cale de consecintd, avand in vedere ca motivarea hotérérii judecitoresti trebuie s3
arate silogismul juridic rezultat din aplicarea normei de drept, redatd succint, circumscris3
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situatiei de fapt retinuta de judecator, Sectia considerad ca nu se poate acorda candidatului un
punctaj mai mare la criteriul antereferit, faia de toate cele expuse anterior.

Cu privire la criticile formulate de contestator la criteriul “respectarea termenelor
rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a hotarérilor, tindnd seama de volumul de
activitate”, expuse pe larg mai sus, Sectia pentru judecdtori apreciazd cd in mod just si
proportional Comisia de evaluare a acordat 12 puncte, retindnd ca, potrivit datelor statistice
comunicate de catre in perioada '022- 2023
candidatul a participat la un numar de 79 de sedinte de judecatd, participand la solutionarea
unui numar de 3579 de cauze, solutiondnd un numar de 1029 de cauze, redactand un numar de
457 de hotdréri, dintre care 216 au fost redactate peste termenul legal. Numarul hotararilor
redactate cu nerespectarea terenului legal este sensibil mai mare decdt media instantei, de
143,07, in conditiile in care numarul mediu de hotaréri redactate de judecatorii instantei a fost
de 461,81.

in perioada 2024- 2025, in care candidatul a functionat la

, acesta a redactat un numdr de 1336 de hotarari, 161 dintre acestea fiind motivate peste
termenul legal, fatd de media instantei de 111 hotarari.

in perioada 2025- 2025, potrivit datelor statistice comunicate de

in cadrul cdreia functioneaza candidatul, acesta a solutionat 305
dosare, toate cele 305 hotardri judecatoresti pronuntate fiind redactate in termenul legal, iar
perioada de solutionare a cauzelor a fost in medie de 2 luni.

Sub aspectul solutiondrii cauzelor intr-un termen rezonabil, in urma analizarii
hotérarilor judecatoresti, in acord cu mentiunile Comisiei, Sectia retine existenta unui tipar in
activitatea candidatului, dat de améanarea pronuntarii, cu consecinta tergiversarii cauzei, chiar in
ipoteza in care cauzele solutionate au o complexitate redusd (Hotararile nr. 5, 7, 8, 9, 10, 11, 12).
Tn cazul Hotdrarii nr. 7, in preambulul cdreia este consemnatd data dezbaterilor ca fiind
23.02.2024, pronuntarea a avut loc |a data de 05.12.2024. De asemenea, in Hotararile nr. 11 si
12, transmise de candidat, pronuntarea a fost amanata succesiv de la 2023 panad la

2023, iar in Hotdrarile nr. 5, 8, 9, 10, pronuntarea a fost amanata intre 2 luni si jumdtate i
S luni.

Fird a ignora observatiile contestatorului privind volumul de muncd, Sectia apreciazd ca
acestea nu pot justifica si fundamenta validarea unei practici care, dintr-o perspectiva obiectiva,
necesitd imbunatatiri si nu pot servi drept motive pentru a obtine un punctaj superior.

Sectia are in vedere c3, desi nu reprezintd o incdlcare a Codului de procedura civil3,
practica contestatorului de a amana pronunfarea in majoritatea dosarelor, fard justificare in
toate cazurile, practicd ce conduce la cregterea duratei procedurilor judiciare, prin raportare la
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volumul de activitate, nu poate fi ignoratd, se impune a fi avutd in vedere si prezinta relevanta in
procedura evaluaril.

in fine, Sectia retine ci punctajul acordat la acest indicator a fost situat la un nivel
intermediar, de 12 puncte, ceea ce reflectd o apreciere nuantata. In aceste conditii, punctajul
acordat de Comisie nu apare ca fiind arbitrar sau disproportionat.

Pe cale de consecintd, Sectia pentru judecdtori considerd ¢3 nu se poate acorda
candidatului un punctaj mai mare raportat la criteriul contestat antereferit, reducerea aplicata
fiind rezonabila.

in raport de considerentele de mai sus, Sectia pentru judecdtori va dispune respingerea
contestatiei formulate de judecator la

candidat la concursul de promovare efectivd a judecatorilor in functii de executie,
desfisurat in perioada decembrie 2025 — aprilie 2026, avand codul de concurs A0229, apreciind
ci punctajul acordat la evaluarea efectuata de catre Comisia organizatd |a nivelul

reflectd in mod obiectiv activitatea si conduita din perioada analizatd cu privire la
magistratul antereferit, neimpunandu-se realizarea unei noi evaludri, aspectele punctuale
invocate de citre contestator nefiind de naturd a conduce la o altd concluzie, in conditiile in care
evaluarea este efectuatd prin raportare la toate actele analizate.

Fat3 de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, raportat la art. 140 alin. (13) din Legea nr. 303/2022
privind statutul judecdtorilor si procurorilor, cu modificdrile si completdrile ulterioare §i art. 47
alin. (4) si (5) din Regulamentul privind concursul de promovare a judecatorilor, aprobat prin
Hotirarea nr. 1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecdtori a Consiliului Superior al Magistraturii,
prin vot direct si secret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezenti;

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURIl
HOTARASTE

Art.1 — Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut la evaluare la concursul
de promovare efectiva a judecatorilor in functii de executie, desfagurat in perioada decembrie
2025 - aprilie 2026, formulatd de judecdtor la

candidat avand codul A0229.
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Art.2 - Prezenta Hotdrdre nr. 511/23.04.2026 a Sectiei pentru judecatori a Consiliului
Superior al Magistraturii se comunica Directiei resurse umane §i organizare, in vederea ludrii
masurilor legale.

Data in Bucuresti, la data de 23 aprilie 2026
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