CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

JConsiliul Superior al Magistraturi este garantul independente Justitied”
{art. 132 alin,1 din Constitutie, republicata)

— — ————

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
SECTIA PENTRU JUDECATORI

HOTARAREA nr. 510
din 23 aprilie 2026

Prin cererea inregistrata in format electronic prin intermediul aplicatiei CSMApp la data
de 09.04.2026, judecator in cadrul candidatd la
concursul de promovare efectivd a judecdtorilor in functii de executie, organizat in perioada
decembrie 2025 - aprilie 2026, in vederea promovarii efective la
avand codul de concurs AD308, a formulat contestatie impotriva punctajului obtinut |a evaluarea
efectuatd de Comisia organizatd |a nivelul Curtii de Apel

Tn motivarea contestatiei antereferite, au fost invocate, in esentd, urmatoarele aspecte:

Cu privire la capacitatea de analizd si sintezd, coerenta in exprimare, considera

-3 aprecierea comisiei este excesiv de severd, avand in vedere ca au fost aduse
multe critici pentru partea din hotérére care nu tine de procesul decizional, respectiv partea din
considerente expusa inainte de ,Analizdnd..”, pe care o redacteaza grefierul de sedintd sau cel
desemnat de presedintele instantei si, avand in vedere volumul de muncd din perioada
analizats, in care a solutionat 2985 de cauze, pe care le-a motivat in termen, cu unele exceptii,
nu a avut suficient timp s3 sintetizeze aceasta parte din hotarari in toate cauzele.

Totodatd, faptul c& in cadrul unor hotdrdri sunt prezentate cronologic demersurile
procesuale sau activitatea desfasuratd in fazele prealabile ori de judecatad nu echivaleaza cu o
lipsd de sintezd, ci cu o abordare transparentd si completd, necesard mai ales in cauzele cu o
structura factuala si procedurala complexa.

in ceea ce priveste capacitatea de analiz3, desi Comisia a retinut la Capitolul A) cd nu a
analizat riguros starea de fapt si probele in unele hotarari, a apreciat totusi la Capitolul B) c3 ,,in
general manifestd preocupare pentru analiza apdrdrilor si exceptiilor invocate de parti si pentru
prezentarea argumentelor de fapt si de drept care determind solutia pronuntatd in cauzd”.

A mentionat candidata ¢d aceasta concluzie a avut-o aceeasi Comisie i la evaluarea
anterioara (unde a obtinut tot 67 de puncte), iar |a prezentul concurs au fost evaluate 3 dintre
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hotararile analizate si la concursul anterior, dar hotdréarile pe care le-a depus au fost altele, iar
Comisia a retinut si acum, ca si atunci, cd ,hotdrdrile depuse de candidat se remarcd printr-o
preocupare mai mare pentru o analizd riguroasd a mijloacelor de probd administrate si stabilirea
relevantei acestora pentru determinarea starii de fapt”,

Apreciaza ca simpla mentionare a textelor de lege este suficienta doar in
unele cauze §i pentru instantele superioare, nu si pentru justitiabili, sau pentru unii justitiabili,
care uneori nu inteleg nici textele de lege pe care chiar ei le folosesc, iar hotardrile le sunt
adresate partilor din dosar, care trebuie sa inteleaga solutia data problemelor cu care vin in fata
instantei.

judecator a criticat observatiile Comisiei referitoare |a modalitatea de redare si
coroborare a probelor administrate. Astfel, in hotdrdrea analizatd (Sentinta nr.
se poate observa ¢a declaratia persoanei vatamate, care s-a constituit si parte civild, a fost
redatd pe scurt, declaratiile martorilor, care de asemenea au fost redate pe scurt (cite un
paragraf mic) au sustinut concluzia cu privire la starea de fapt - ,sdvdrsirea faptei”, iar ulterior a
fost analizata fapta ca infractiune in baza normelor de drept in care a fost incadrata.

Daci in alte hotdrari (care nu au fost precizate de Comisie, ficdndu-se vorbire generic
de alte litigii penale) a fost redat continutul unor adrese este pentru ca acel continut a
reprezentat o probd in favoarea sau in defavoarea inculpatulul gi instanta avea obligatia de a o
retine, considerand c3 atat inculpatul cdt si persoana vatdmata (acolo unde a fost cazul) aveau
dreptul s3 vada in hotdrdre probele pe care s-a intemeiat solutia.

Cu privire la argumentatia sub aspectul claritatii si logicii, analiza cererilor si apararilor,
respectarea jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si Curtii de apel, desi
Comisia precizeaza in mod expres ca ,hotdrarile judecatoresti supuse analizei tind sd contind o
argumentatie suficient de clard, In mdsurd sa faciliteze intelegerea motivelor de fapt si de drept
in raport cu care instanta a adoptat o onumitd solufie”, acorda un punctaj foarte scdzut.

Se aratd in Raport cd ,in general, manifestd preocupare pentru analiza apdrdrilor si
exceptiilor invocate de pdrfi si pentru prezentarea argumentelor de fopt si de drept care
determind solutia pronuntatd in cauzd, insa uneori rationamentul expus nu este indeajuns de
riguros si ldmuritor”, dand ca exemplu Hotdrdrea nr. 15. Invedereazd candidata c¢& in cadrul
acestei hotdrdri a preluat dintr-o alta hotarare definitiva (Sentinta nr. din dosarul
nr ., unde a fost analizat acelasi titlu de proprietate, insa pentru alt motiv, nefiind
incidente dispozitiile prevazute de art. 432 C.pr.civ. Comisia a aratat ca nu s-a analizat efectul
negativ al lucrului judecat, in conditiile in care, cel putin aparent, existd identitate juridica de
parti si obiect, insd precizeaza ca nu exista tripla identitate prevazuta de art. 432 C.pr.civ., cauza
juridicd fiind diferitd. Aceasta hotdrare a rdmas definitivd prin respingerea apelului.
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Cu privire la Hotdrdrea nr. 3 (hotarare care nu a fost atacatd de parti), unde Comisia a
retinut lipsa oricdrei justificari a ordinii solutiondrii exceptiilor invocate, se aratd cd Biroul de
Cadastru si Publicitate Imobiliard Craiova a invocat exceptia lipsei capacitdtii procesuale de
folosint3 si exceptia lipsei calitdtii procesuale pasive a acestuia. Doamna judecdtor a precizat ca
a redat dispozitiile art. 36 si art. 56 Cod procedurd civild si a analizat cu prioritate prima
exceptie, pe care a admis-o, mentiondnd cd nu se mal impune analizarea exceptiei lipsei calitaii
procesuale pasive, fatd de efectele pe care le-a produs admiterea exceptiei lipsei capacitatii
procesuale de folosinta.

in ceea ce priveste Hotdrdrea nr. 13, care a fost analizatd si la evaluarea trecutd, care
intr-adevar are, in dispozitiv, o formulare nepotrivitd unei exceptii, a ardtat ca nu a mai folosit-o,
iar hotdrarea a rdmas definitivd prin respingerea apelului.

Cu privire la respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de
redactare, sustine contestatoarea, in esentd, ca punctajul acordat nu este corect, invocand fie o
eroare dat3d de sistem cu privire la cauzele solutionate, fie 0 eroare umana, criticand datele
statistice inserate in Raportul de evaluare.

Fatd de contestatia formulatd, analizdnd nota nr. 155/17015/DRUO/5861/ST/2026 a
Directiei resurse umane si organizare si vazand inscrisurile atasate, Sectia pentru judecatori a
Consiliului Superior al Magistraturii retine urmatoarele:

Prin Hotdrarea nr. 2744/27.11.2025, Sectia pentru judecdtori a aprobat organizarea, in
perioada septembrie - decembrie 2025, a concursului de promovare efectiva a judecatorilor in
functii de executie, in conditiile art. 127-134 si art. 139-141 din Legea nr. 303/2022 privind
statutul judecdtorilor si procurorilor, cu modificdrile si completdrile ulterioare, precum si ale
Regulamentului privind concursul de promovare a judecatorilor, aprobat prin Hotararea nr.
1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecatori (in continuare “Regulament”).

n conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile
si completdrile ulterioare si art. 38 din Regulament, concursul de promovare efectivd a
judecatorilor constd in sustinerea unei probe avand ca obiect evaluarea activitdtii si a conduitel
candidatilor in ultimii 3 ani de activitate efectiv desfisurata.

Pentru evaluarea activitdtii sunt avute in vedere 10 hotarari judecatoresti redactate de
candidati in ultimii 3 ani de activitate, selectate aleatoriu de Comisia de evaluare, precum si cel
mult 5 hotarari judec3toresti redactate de candidati in perioada supusd evaludrii, depuse de
acestia odatd cu cererea de inscriere la concurs, punctajul maxim total ce putea fi atribuit fiind
de 60 de puncte.

Evaluarea conduitei candidatilor este efectuatd in conformitate cu dispozitiile art. 44 -
45 din regulamentul de concurs, punctajul maxim total ce poate fi atribuit fiind de 40 de puncte,

g Tel: (+40)21-311.69.02 Website: www,csm1909.ro Calea Plevnei nr. 1418, sector 6,
Fax: (+40)21-311.65.01 Email: secretar_general@csm19809.ro cod postal 060011

Numér de inregistrare in registrul de evidentd o prelucrérilor de date cu caracter personal 2359 Pagina 3din 12



‘_\\ \U | Sll/s

-
-~
o~
(¥]

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

7,
< 4 .Consiliul Superiar al Magstraturii este garantul independentei justitie”
TG s ek {art. 123 alin.1 din Constitutie, republicats)
e ———
pentru fiecare dintre criteriile prevazute la art. 45 alin. (1) putdnd fi acordate cel mult 20 de
puncte.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022, cu modificdrile si completarile
ulterioare si art. 48 alin. (4) din Regulament, pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul
trebuie s3 obtina un punctaj total de cel putin 70 de puncte.

Tn temeiul art. 140 alin, (10) din Legea nr. 303/2022, cu modificdrile si completarile
ulterioare si art. 46 alin. (3) din Regulament, la data de 07.04.2026, respectiv 16.04.2026, pe
paginile de internet ale Consiliului Superior al Magistraturii si Institutului National al
Magistraturii, s-a publicat punctajul total obtinut de fiecare candidat in urma evaludrii.

Potrivit art. 140 alin. (11) - {13) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile si completarile
ulterioare:

“(11) Impotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in
termen de 48 de ore de la publicare, expundnd argumentele pentru care criticd punctajul
acordat. Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al
Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se
inainteazd spre solutionare Sectiei pentru judecdtori, respectiv Sectiei pentru procurori, in
termenul prevdzut de calendarul concursului.

(12) In vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii
mapa candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum si
raportul motivat al comisiei.

(13) Sectia corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeazd
contestatio, in raport cu criticile formulate si cu documentele primite si, dacd opreciozd cd se
impune admiterea acesteia, procedeazd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si
punctajelor prevdzute de lege. Pe o fisa de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acorda
punctajele corespunzdtoare. In acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj
acordat nu poate fi mai mic decét cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca
urmare a admiterii contestatiei este definitiv si se calculeazd ca medie aritmetica a punctajelor
acordate de fiecare dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzatoare a Consiliului Superior al
Magistraturii.”

Totodatd, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament, “In cazul in care, in raport cu criticile
formulate si cu documentele prevazute la alin. (3), Sectia pentru judecdtori apreciazd cd se
impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evaluare a candidatului pe baza
criteriilor si punctajelor previzute la art. 43 5i 45.”

Conform raportului de evaluare a activitdtii 5i conduitei cu privire la judecator
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intocmit de Comisia de evaluare organizata la nivelul Curtii de Apel
documentele supuse evaludrii au fost 10 hotdrari judecdtoresti, selectate aleatoriu de Comisie i
5 hotarari judecdtoresti transmise de candidatd, iar punctajul obtinut de magistratul mentionat
(cod candidat AD308), judecdtor la candidal * pentru promovarea efectiva la
este de 67 de puncte, acordat pentru fiecare criteriu astfel:

|. Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analiza si sinteza, coerentd in exprimare - 8 puncte;

b) argumentatie sub aspectul claritdtii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si
apéarérilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie s
Justitie si a curtilor de apel - 7 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a
hotérarilor, tindnd seama de volumul de activitate — 12 puncte.

II. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzdtoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul sedintei de judecatd si in indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea unui ton
adecvat, politicos, evitarea manifestarilor si atitudinilor arogante sau dispretuitoare, capacitatea
de a gestiona situatiile ivite in sala de judecatd — 20 de puncte;

b) capacitatea de a colabora cu ceilalfi membri care compun, respectiv constituie
completul de judecatd, precum sl comportamentul si comunicarea cu ceilalti judecdtori si cu
personalul din cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare
ierarhic— 20 de puncte.

Analizand contestatia formulatd de in raport de
criticile formulate, de mentiunile raportului de evaluare si de documentele aflate in mapa
candidatului, Sectia pentru judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii apreciazd ca este
neintemeiatd, pentru urmdatoarele considerente:

Cu titlu preliminar, cu privire la obiectul dosarelor avute in vedere in procedura
evaluarii, Sectia pentru judecatori observa ca hotarérile judecatoresti analizate de Comisia de
evaluare au fost selectate aleatoriu, cu respectarea prevederilor Regulamentulul si au vizat
perioada supusa evaluarii corespunzatoare concursului de promovare efectivad a judecatorilor in
functii de executie, organizat in perioada decembrie 2025 — aprilie 2026.

Cu privire la criticile formulate de contestatoare la criteriul “capacitate de analizd si
sintezd, coerentd in exprimare”, expuse pe larg mai sus, Sectia pentru judecdtori apreciaza ca in
mod just si proportional Comisia de evaluare a acordat 8 puncte, retindnd c3 examinarea
lucrarilor candidati © atat cele selectate de Comisie, cit si cele transmise de aceasta, releva
deficiente in privinta capacitatii de analiié si sinteza.
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Comisia a invederat cd preocuparea pentru a realiza o prelucrare sinteticd a cererii
introductive, a istoricului cauzei este aproape inexistentd. Partea din hotdrdre care reda
sustinerile partilor, desi in mare parte preluatd la trecut si la persoana a Ill a, este in realitate
prea putin prelucrata si sistematizata, fiind transcrisa prin metoda copy-paste, ceea ce face ca in
cuprinsul prezentdrii s3 se regaseasca detalieri excesive, continutul normativ al unor dispozitii
legale si, uneori, pastrarea exprimdrii la persoana I.

De asemenea, Comisia a retinut cd existd de multe ori discrepanta intre partea hotararii
n care este prezentat istoricul litigiului, cererile si apararile partilor, si partea de analizad propriu-
zisa a instantei, in care rationamentul care justifica solutia pronuntatd este prezentat mult mai
sumar, ceea ce denotd capacitatea de sinteza redusd a candidatei, aspect de natura a influenta
n mod negativ posibilitatea cititorului de a intelege hotardrea. Astfel, de exemplu in Hotdrarea
nr. 2 au fost redate contestatia la executare si intdmpinarea pe 10 din cele 13 pagini; in
cuprinsul Hotdrdrii nr. 3 este prezentat continutul cererii de chemare in judecata si al
intdmpindrilor pe 8 pagini din totalul de 12, iar in conditiile in care s-a dispus conexarea a doua
dosare, este redatd aproape integral intdmpinarea formulata de parata Direcfia de Investigare a
Infractiunilor de Criminalitate Organizata §i Terorism in dosarul conex, desi era identicd cu cea
din dosarul initial, deja transcrisd, astfel incat o simpl@ trimitere la continutul acesteia era
suficientd; in cuprinsul Hotdrarii nr. 5, actelor procedurale intocmite de parti le-au fost rezervate
6 din cele 8 pagini ale hotararii, iar in Hotdrarea nr. 12 continutul actelor procedurale ale partilor
a fost expus pe 7 din cele 11 pagini.

Mai mult, intr-un numdr substantial de hotdrdri se expune de cdtre
activitatea desfisuratd de instant3, de parti si de ceilalti subiecti procesuali la termenele de
judecata acordate in cauzd, cererile formulate de acestia, precum si dispozitiile instantei
corespunzdtor procedurii desfasurate in fata acesteia. Existd hotdrdri in care candidata preia
inclusiv aspecte referitoare la data emiterii adreselor pentru obtinerea unor inscrisuri ce au fost
valorificate ca mijloace de probd si, respectiv, cea a depunerii la dosar a acestora. In litigiile in
care s-a dispus administrarea probei cu expertiza tehnicd, hotdrdrile cuprind obiectivele
incuviintate de instantd, data depunerii la dosar a raportului intocmit, inmanarea de cdtre
instantd a cate unui exemplar al acestuia cdtre reprezentantii conventionali ai partilor
(Hotdrarea nr. 10).

Au fost identificate hotdrari penale in care a fost prezentat in integralitate modul de
derulare al urmaririi penale, inclusiv cu indicarea datelor la care procurorul care supraveghea
urmarirea penald a confirmat diversele ordonante prin care s-au dispus mdsuri in cauzad
(continuarea urmaririi penale, punerea in miscare a actiunii penale).

De asemenea, au fost identificate hotaréri civile in cuprinsul carora a fost prezentatd
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activitatea desfasurata in etapa regularizdrii cererii introductive si luarea masurilor prealabile
stabilirii primului termen de judecatd, cu indicarea datei si continutului fiecdrei rezolutii prin
care au fost luate aceste masuri. In cazul litigiilor civile care se aflau pe rolul instantei la data
instituirii stérii de urgentd pe teritoriul Romaniei a fost mentionatd masura suspendarii, precum
si cea a reludrii judecatii cu indicarea datei si temeiului care le-a justificat.

O supraincarcare a hotararilor judecdtoresti cu reluarea inutild a solicitarilor partilor sau
aspectelor dezlegate prin incheieri interlocutorii este cu atdt mai evidentd in cazul celor
pronuntate in litigiile avand ca obiect partaj judiciar, in care este reluat continutul incheierii de
admitere n principiu care debuteaza cu expunerea obiectului cererii principale in prima parte a
considerentelor, pentru ca ulterior, proceddnd la expunerea argumentelor care justifici
impértirea efectivd a bunurilor succesorale, candidata s3 procedeze la mentionarea pentru a
treia oara a obiectului cererii introductive si pentru a doua oard a dispozitivului incheierii de
admitere in principiul (Hotararea nr. 8),

in concluzie, Sectia retine ¢ preocuparea pentru a realiza o prelucrare sinteticd a
istoricului cauzei este extrem de redusa in cvasitotalitatea hotirarilor analizate.

Au fost identificate hotardri in cuprinsul cdrora a fost transpus inutil, in extenso,
continutul unor texte de lege, desi simpla mentionare a acestora era suficient, de exemplu in
Hotardrilenr. 3, 6,7, 9, 10, 11, 12, 14.

Conform observatiilor Comisiei, aceasta lips3 de concizie afecteaza rigoarea juridicd ce
trebuie sd se reflecte in considerente, claritatea hotararii fiind afectatd, cici firul logic al acesteia
devine greu de urmdrit, impresia fiind aceea ¢ nu se reuseste respectarea standardelor de
motivare a unei hotarari judecdtoresti.

in ceea ce priveste manifestarea capacititii de analizi Comisia a constatat, in general,
lipsa de preocupare a candidatei pentru o analiza riguroasd, aprofundata a mijloacelor de prob3
administrate pentru determinarea staril de fapt deduse judecdtii. Astfel, probele incuviintate si
administrate sunt enuntate, coninutul unora fiind redat pe larg (depozitiile martorilor sunt
copiate in extenso, continutul adreselor emise de diversele autoritdti este redat), aglomerand
inutil hotdrdrea, dar fard indicarea semnificatiei lor probatorii. Or, analizarea si interpretarea
atentd a probelor administrate constituie o conditie a afl&rii adevarului si, deci, a pronuntarii
unei hotardri legale si temeinice.

in acest sens, in Hotdrarea nr. 10 concluzia este precedatd de expunerea continutului
inscrisurilor administrate in cauzd si succedatd de redarea pe larg a continutului depozitiilor
martorilor audiati nemijlocit, iar in cuprinsul Hotararii nr. 15, transmis3 de a fost
expus continutul a doud inscrisuri contradictorii emise de aceeasi autoritate public, cu privire fa
acelasi aspect, fard a se fi indicat care dintre acestea prezinta relevants in litigiul dedus judecatii
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si care se impune a nu fi luat in considerare ca fiind lipsit de credibilitate.

in cazul hotdrarilor pronuntate in litigii penale sunt redate pe larg declaratiile partii
vatimate, cele ale martorilor audiati si continutul inscrisurilor administrate, concluzionandu-se
generic ¢3 din analiza coroboratd a acestora ,instanfo apreciazé cd vinovdtia inculpatului in
savdrsirea faptei este dovedita”.

Comisia a mentionat totodatd ca hotdrarile transmise de se remarca printr-o
preocupare mai mare pentru o analizd riguroasa a mijloacelor de probd administrate si stabilirea
relevantei acestora pentru determinarea starii de fapt.

Sectia pentru judecitori Tnvedereazd cd augmentarea artificiala a continutului hotararii,
prin reproducerea sustinerilor participantilor la proces sau prin preluarea integrala a textelor de
lege aplicabile, este in discrepantd cu reglementarea redactdrii si motivari hotdrarii
judecatoresti, cuprinsa in art. 128 alin. (1) din Regulamentul de ordine interioara al instantelor
judecitoresti, aprobat prin Hotdrarea nr. 3243/2022 a Sectiei pentru judecatori a Consiliului
Superior al Magistraturii, cu modificarile ulterioare.

Mai mult, Sectia pentru judecdtori subliniazd cd evaluarea acestui criteriu nu se
confundi cu verificarea legalitatil ori temeiniciei hot3réarii in calea de atac. Instanta de control
judiciar se pronuntd in limitele Tnvestirii i ale motivelor de atac, in timp ce evaluarea
profesionald urmdreste standardul de redactare a hotardrii in ansamblul sdu, sub aspectul
clarititii expunerii, al coerentei, al capacitatii de sintezd si al structurii motivarii, astfel incat
faptul c3 sentintele pronuntate de catre analizate in prezenta procedurd, au rdmas
definitive la instanta de control sau nu au fost atacate nu inlatura celelalte deficiente refinute de
Comisie si nu justificd majorarea punctajului acordat.

Cu privire la erarile atribuite grefierului, Sectia apreciaza cd argumentele invocate de

nu pot fi primite, in conditiile in care judecdtorul trebuie sa verifice si sa indrume
activitatea grefierului, hot3rarea judecatoreasca fiind actul procesual asumat in integralitate de
judecator, iar obligatia de verificare si definitivare a formei sale fi apartine acestuia, indiferent
de volumul de activitate inregistrat.

Carentele in discutie afecteaza calitatea hotararilor judecatoresti redactate de
contestatoare, judecétorii avand obligatia ca in procesul de redactare a hotérarilor sa se asigure
de respectarea acestei cerinte atdt sub aspectul continutului, cat §i sub aspectul formei
acestora. Tinand cont de importanta activitétii desfasurate, standardele de calitate impuse
magistratilor cu privire |a intreaga lor activitate sunt foarte ridicate sub ambele aspecte anterior
mentionate, judecatorii avand obligatia profesionald de a depune toate eforturile necesare in
vederea atingerii acestora, in scopul mentinerii increderii cetatenilor in calitatea actului de
justitie.
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Pe cale de consecintd, Sectia considerd cd nu se poate acorda un punctaj mai
mare raportat la criteriul antereferit, fata de toate deficientele expuse pe larg in cuprinsul
Raportului de evaluare, criticile contestatoarei vizdnd doar o parte a observatiilor Comisiel si
constituind aprecieri subiective ale candidatei privind impactul mentiunilor din cuprinsul
hotdrérilor asupra calitdtii acestora.

Sectia pentru judecdtori apreciazd c4 aspectele referitoare la analizd, sintezd gi coerenta
in exprimare sunt in stransa legiturd cu argumentatia sub aspectul claritdtii si logicii, sunt
interdependente, un text care nu este coerent in exprimare neputand fi clar si logic.

Cu privire la criticile formulate de | la criteriul “argumentatie sub aspectul
claritatii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si apdrdrilor formulate de pdrti, respectarea
jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel”, expuse pe larg mai
sus, Sectia pentru judecdtori apreciazd c¢a in mod just si proportional Comisia de evaluare a
acordat 7 puncte, retinind c3 hotdrérile judecitoresti supuse analizei tind sd contind o
argumentatie suficient de clard, in masurd s faciliteze intelegerea motivelor de fapt si de drept
in raport cu care instanta a adoptat o anumita solutie.

Astfel, limbajul intrebuintat este, de cele mai multe ori, accesibil, reusind sd
concilieze exigentele specifice unul limbaj tehnic cu cele privitoare la accesibilitatea hotararii din
perspectiva unui cititor fard pregatire juridica.

Comisia a mai retinut cd, de reguld, candidata manifestd preocupare pentru analiza
apérérilor si exceptiilor invocate de parti si pentru prezentarea argumentelor de fapt si de drept
care determin solutia pronuntatd in cauzd, dar uneori rationamentul expus nu este indeajuns
de riguros si I3muritor spre a aprecia c¢d au fost respectate standardele de motivare a unei
hotdrari judecatoresti.

in acest sens, in considerentele Hotdrdrii nr. 15, transmisd de S Comisia a
invederat c3 nu se justifica in ce misurd contestarea actelor premergatoare emiterii unui titlu de
proprietate in procedura legilor fondului funciar constituie o conditie prealabild solicitarii
constat3rii nulitdtii absolute a actului care finalizeaza procedura de improprietdrire sau un fine
de neprimire, in conditiile in care art. Il din Legea 169/1997, citat chiar de prealabil
acestor concluzii, nu face nicio referire in acest sens.

De asemenea, Comisia a formulat critici cu privire la analiza efectului pozitiv al
autoritdtii de lucru judecat in hotdrdrea mentionatd. Sectia apreciazd ca observatiile

tu privire la aceastd hotdrdre sunt neintemeiate, rationamentul fiind
neclar, imprecis si insuficient argumentat.

in acelasi sens, in Hotararea nr. 3 se remarca, pe de o parte, lipsa oricdrei justificdri a
ordinii solutiondrii exceptiilor invocate, cu exceptia prezentdrii continutului art. 248 Cod
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procedura civild, iar pe de altd parte, indecizia candidatei in aplicarea regulil instituite de aceast3
normd, cdci debuteazd prin a expune continutul normativ al prevederii legale care defineste
legitimarea procesuald, continua prin a analiza integral exceptia lipsei capacitatii de folosint3 si
concluzioneaza cd nu se mai impune analiza exceptiei lipsei calitdtii procesuale pasive.

Observatiile cu privire la acest aspect nu sunt de naturd a inlatura
concluziile Comisiei. Astfel, redarea art. 36 Cod procedura civild este superflud, avand in vedere
ordinea solutiondrii exceptiilor, fiind de natura a incarca in mod inutil rationamentul expus. Nu
in ultimul rand, Sectia retine ca a fost criticatd, in mod intemeiat, modalitatea de expunere a
motivelor care au stat la baza solutionarii celor doua exceptii, nu solutia in sine.

Au mai fost identificate hotdrdri judecdtoresti redactate de candidatd, care nu se
remarcd prin claritate, argumentele care sustin solutia fiind prezentate intr-o maniera care nu se
caracterizeazd prin rigoare si limpezime juridica. Constatdrile Comisiei au fost insotite de
exemple din mai multe hotdrari pronuntate de respectiv Hotararile nr. 8 ori nr. 13 (cu
privire la care si-a insusit criticile Comisiei).

Pe cale de consecinta, avand in vedere ¢3 motivarea hotdrarii judecétoresti trebuie sa
arate silogismul juridic rezultat din aplicarea normei de drept, redata succint, circumscrisa
situatiei de fapt retinute de judecator, Sectia considera ca nu se poate acorda un
punctaj mai mare la criteriul antereferit, raportat Ia totalitatea deficientelor retinute in Raportul
de evaluare.

Cu privire la criticile formulate de la criteriul “respectarea termenelor
rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a hotdrérilor, tindnd seama de volumul de
activitate®, expuse pe larg mai sus, Sectia pentru judecdtori apreciazd c3 in mod just si
proportional Comisia de evaluare a acordat 12 puncte, retindnd ca, potrivit datelor statistice
comunicate de catre in perioada 15.06.2021-31.12.2022, 3
participat la un numar de 263 de sedinte de judecatd, participdnd la solutionarea unui numir de
2758 de cauze, solutionand un numar de 700 de cauze, redactdnd un numdr de 743 de hotarari,
dintre hotaréarile redactate 295 au fost redactate peste termenul legal, cu o depdsire medie de
18,7 zile. Numadrul hotdrarilor redactate cu nerespectarea termenului legal este sensibil mai
mare decdt media instantel de 177,63, fapt doar partial justificat de numarul mai mare de
hotarari redactate fata de media instantei care a fost de 585.

In perioada 15.07.2024-29.12.2025, in care a functionat la

a redactat un numdr de 647 de hotdrari, 254 dintre acestea fiind motivate peste
termenul legal, numar aproape dublu fata de media instantei de 131,7 hotérari, in conditiile in
care numadrul hotdrarilor redactate de aceasta se afld sub media instantei care este de 676,09,

Fara a ignora observatile = privind volumul de munca, Sectia apreciaza ca
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acestea nu pot justifica si fundamenta validarea unei practici care, dintr-o perspectiva obiectiva,
necesitd imbunatatiri si nu pot servi drept motive pentru a obgine un punctaj superior.

in ceea ce priveste sustinerile contestatoarei referitoare la datele statistice care au stat
la baza emiterii Raportului de evaluare, Sectia pentru judecdtori retine cd numdrul de hotarari

redactate de judecitor, mentionate in cuprinsul evaludrii, este cel comunicat de catre
cele 2 instante la judecdtor si-a desfasurat activitatea. Mai mult, modalitatea de
raportare a fost aceeasi pentru toti candidatii de la media instantel

calculdndu-se prin raportare la aceiasi indicatori statistici.

Sectia apreciazd cd punctajul acordat de Comisie reflectd in mod corespunzator situatia
concretd, neputdndu-se face abstractie de imprejurarea ¢d doamna judecdtor a inregistrat
intérzieri in redactarea hotdrarilor.

in fine, Sectia retine ¢ punctajul acordat |a acest indicator a fost situat la un nivel
intermediar, de 12 puncte, ceea ce reflectd o apreciere nuantatd. In aceste conditii, punctajul
acordat de Comisie nu apare ca fiind arbitrar sau disproportionat,

Pe cale de consecintd, Sectia pentru judecatori considerd cd nu se poate acorda

un punctaj mai mare raportat la criteriul contestat antereferit, reducerea aplicata
fiind rezonabila.

In raport de considerentele de mai sus, Sectia pentru judecatori va dispune respingerea
contestatiel formulate de la
concursul de promovare efectivd a Judecatorilor in functii de executie, desfasurat in perioada
decembrie 2025 — aprilie 2026, avand codul de concurs A0308, apreciind cd punctajul acordat la
evaluarea efectuatd de citre Comisia organizatd la nivelul Curtii de Apel reflectd in mod
obiectiv activitatea si conduita din perioada analizatd cu privire la magistratul antereferit,
neimpunandu-se realizarea unei noi evaludri, aspectele punctuale invocate de cdtre

nefiind de naturd a conduce la o altd concluzie, in conditiile in care evaluarea este
efectuatd prin raportare la toate actele analizate.

Fat3 de cele expuse, in temelul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, raportat la art. 140 alin. (13) din Legea nr. 303/2022
privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificarile si completdrile ulterioare si art. 47
alin. (4) si {5) din Regulamentul privind concursul de promovare a judecatorilor, aprobat prin
Hotdrarea nr. 1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii,
prin vot direct si secret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezent;i;
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SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.1 — Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut |a evaluare la concursul
de promovare efectiva a judecatorilor in functii de executie, desfasurat in perioada decembrie
2025 — aprilie 2026, formulatad de judecdtor la
candidata avand codul AD308.

Art.2 - Prezenta hotdrire a Sectiel pentru judecdtori a Consiliului Superior al
Magistraturii se comunica Directiei resurse umane si organizare, in vederea ludrii masurilor
legale.

Datd in Bucuresti, la data de 23 aprilie 2026
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