CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

JConsiliul Superiar al Magistraturii este garantul independented justitiel”
{art, 133 alin.1 din Constitutie, republicatd)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 496
din 23 aprilie 2026

Prin cererea inregistratd in format electronic la Consiliul Superior al Magistraturii, prin
intermediul aplicatiei CSMApp, judecdtor in cadrul

candidat la concursul de promovare efectivd a judecatorilor in functii de

executie, desfasurat in perioada decembrie 2025 — aprilie 2026, in vederea promovarii efective

la avind codul de concurs A0045, a formulat
contestatie impotriva punctajului obtinut ia evaluare.

In motivarea contestatiei, cu titlu prealabil, judecdtor a precizat cd, din data de
19.07.2021 pana in data de 01.03.2022 a fost detasat la iar, din data de

02.03.2022 a fost transferat in cadrul acestei instante, continudnd activitatea in cadrul unui
complet civil. Din data de 01.05.2025, a fost transferat in cadrul
fiind titular unui complet civil.

In ceea ce priveste criticile Comisiei, a precizat ca si le insuseste, cu nuantarea unor
mentiuni. Astfel, a ardtat cd lipsa de rigurozitate in redactarea hotdrarilor, atat din punct de
vedere al ortografiei, cdt si al tehnicii de redactare se datoreaza volumului de munca cu care s-a
confruntat, acest aspect conducénd la strecurarea unor erori de redactare $i exprimare, insd cu
titlu de exceptie, preocuparea sa fiind canalizata spre solutionarea riguroasa a dosarelor.

Referitor la hotdrarea pronuntatd in dosarul nr. a precizat ca
intervenientul fortat a dobandit aceastd calitatea in virtutea legil, cadrul procesual fiind stabilit
in mod expres de cdtre legiuitor,

Sub aspectul lipsei mentiondrii §i detalieril, in cuprinsul partii expozitive a
considerentelor, a tuturor aspectelor procesuale relevante, schematizarea excesivd a
considerentelor, lipsa analizei probelor administrate, a mentionat judecator ca Tsi
insuseste aceste critici. A ardtat cd, din cauza volumului mare de lucrari intocmite in perioada
2023-2024, a fost nevoit s3 facd un compromis sub aspectul redactdrii. Desi a recurs la o
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schematizare excesiva a considerentelor hotarérii, in fiecare au fost analizate sustinerile partilor,
in raport de probatoriul administrat, nefiind astfel private de dreptul acestora la un proces
echitabil.

in privinta lipsei trimiterilor la jurisprudenta Curtii Europene a Drepturifor Omului, a
Curtii de Justitie a Uniunii Europene sau a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, contestato a
aratat ca acestea nu au existat deoarece nu au fost incidente cauzelor analizate.

Sub aspectul criteriului privind "respectarea termenelor rezonabile de solutionare a
cauzei”, a ardtat cd depasirea termenului de redactare a fost cauzatd de lipsa inchiderii
hotéarérilor in sistemul informatic, de volumul enorm de cauze rulate si solutionate pe completul
pe care 1l prezideazd, depunctarea acest  fiind excesivd prin raportare la circumstantele
concrete.

Apreciazd cd hotdrarile supuse evaludrii expun, in mod clar si usor de inteles de citre
destinatarii lor, argumentele avute in vedere la pronuntarea solutiilor, iar aspectele retinute
punctual in raportul de evaluare nu au tinut seama de complexitatea cauzelor, de rationamentul
juridic solid, dar si de incarcatura completului, volumul de cauze si atributiile administrative
zilnice, aceste aspecte neafectdnd calitatea actului de justitie, hotdrarile pronuntate fiind
confirmate, in mod constant, de citre instanta de control judiciar.

Fata de contestatia formulatd, analizdnd nota nr. 155/17015/2026 a Directiei resurse
umane si organizare si vazand inscrisurile atasate, Sectia pentru judecdtori retine urmatoarele:

Prin Hotdrarea nr. 2744/27.11.2025, Sectia pentru judec3tori a aprobat organizarea, in
perioada decembrie 2025 - aprilie 2026, a concursului de promovare efectivad a judecatorilor in
functii de executie, in conditiile art. 127-134 si art. 139-141 din Legea nr. 303/2022 privind
statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificdrile 5i completdrile ulterioare, precum sl ale
Regulamentului privind concursul de promovare a judecdtorilor, aprobat prin Hotardrea nr.
1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecatori.

In conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022, cu modific3rile
sl completdrile ulterioare, si ale art. 38 din Regulament, concursul a constat in sustinerea unei
probe avand ca obiect evaluarea activitatii si a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate
efectiv desfisurata,

Pentru evaluarea activitatii au fost avute in vedere 10 hotaréri judecatoresti redactate
de candidati in ultimii 3 ani de activitate, selectate de comisia de evaluare, precum si cel mult 5
hotérdri judecdtoresti redactate de candidati in perioada supusd evaludrii, depuse de acestia
odatd cu cererea de inscriere la concurs, in conditiile art. 39 din Regulament.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a facut in conformitate cu dispozitiile art. 44-45 din
Regulament.
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Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile §i completdrile
ulterioare, si art. 48 alin. (4) din Regulament, pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul
trebuie 53 obtind un punctaj total de cel putin 70 de puncte.

in temeiul dispozitiilor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile §i
completirile ulterioare, si ale art. 46 alin. (3) din Regulament, |a data de 07.04.2026, respectiv la
data de 16.04.2026 pentru tribunalele din circumscriptia Curtii de Apel Bucuresti, pe paginile de
internet ale Consiliului Superior al Magistraturii si Institutului National al Magistraturii a fost
publicat punctajul total obtinut de fiecare candidat in urma evaluarii.

Potrivit art. 140 alin. (11) — (13) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile si completérile
ulterioare:

"(11) Impotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in
termen de 48 de ore de la publicare, expundnd argumentele pentru care criticd punctajul
acordat. Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al
Magistraturii, conform indicatiifor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se
inainteazd spre solutionare Sectiei pentru judecdtori, respectiv Sectiel pentru procurori, in
termenul prevazut de calendarul concursului.

(12) In vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzdtoare a Consillulul Superior al Magistraturii
mapa candidatului, care contine toote documentele care au stat la boza evaludrii, precum si
raportul motivat al comisiei,

(13) Sectia corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeazd
contestatia, in raport cu criticile formulate si cu documentele primite si, dacd apreciazd cd se
impune admiterea acesteia, procedeazd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor i
punctajelor previizute de lege. Pe o fisa de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acordd
punctajele corespunzatoare. In acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj
acordat nu poate fi mai mic decét cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca
urmare a admiterii contestatiei este definitiv si se calculeazd ca medie aritmeticd a punctajelor
acordate de fiecare dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzatoare a Consiliului Superior al
Magistraturii.”

Totodat3, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament, “In cazul in care, in raport cu criticile
formulate si cu documentele prevdzute la alin. (3), Sectia pentru judecdtori apreciazd cd se
impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evaluare a candidatului pe baza
criteriilor si punctajelor prevdzute la art. 43 5i 45.”

Conform raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare organizatd la nivelul

punctajul obtinut de (cod candidat A0045),
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judecator la candidat pentru promovarea efectivd la
este de 67 de puncte, acordat pentru fiecare criteriu

astfel:

|. Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analiza si sinteza, coerentd in exprimare — 6 puncte;

b) argumentatie sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si
apardrilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a Tnaltei Curti de Casatie si
lustitie si a curtilor de apel - 10 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor/lucrarilor si de redactare
a hotérarilor, tindnd seama de volumul de activitate - 14 puncte.

Il. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzatoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul sedintei de judecatd si in indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea unui ton
adecvat, politicos, evitarea manifestarilor si atitudinilor arogante sau dispretuitoare, capacitatea
de a gestiona situatiile ivite in sala de judecata - 20 de puncte;

b) capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care compun, respectiv constituie
completul de judecats, precum si comportamentul si comunicarea cu ceilalfi judecdtori si cu
personalul din cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare
ierarhic — 20 de puncte.

Analizdnd contestatia judecdtor in raport de criticile
formulate care vizeaza exclusiv punctajul obtinut |a evaluarea activitatii acesteia, de mentiunile
raportului de evaluare si de documentele aflate in mapa candidat Sectia pentru judecatori
apreciaza ca aceasta este neintemeiata pentru urmatoarele considerente:

In primul rind, Sectia observ ci depunctarea candidat s-a realizat cu prilejul analizirii
criteriului prevazut de art. 43 alin. (1) lit. a) din Regulament - “capacitate de analizd si sintezd,
coerentd in exprimare”, fiind acordate 6 puncte din punctajul maxim de 20 puncte.

La acordarea punctajului, Comisia a avut in vedere o serie de deficiente ale hotdrarilor
selectate. Astfel, in ceea ce priveste capacitatea de sintezd, Comisia a sesizat cd modalitatea de
abordare este caracterizata prin lipsa de rigurozitate in redactarea hotdrarilor, atdt sub aspectul
ortografiei si punctuatiei, cat si sub aspectul tehnicii de redactare, aspecte de naturd a
vulnerabiliza hotdrdrea judecadtoreasca. Deopotrivd, Comisia a constatat carente in detalierea
tuturor aspectelor procesuale relevante in cuprinsul partii expozitive a considerentelor, care ar
asigura coerenta si claritatea actului de justitie. In ceea ce priveste capacitatea de analiz3,
Comisia a constatat cd, in anumite situatii, coroborarea mijloacelor de proba administrate nu
este suficient dezvoltatd, iar analiza acestora nu are intotdeauna un caracter punctual, cu
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indicarea concretd a efectelor si implicatiilor asupra solutiei pronuntate in dosar. Comisia a mal
remarcat carente ale coerentei in exprimare, prin utilizarea unor optiuni de redactare mai putin
potrivite pentru corpul considerentelor, prin schematizarea excesiva si prin folosirea excesiva a
numeroase formatari particulare de text, care afecteaza claritatea si cursivitatea exprimarii.

In ceea ce priveste deficientele constatate de citre Comisie la evaluarea acestui criteriu,

judecator a precizat ¢a nu le contesta, insa considera ca ele pot fi explicate prin volumul
mare de dosare gestionate in perioada evaluata si complexitatea cauzelor solutionate, care au
determinat o solutie de compromis in redactarea hotararilor, apreciind insad cd maniera de lucru
adoptatd nu a afectat calitatea actului de justitie.

Sectia apreciazd cd aspectele mentionate la acest criteriu constituie vulnerabilitati si
deficiente corect sesizate de Comisia de evaluare deoarece pot ingreuna gradul de intelegere a
rationamentului juridic pe care se sprijind solutia pronuntatd. Hotararea judecatoreascd, ca act
final al judecatii, trebuie sa fie motivatd intr-o manierd clard si precisd, astfel incat din ea sa
rezulte justetea deciziei pronuntate prin raportare |a argumentele invocate de partile dosarului.
Astfel, instanta trebuie sd prezinte motivele de fapt si de drept care au determinat-o sa
pronunte solutia, cu inlaturarea/retinerea argumentatd a sustinerilor partilor si redarea textelor
de lege aplicabile spetei.

Sectia pentru judecatori retine ca cerinta de sintetizare, in cuprinsul hot3rarii, a actelor
de sesizare a instantei si a apdrarilor partilor nu reprezinta un scop in sine, ci este menita sa
permitd identificarea §i intelegerea facild a rationamentului care fundamenteazd solutia. Cu
toate acestea, schematizarea excesiva afecteaza coerenta si claritatea hotararii redactate, cu
consecinte directe asupra capacitdtii destinatarului justitiabil de a intelege rationamentul logico-
juridic care a fundamentat solutia pronuntata.

Referitor la chestiunea surprinsd in sentinta pronuntatd in Dosarul nr.

cu privire la maniera ori momentul la care intervenientul fortat primeste aceastd calitate,
respectiv dacd masura a fost pusa in discutie, la cerere sau din oficiu, Sectia observa, in acord cu
Comisia, ca aceste aspecte nu sunt mentionate in considerentele hotararii, prin raportare la
cadrul normativ aplicabil spetei. Prin urmare, Sectia pentru judecatori achieseaza |a concluziile
Comisiei de evaluare si constatd cd momentul si maniera stabilirii cadrului procesual in dosarul
sus mentionat sunt neclare, aceste mentiuni fiind necesar a fi inserate in cuprinsul
considerentelor, chiar dacd pozitia procesuald de intervenient fortat se dobandeste ope legis.

Totodatd, Sectia pentru judecdtori retine cd apdridrile formulate de contestato.
referitoare la volumul mare de dosare rulate si solutionate si atributiile administrative exercitate
nu pot combate constatdrile Comisiei, neavdnd aptitudinea de a justifica deficientele de
redactare care au determinat depunctarea candidat Lipsa detalierii aspectelor procesuale
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relevante in cuprinsul partii expozitive a considerentelor si a unei analize suficiente a mijloacelor
de prob3 administrate constituie aspecte care nu pot fi justificate prin volumul mare de muncs,
fiind chestiuni esentiale ale structurii hotdrérii judecatoresti, astfel cd nu se poate sustine ca
hotdrérile judecdtoresti analizate au atins standardul de calitate al motivarii, acest aspect
constituind o vulnerabilitate corect constatatd de Comisie, neputand fi ignoratd in procedura de
evaluare.

De asemenea, Sectia apreciazi cd deficientele referitoare la formatul de text folosit,
surprinse intemeiat de Comisia de evaluare, sunt aspecte care, desi nu produc prejudicii efective
partilor, diminueazd corenta textului si, implicit, a infelegerii celui care o lectureaza,
reprezentand deficiente ale redactdrii hotararii judecdtoresti care nu pot fi ignorate in
procedura evaluarii.

n aceste conditii, Sectia pentru judecdtori apreciaza cd punctajul de 6 puncte acordat
pentru criteriul prevdzut de art. 43 alin. (1) lit. a) din Regulament reflectd in mod intemeiat
deficientele punctuale identificate.

in ceea ce priveste criteriul ,argumentatie sub aspectul claritGlii si logicii, analiza
argumentatd a cererilor si apédrdrilor formulate de pdrti, respectarea jurisprudentei unitare a
inaltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel”, Comisia a constatat ca hotararile evaluate
nu cuprind referiri concrete la probatoriul administrat, ci doar aprecieri vagi prin raportarea
genericd la probele administrate in cauzd, iar argumentele concrete care sustin solutia
pronuntatd sunt expuse intr-o manierd excesiv de concisd, desi o dezvoltare mai ampla a
acestora ar fi fost necesard pentru a conferi o fundamentare solidd rationamentului juridic. De
asemenea, Comisia a constatat ¢ existd o disproportie constantd intre paragrafele destinate
expunerii, in mod redundant, a textelor de lege incidente si cele destinate analizei punctuale a
situatiei deduse judectii si argumentelor partilor, fiind afectata, astfel, claritatea argumentatiei,
Tn ceea ce priveste referirile la jurisprudenta relevantd, Comisia a sesizat raportarea la
jurisprudenta Curtii Constitutionale si lipsa trimiterilor la jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului, a Curtii de Justitie a Uniunii Europene sau a naltei Curti de Casatie si
Justitie.

Sectia pentru judecdtori retine cd aceste aspecte nu afecteazd corectitudinea solutiilor
pronuntate ori logica de ansamblu a rationamentului juridic, fiind insa relevante din perspectiva
claritatii si @ modalitatii de structurare a argumentatiei. n cadrul evaludrii acestui criteriu, nu se
verifici doar legalitatea hotirdrii, ci si calitatea tehnicii de motivare, claritatea 5i logica
argumentatiei, precum i capacitatea candidatei de a structura raspunsul judiciar la problemele

ridicate in cauza.

— —— B
Tel: (+40)21-311.65.02 Website: www.csm1909.r0 Calea Plevnei nr. 1418, sector b,
Fax: (+40)21-311.69.01 Email: secretar_general@csm1509.ro cod postal 060011

Numndr de inregistrare in registrul de eviden{d a prelucrérilor de date cu carocter personal 2359 Pagina6din 8



CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

.Consili! Superlor al Magistraturii este garantul independentes justigier’
{art. 133 alin.1 din Constitutie, republicata)

Prin contestatia formulata, judecdtor a sustinut, in esentd, ca aspectele
semnalate sunt izolate si nu afecteazd logica rationamentului juridic sau corectitudinea solutiilor,
imprejurdri care au fost avute in vedere si de Comisia de evaluare, insa acestea nu pot suplini
analiza calitativd a rmotivdrii, intrucat criteriul priveste modul in care argumentele sunt
formulate, ordonate si corelate cu cererile si apararile partilor, cu probele administrate si cu
jurisprudenta relevantd, iar nu exclusiv mentinerea solutiilor in cdile de atac.

in consecinti, Sectia pentru judec3tori apreciazd ¢d punctajul de 7 puncte acordat
pentru criteriul previzut de art. 43 alin. (1) lit. b) din Regulament este proportional cu natura
deficientelor constatate la acest criteriu.

in ceea ce priveste criticile contestato vizand criteriul de evaluare a activitatii
constand in “respectarea termenelor rezonabile de solufionare a cauzelor si de redactare a
hotdrérilor, tindnd seama de volumul de activitate rezultat din datele prevézute la art. 40 alin.
(2)”, Sectia pentru judecdtori constatd cd, la acest criteriu, Comisia de evaluare a depunctat
candidat cu 6 puncte, retindnd, cu caracter de deficienta majord, depdsiri ale termenului de
redactare a hotarérilor, intr-o proportie redusa.

Sub acest aspect, Sectia pentru judecatori are in vedere dispozitiile art. 426 alin. (5) C.
proc. civ. care prevdd un termen maximal de 90 de zile pentru redactarea hotararilor
judecdtoresti, apreciind cd depdsirea termenului de 30 zile pentru redactarea hotararilor
judecitoresti nu poate fi admisd decdt in situatii exceptionale, dispozitiile legale invocate
previzand in mod imperativ un termen de 30 de zle pentru redactarea hotararilor
judecatoresti.

Sustinerea contestato potrivit cdreia depasirea termenului de redactare s-a datorat
volumului mare de activitate, complexita{ii cauzelor si incdrcaturii completului de judecatd nu
este de naturd si inlature relevanta constatdrii Comisiei de evaluare, aceste imprejurari doar
explicand, in anumite limite, dificultdtile obiective intampinate in activitatea curenta.

Criteriul previzut de art. 43 alin. (1) lit. c) din Regulament nu se limiteaza la verificarea
numiarului de hotéréri redactate peste termenul legal, ci presupune o apreciere globald asupra
respectarii termenelor rezonabile de solutionare si redactare, tindnd seama de volumul de
activitate, de modul concret de organizare a activitdtii si de gestionare a etapelor procesuale
péand la pronuntarea 5i redactarea hotdrarii.

Prin urmare, Sectia apreciazd cd punctajul de 14 puncte acordat la criteriul privind
Lrespectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a hotardrilor,
tinénd seama de volumul de activitate rezultat din datele prevazute lo art. 40 alin. (2)” este
justificat, Comisia realizdnd o evaluare globald in care a avut in vedere atdt elementele
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favorabile, cat si deficienta constatatd, constdnd in depdsirea termenului legal de redactare, in
anumite situatii.

in concluzie, apreciind c3 aspectele invederate in cuprinsul contestatiei nu sunt de
naturd sa conduca la o noua evaluare a candidat pe baza criteriilor §i punctajelor prevdzute in
Regulamentul de concurs, Sectia pentru judecatori va respinge contestatia impotriva punctajului
obtinut |a evaluarea activitatii si conduitei candidatului din ultimii 3 ani de activitate efectiv
desfdsuratd, formulatd de judecdtor in cadrul

candidat avand codul de concurs AD045 la concursul de promovare

efectiva a judecatorilor in functii de executie, desfasurat in perioada decembrie 2025 — aprilie
2026, in vederea promovarii efective la

Fata de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, raportat la art. 140 alin. (13) din Legea nr. 303/2022
privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificarile §i completarile ulterioare, si la art.
47 alin. (5) din Regulamentul privind concursul de promovare a judecdtorilor, aprobat prin
Hotardrea nr. 1434/27.04.2023 a Sectiel pentru judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii,
prin vot direct si secret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezenti;

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut la evaluare, la concursul
de promovare efectiva a judecatorilor in functii de executie, desfasurat in perioada decembrie
2025 — aprilie 2026, formulatd de judecator in cadrul

candidat avand codul A004S5.

Art.2 - Prezenta hotdrare se comunica Directiei resurse umane si organizare, in vederea
ludrii masurilor legale.
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