CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

LConsiliul Supernior al Magistraturi este garantul independentei justified
(art 133 alin.1 din Constitupe, republicats)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
SECTIA PENTRU JUDECATORI

HOTARAREA nr. 1822
din 17 septembrie 2026

Prin punctul de vedere nr, 9301/02.07.2026 al Directiei legislatie, documentare si
contepcios a fost supusd analizei Sectiei pentru judecatori sesizarea Ministerului
Finantelor vizand efectuarea de verificari pentru a se stabili forma §i modalitatea de
vinovatie a magistratilor care au cauzat prin fapta lor un prejudiciu patrimonial Statului
Roman.

Analizand punctul de vedere si documentele atasate, Sectia pentru judecdtori
retine urmdtoarele:

in cauza vizati de sesizarea Ministerului Finantelor, prin sentinta civila

nr. pronuntata de in  dosarul
nr. a fost admisa in parte cererea de chemare in judecata formulata de
reclamantul si a fost obligat Statul Roman, prin Ministerul
Finantelor, la plata citre acesta a sumei de cu titlu de daune materiale,
reprezentand beneficiu nerealizat, si a sumei de cu titlu de daune morale,
precum si la plata sumei de cu titlu de cheltuieli de judecatd, reprezentand

onorariu avocatial,
Sentinta civild nr. a ramas definitiva la data de ca
urmare a respingerii apelului prin decizia civila nr.
definitivd prin nerecurare.
Referitor la temeiul faptic al obligérii Statului Roman la despagubiri, in

considerentele sentintei civile nr. s-au retinut, in esenta, urmatoarele:
Prin sentinta penala nr. pronuntata de in
dosarul nr. definitiva la data de prin neapelare, reclamantul
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a fost condamnat |la pedeapsa rezultantd de 1 an si 3 luni inchisoare, cu suspendarea
executarii pedepsei sub supraveghere pentru un termen de supraveghere de 3 ani.
Suspendarea sub supraveghere a fost revocatd prin sentinta penala
nr. pronuntata in dosarul nr. al
definitivd, prin necontestare, la data de 02.08.2023.
Astfel, la data de 02.08.2023, reclamantul a fost incarcerat in Penitenciarul

de unde a fost eliberat la data de . executand 105 zile de inchisoare,
Reclamantul a formulat contestatie in anulare impotriva sentintei penale

nr. pronuntata de in dosarul nr.
contestatie ce a fost admisd de catre prin sentinta penald
nr. pronuntata in dosarul nr. . definitiva la data de

I, prin respingerea apelului de catre
Prin aceastd ultimd sentintd s-a constatat ca faptele savarsite de contestator s-au
prescris la data de 24.01.2021, respectiv 25.01.2021 i, ca atare, termenul de prescriptie
pentru inldturarea raspunderii sale penale cu privire la infractiunea savarsita, la

momentul ramanerii definitive a sentintei nr. -espectiv la data de
era implinit.
Asadar, sentinta penala nr. ; pronuntata de in
dosarul nr. in baza careia reclamantul a fost condamnat si a executat 105
zile de inchisoare in regim de detentie la 3 fost desfiintata.

Pentru a stabili existenta si valoarea prejudiciului, instanta a avut in vedere i
urmatoarele considerente, prezentate in cuprinsul Deciziei nr. 136/2021 a Curtii
Constitutionale: ,statul este obligat sé recunoascad si sa garanteze dreptul la despagubiri
ca urmare a unei privari de libertate dispuse in cursul procesului penal, indiferent de
temeiul generator al raspunderii sale, respectiv caracterul nedrept sau nelegal al masurii
privative de libertate. Orice diferentiere sub acest aspect nu este dect una artificialé care
in final neagd dreptul persoanei vatamate la repararea pagubei suferite ca urmare a unei
disfunctii de orice naturd a sistemului judiciar, Evident, aceastd rdspundere poate fi
limitatd doar in cozul in care prin faptele sale persoana supusd mdsurii a
impiedicat/stanjenit ori a Incercat sa impiedice/stGnjeneascd aftarea adevarului,
ingreundnd/distorsiondnd activitatea organelor judiciare, sau a avut o conduitd
reprobabila in contextul desfasurdarii procesului penal”, respectiv ,statul nu se poate
exonera de aceastd rdspundere nici dacd dovedeste cd fiecare dintre prepusii sai a
actionat legal. Astfel, este angajatd o raspundere obiectivd a statului la repararea pagubei
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suferite de catre persoana in cauzd, avénd ca temei obligatia statului de a garanta buna
functionare a serviciului public al justitiei.”

Totodat3, instanta a retinut ca prin incarcerarea reclomantului pe nedrept, acestuia
i-au fost cauzate suferinte psihice, expunerea la dispretul public, atingerea adusd onoarei
si demnitdtii sale ca persoand, sentimentul de frustrore din cauza incarcerarii. Mai mult
decét atdt, prin mdsurile instituite asupra sa i-au fost lezate drepturile fundementale,
respectiv dreptul la libera circulatie, dar si dreptul la viata privata, in conditiile in care,
nevinovat fiind, a fost obligat séi rémand la dispozitia organelor de cercetare penald,
ingerinta in drepturile sale fiind evidentd. Prin urmare, rezultd fard putintd de tdgada ca,
in ceea ce il priveste pe reclamant, s-a produs o ingerintd nejustificatd, in primul rénd, in
dreptul la liberate al persoanei, ceea ce ii conferd acestuia posibilitateo de a obtine o
reparatie echitabild, conform art. 53 alin. (3) din Constitutie, text in concordantd cu
art. 540 CPP.

Referitor la despagubirile materiale, instanta a refinut ca victima se putea angaja
in perioada in care o fost in detentie si putea obtine din muncd in perioada
ougust-noiembrie 2023 suma raportat la prevderile H.G. nr. 1447/2022.

Sub aspectul temeiului de drept pentru acordarea despdagubirilor, prezinta
relevantd considerentele deciziei civile nr. prin
care s-a respins apelul impotriva sentintei civile nr. in cuprinsul cdrora
s-au retinut urmatoarele: Tribunalul s-a raportat la considerentele Deciziei CCR
nr. 136/2021 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate o prevederilor art. 539 NCPP,
respectiv la dispozitiile art. 540 NCPP. Prin calea de atac exercitata, pératul-apelant nu a
solicitat respingerea actiunii ca neintemeiatd pe fondul neindeplinirii conditiilor legale
prevdzute de art. 539 NCPP, ci s-a referit lo dovada si cuantumul daunelor morale
acordate.

Dispozitiile referitoare la raspunderea statului pentru prejudiciile cauzate prin erori
judiciare si la posibilitatea exercitarii unei actiuni in regres impotriva unui judecator sau
procuror se regasesc in prezent in cuprinsul art. 268 si art. 269 din Legea nr. 303/2022
privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificarile si completarile ulterioare.

in spetd, asa cum s-a aritat, temeiul de fapt al despagubirilor acordate
reclamantului este reprezentat de faptul ca acesta a fost condamnat i a executat 105 zile
de inchisoare in regim de detentie la Penitenciarul in baza unei sentinte penale
care ulterior a fost desfiintatd in calea de atac a contestatiei in anulare, pe motiv ca
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termenul de prescriptie a raspunderii sale era implinit la momentul ramanerii definitive a
sentintei penale de condamnare.

in acest sens, dispozitiile art. 268 alin. (6) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile
si completérile ulterioare, prevad ¢d ,prin Codul de procedurd penaid pot fi reglementate
ipoteze si proceduri specifice in care se poate angaja raspunderea statului si regresul
acestuia”, iar in cuprinsul art. 538-542 din Codul de procedura penala sunt reglementate
cazuri speciale de angajare a raspunderii statului si de exercitare a actiunii In regres
impotriva persoanei care, cu rea-credinta sau grava neglijenta, a provocat situatia
generatoare de daune,

Totodatd, in conformitate cu dispozitiile art. 269 alin. (4) din Legea nr. 303/2022,
cu modificdrile si completdrile ulterioare, ,lo solicitarea sectiei corespunzatoare a
Consiliului Superior al Magistraturii, Inspectia Judiciard efectueazda verificari in vederea
evaludrii dacd eroarea judiciard este urmarea exercitdrii functiei de catre judecator sau
procuror cu rea-credinla sau grava neglijentd.”

Asadar, reglementarea legald stabileste competenta Inspectiei Judiciare de a
efectua verificari, la solicitarea sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al
Magistraturii, pentru a se stabili dacd o eroare judiciard, constatatd in conditiile legii, este
urmarea exercitarii functiei de catre judecator sau procuror cu rea-credinta sau grava
neglijenta.

in aceste conditii, avind in vedere temeiul faptic pentru obligarea statului fa
despégubiri, respectiv incarcerarea reclamantului pe nedrept pentru un interval de 105
zile, in baza unei sentinte penale de condamnare care ulterior a fost desfiintata in calea
de atac a contestatiei in anulare, pe motiv ¢ termenul de prescriptie a rdspunderii penale
era implinit la momentul rdmanerii definitive a sentintei penale de condamnare, Sectia
pentru judecdtori apreciaza ca este necesard sesizarea Inspectiei Judiciare pentru a
efectua verificirile prevazute la art. 269 alin. (4) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile
si completarile ulterioare.

Fatd de cele anterior expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea
nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii, raportate la prevederile art. 269
alin. {4) din Legea nr. 303/2022, cu modificdrile si completarile ulterioare, cu
unanimitatea voturilor membrilor prezenti,
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SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art. 1 - Sesizeaza Inspectia Judiciard pentru a efectua verificdrile prevazute la
art. 269 alin. (4) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile si completarile ulterioare, cu

privire la aspectele retinute in cuprinsul sentintei civile nr. pronuntate
in dosarul nr. rimasa definitiva la data de
ca urmare a respingerii apelului prin decizia civila nr. a

definitiva prin nerecurare.
Art. 2 - Prezenta hotdrare se comunicd Inspectiei Judiciare.
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