CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentel justifiel”
{art, 133 alin,1 din Constitutie, republicata)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU PROCURORI
HOTARAREA nr. 553
din 30 iulie 2026

La data de 30.07.2026, in temeiul art. 31 alin. (1) din Legea nr. 305/2022 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, Sectia pentru procurori s-a sesizat din oficiu pentru a analiza, din
perspectiva unei eventuale afectdri a reputatiei profesionale a domnului VOINEAG MARIUS-
IONUT, adjunct al procurorului general al Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si

Justitie, afirmatiile publice formulate de domnul in cadrul podcastului
" la data de in emisiunea transmisa in direct pe platforma
Cu ocazia emisiunii antereferite, domnul a declarat, printre altele:
Tel: (140)21-311.69.02 Website: www.csm1909.ro0 Calea Plevnel nr. 1418, sector 6,
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inregistrarea audio-video in cuprinsul cireia au fost formulate afirmatiile mai sus
mentionate a ramas disponibild public la adresa indicat3, putand fi accesatd, in continuare, de
un numar nedeterminat de utilizatori.

Anterior sesizdrii din oficiu, afirmatiile domnului au fost preluate
in presa online, fiind publicate, intre altele, urm3toarele articole:

Sectia pentru procurori apreciaz3 ca, prin raportare la art. 61 alin. (4) siart. 39 alin. (1) din
Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Superior al Magistraturii, aprobat prin
Hotararea nr. 122/06.07.2023 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, cu modificarile si
completdrile ulterioare, nu este necesard sesizarea Inspectiei Judiciare, intrucat nu se impun
verificari suplimentare, situatia rezultand in integralitate din continutul materialului publicat pe

platforma .

Analizand afirmatiile din data de 28.07.2026 ale domnului i
formulate in cadrul podcastului Sectia pentru procurori retine
urmétoarele:

in calitatea sa fundamentala de garant al independentei justitiei, conferitd de art. 133
alin. (1) din Constitutia Romaniei, Consiliul Superior al Magistraturii apara corpul magistratilor
impotriva actelor de naturd si aducd atingere independentei, impartialitdtii sau reputatiei
profesionale a acestora.

Potrivit art. 31 alin. (1) din Legea nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
»Secliile corespunzdtoare ale Consiliului Superior al Magistraturii au dreptul, respectiv obligatia
corelativd de a se sesiza, din oficiu, pentru a apdra judecétorii si procurorii impotriva oricarui act
de imixtiune in activitatea profesionald sau in legéturd cu aceasta, care le-ar putea afecta
independenta sou impartialitatea, precum si impotriva oricérui act care ar crea suspiciuni cu
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privire la acestea. De asemenea, sectiile Consiliului Superior al Magistraturii apdrd reputatia
profesionald a judecdtorilor si procurorilor”.

Dreptul la reputatie constituie unul dintre drepturile garantate de art. 8 din Conventia
europeand a drepturilor omului, ca element al dreptului ia respectarea vietii private. Reputatia
profesionald este o consecintd a integritatii profesionale §i morale de care trebuie s3 dea dovada
fiecare magistrat, afldndu-se in stransd legaturd cu independenta, impartialitatea si integritatea
pe care trebuie sd le manifeste acesta in exercitarea profesiei. Totodat3, reputatia profesionala
constituie o valoare esentiald in exercitarea functiei si conferd magistratului credibilitate gi
siguranta in exercitarea profesiei, autoritate in exprimarea opiniilor, cu precidere a celor
profesionale si, totodat3, reprezintd pdrerea pe care magistratul o creeaza in constiinta colectiva
despre modul in care isi exercitad profesia.

in mod constant, Consiliul Superior al Magistraturii a retinut c¢a apararea reputatiei
profesionale vizeazd actele si faptele savarsite fatd de magistrat in timpul indeplinirii sau in
legdturd cu indeplinirea indatoririlor §i responsabilitatilor profesionale. Pentru a se putea
constata o atingere adusd acestei valori, afirmatiile trebuie sa fie publice si apte sa influenteze
negativ si nejustificat opinia publicd asupra modului in care magistratul isi exercita profesia.

Pe de alt3 parte, potrivit art. 30 alin. (1) din Constitutia Romaniei, libertatea de exprimare
a gandurilor, a opiniilor sau a credintelor si libertatea creatiilor de orice fel sunt inviolabile.
Totodats, potrivit alin. (6) al aceluiasi articol, ,Libertatea de exprimare nu poate prejudicia
demnitatea, onoarea, viata particulard a persoanei si nici dreptul la propria imagine”.

De asemenea, art. 10 paragraful 1 din Conventia europeana a drepturilor omului consacra
libertatea de exprimare, care reprezintd una dintre conditile esentiale ale unei societati
democratice. Exercitarea acestei libertdti implici insd indatoriri si responsabilitdti si poate fi
supusd limitarilor necesare pentru protectia reputatiei sau a drepturilor altora §i pentru
garantarea autoritatii i impartialitatii puterii judecatoresti.

Libertatea de exprimare previzuta de art. 10 al Conventiei este una dintre aceste libertati
fundamentale care are un rol special in orice societate democratica, putand fi catalogata chiar
ca una dintre garantiile acesteia, o conditie primordiald a progresului si a fericirii fiecaruia, asa
cum au considerat judecdtorii Curtii Europene a Drepturilor Omului in cauza Handyside c.
Regatului Unit, idee reluatd apoi, cu grad de principiu, in cauzele ulterioare.

n cauza Lesnik c. Slovaciel, Curtea Europeana a Drepturilor Omului observa ca procurorii
fac parte din sistemul judiciar si existd un interes general de a beneficia de increderea
cetdtenilor. ,Chiar dacG intr-o societate democraticd cetdtenii pot sd critice modul de
administrare a Justitiei si functionarea care participd la realizarea acesteia, aceastd criticd
trebuie sa respecte anumite limite."
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Totodatd, in cauza Skatka contra Poloniei, Curtea Europeand a Drepturilor Omului a
apreciat ca instantele nu pot fi ferite de critici asupra solutiilor pe care le promoveazi ori a altor
aspecte a activitatii lor, insd a considerat necesar si se realizeze o distinctie intre critic3 si un
limbaj inadecvat, iar, in cauza Prager si Oberschlick contra Austriei, a decis c3 Jactivitatea
justitiei nu poate fi discutatd fdrd sd se aibd in vedere anumite limite pentru @ nu submina
autoritatea acesteia, comandament deosebit de important intr-un stat de drept".

De asemenea, in cauza Stangu si Scutelnicu contra Romaniei, s-a retinut de citre Curtea
Europeana a Drepturilor Omului ca , limitele criticii admisibile sunt, ca si pentru oamenii politici,
mult mai largi in cazul functionarilor care exercitd functii oficiale. In acelasi timp nu se poate
spune cd functionarii se expun cu bund stiintd unui control atent al faptelor si gesturilor lor,
exact ca §i in cazul oamenilor politici si doresc atunci sd fie tratati pe picior de egalitate cu
acestia din urmd cénd se pune problema criticdrii comportamentului lor. In plus functionarii si
mai ales magistratii, pe temeiul obligatiei lor de a fi rezervati, trebuie, pentru a-si indeplini
functiile lor, sa beneficieze de increderea publicului férd o fi pe nedrept deranjati. De aceea este
posibil sd fie necesard protejarea lor contra atacurilor ofensatoare atunci cand sunt in functie.”

in acelasi sens, in cauza Lavric contra Romaniei, Curtea Europeanad a Drepturilor Omului a
aratat ca ,nu existd indoiald cd intr-o societate democraticd indivizii au dreptul sG comenteze si
sd critice administrarea justitiei si oficialii implicati in Infaptuirea ei. Cu toate acestea, o astfel de
criticd nu trebuie sd treacd de anumite limite, intrucdt este in Interesul public ca procurori,
precum si judecdtorii, s@ se bucure de increderea publicului. Se poate deci sé fie necesar ca statul
sa ii protejeze de acuzatif nefondate”.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului a subliniat, totodats, ca existd o distinctie intre
afirmatiile factuale si judecétile de valoare [Cumpdnd si Mazdare impotriva Romdniei (MC), nr.
33348/96, pct. 98, CEDO 2004-XI]. Desi veridicitatea unei judecati de valoare nu poate fi
demonstratd, aceasta trebuie sd se intemeieze pe o baz3 factual3 suficientd, in lipsa cireia
devine excesiva,

In contextul mai sus aratat, Sectia pentru procurori va analiza afirmatiile care fac obiectul
prezentei sesizari din oficiu prin raportare, pe de o parte, la libertatea de exprimare, iar, pe de
altd parte, la necesitatea apararii reputatiei profesionale a procurorilor.

in prealabil, Sectia pentru procurori constatd c3 interventia publicd a domnului

porneste de la o chestiune susceptibild sd prezinte interes public, respectiv
organizarea activitatii de interceptare si atribuirea unor responsabilitdti unui procuror aflat intr-
o functie de conducere. O asemenea tem3 poate face obiectul unei dezbateri publice si al unor
critici ferme, cu respectarea limitelor inerente protectiei reputatiei profesionale si autoritatii
sistemului judiciar,
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Sectia pentru procurori mai retine cd aceste afirmatii au fost formulate in contextul in
care, in temeiul art, 22 alin. (2) din Regulamentul de ordine interioard al parchetelor, aprobat
prin Hotdrdrea nr. 1106/31.08.2023 a Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii, cu modificdrile ulterioare, procurorul general al Parchetului de pe langa Tnalta
Curte de Casatie si Justitie a emis un ordin de repartizare a atributiilor la nivelul conducerii
institutiei. in presa online (G4Media.ro, 27.07.2026) s-a relatat cd, prin acest ordin, domnului
procuror Voineag Marius-lonut i s-au atribuit in coordonare mai multe structuri, respectiv Sectia
parchetelor militare, Serviciul de tehnologia informatiei, Serviciul tehnic, Serviciul de coordonare
a activititilor tehnice de specialitate si Compartimentul economico-financiar si administrativ.

in cauza de fatd, Sectia pentru procurori constata ca legatura afirmatiilor publice ale
domnului cu exercitarea profesiei de catre domnul procuror Voineag
Marius-lonut este directa. Acestea nu se limiteaza la evocarea unor imprejurdri personale ori a
unor simple date despre carierd, ci privesc numirea domnului Voineag Marius-lonut intr-o
functie de conducere, exercitarea acestei functii si atribuirea unor responsabilitati in legdturd cu
activitatea de interceptare. De altfel, punctul de plecare il constituie doua acte care tin exclusiv
de sfera profesionald: numirea magistratului in functia de adjunct al procurorului general al
Parchetului de pe 1anga Tnalta Curte de Casatie si Justitie si ordinul prin care i-au fost stabilite
atributiile de serviciu, afirmatiile fiind formulate la adresa unui magistrat identificat prin functia
pe care o detine.

Exercitarea unei functii de conducere in cadrul Ministerului Public presupune, prin natura
sa, atributii manageriale si institutionale, de organizare, coordonare si asumare a raspunderii
pentru activitatea structurii, nefiind limitatd la efectuarea actelor de urmdrire penala in cauze
concrete. in consecintd, aprecierile referitoare la integritatea, independenta si aptitudinea
magistratului de a indeplini asemenea responsabilitdti sunt aprecieri care privesc in mod
nemijlocit modul de exercitare a profesiel.

Sectia pentru procurori observd ¢d domnul nu si-a limitat
discursul la formularea unor intrebdri privind modul de organizare a activitatii de interceptare
sau la prezentarea unor argumente referitoare la garantiile institutionale aplicabile, ci a recursin
mod repetat la calificative precum De asemenea,
referirile la corpul profesional din care magistratul face parte au fost formulate Tn aceiasl
termeni: , .

Exprimérile folosite, prin caracterul lor profund ofensator si depreciativ, nu contribuie la
o dezbatere de interes public asupra functiondrii justitiei, ci deplaseaza discursul catre
discreditarea persoanei magistratului si catre negarea integritatii, independentei si competentei
sale profesionale.

D Tel; {+40)21-311.69.02 Website: www.csm1909.r0 Calea Plevnei nr. 141B, sector 6,
Fax: (+40)21-311.68.01 Email: secretar_general@csm1909.r0 cod postal 060011
Numdr de inregistrare in registrul de evidentd a prelucrarilor de date cu caracter personal 2359 Pagina5din7



\:.\\’\U 1 SU,,

T &
S (o)
4 CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
7 ~
(.,’ 4 «\\Q’ ~Lonsitiul Superior al Magistraturli este garantul independentel justitiei”
1G5t (art. 133 alin.1 din Constitutie, republicatd)

De asemenea, asocierea simbolicd a sustinerii referitoare |a pretinsa primire a unei s3bii
de la Serviciul Roman de Informatii cu existenta unei pretinse protectii din partea acestei
institutii este formulata in termeni speculativi, fir3 indicarea unor elemente factuale care si
sustind aceste concluzii.

Prin corelarea acestor alegatii cu responsabilitatile profesionale privind activitatea de
interceptare, discursul induce opiniei publice ideea ¢ domnul Voineag Marius-lonut ar fi lipsit
de integritate si independenta si nu ar prezenta garantille necesare exercitdrii functiei de
adjunct al procurorului general al Parchetului de pe ldnga Tnalta Curte de Casatie si Justitie.

Impactul mediatic al afirmatiilor este amplificat atat de caracterul public al materialului
difuzat pe platforma si de preluarea sa de mai multe publicatii online, cat si de
calitatea autorului, senator in Parlamentul Romaniei, ale carui opinii sunt susceptibile s3
influenteze semnificativ perceptia publicului asupra magistratului nominalizat.

Sectia pentru procurori refine, totodati, c3 declaratia analizatd nu este una singular3,
afirmatii de aceeasi naturd, formulate anterior de acelasi autor la adresa domnului Voineag
Marius-lonut (procuror-sef al Directiei Nationale Anticoruptie la momentul respectiv) ficand
deja obiectul analizei Sectiei pentru procurori, care a dispus apdrarea reputatiei profesionale a
magistratului mentionat (Hotdrarea nr. 490/14.03.2024 3 Sectiei pentru procurori).

Totodatd, obligatia de rezervd inerentd statutului de magistrat limiteaza posibilitatea
domnului procuror Voineag Marius-lonuf de a rdspunde in aceeasi manieri unor asemenea
acuzatii, Tmprejurare care justifica interventia institutionald a Consiliului Superior al
Magistraturii atunci cand critica depaseste limitele admisibile i se transforma intr-un atac la
reputatia profesionald.

in baza principiilor de interpretare mai sus evocate, Sectia pentru procurori apreciaza c3
agresivitatea limbajului utilizat de domnul sub forma unor atacuri
virulente si ofensatoare centrate pe discreditarea persoanei, depdseste cu mult limitele libertatii
de exprimare i nu poate fi justificat3 de legitimitatea unui eventual interes public.

Astfel, afirmatiile analizate, prin caracterul lor public, prin calificativele injurioase
utilizate, prin lipsa unei baze factuale suficiente pentru concluziile grave formulate si prin
legdtura directa stabilit3 cu exercitarea unei functii de conducere in cadrul Ministerului Public,
sunt apte sa formeze o perceptie publica profund defavorabild si nejustificata asupra modului in
care domnul Voineag Marius-lonut isi exercitd profesia.

Avand in vedere considerentele de mai sus, Sectia pentru procurori va dispune apirarea
reputatiei profesionale a domnului Voineag Marius-lonut, adjunct al procurorului general al
Parchetului de pe lang3 inalta Curte de Casatie si Justitie, in raport cu afirmatiile publice ale
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Fata de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 31 alin. (1) din Legea nr. 305/2022 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, prin vot direct si secret, cu unanimitatea voturilor membrilor

prezenti;

SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Apdrarea reputatiei profesionale a domnului VOINEAG MARIUS-IONUT, adjunct al
procurorului general al Parchetului de pe Idng3 inalta Curte de Casatie si Justitie, in raport cu

afirmatiile publice ale domnului
Art.2 - Prezenta hotdrare se comunicd Directiei resurse umane §i organizare, in vederea

ludrii masurilor legale.

Data in Bucuresti, la data de 30 iulie 2026
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