CONSILIUL SUPERTIOR AL MAGISTRATURII

Lonslliu! Superior al Magistraturli este garantul Independentel Justipel”
fart. 133 alin.1 din Constitutie, républicats)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 503
din 23 aprilie 2026

Prin cererea inregistratd in format electronic la Consiliul Superior al Magistraturii, prin

intermediul aplicatiei CSMApp, judecdtor in cadrul

candidata la concursul de promovare efectivd a judecdtorilor in functii de

executie, desfasurat in perioada decembrie 2025 — aprilie 2026, in vederea promovirii efective

la avand cod candidat A0162, a formulat contestatie
impotriva punctajului obtinut la evaluare.

n motivarea contestatiei, cu privire |a criticile Comisiei de evaluare in raport de criteriile
de la art, 43 alin. (1) lit. a) "Capacitate de analizd si sintezd, coeren{d in exprimare” din
Regulamentul privind concursul de promovare a judecétorilor, aprobat prin Hotdrdrea nr.
1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii (in continuare
“Regulament”), judecdtor a ardtat cd a fost depuncta pentru redarea situatiei de fapt,
expuse de catre procuror in cuprinsul rechizitoriului, in sectiunea destinata actului de sesizare,
iar ulterior, in sectiunea destinatd analizei instantei, textul a fost reluat identic.
judecator subliniaza cd, in masura in care aspectul depunctat const in lipsa sintezei situatiei de
fapt din actul de sesizare, astfel cum a fost recunoscutd de citre inculpat, singura parte preluati
din rechizitoriu este situatia de fapt sintetizatd, iar nu toatd situatia de fapt retinutd in
rechizitoriu,

in ceea ce priveste dosarul nr. evidentiat in Raportul de evaluare,

judecdtor a ardtat ca situatia de fapt recunoscutd de citre inculpati, retinut3 de citre
judecdtor, se limiteazd exclusiv la elementele constitutive ale infractiunii, prin raportare la
norma de incriminare. Tn opinia judecator, solicitarea de sintetizare a situatiei de fapt
wastfel cum este descrisd in actul de sesizare”, recunoscutd de citre inculpat, in procedura
recunoasterii invinuirii, ar constitui un aspect de nelegalitate al hotararii.

Desi Comisia a depunctat faptul cd probele au fost redate in sistemul ,,copy paste”,
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judecitor a specificat ca a procedat la efectuarea unei analize proprii, la sintetizarea, iar
nu la redarea acestora cum au fost ele consemnate in cursul urmdririi penale/al judecatii,
expunind elementele necesare stabilirii situatiei de fapt, sub toate aspectele. A precizat cd
analiza probelor ,in extenso” a avut drept scop stabilirea, dincolo de orice indoialad rezonabild, a
existentel faptei previzute de legea penald, astfel incat indeosebi partile si subiectii procesuali
principali s poatd intelege rationamentul juridic raportat la probele administrate in cauza.
Astfel, a apreciat cd este in interesul actului de justitie §i al justitiabililor s& poatd avea acces, in
cuprinsul hot3rdrii, 1a o analizd a tuturor probelor administrate in toate fazele procesului penal,
chiar in detrimentul intocmirii unor hotarari mai succinte, cu consecinta unei eventuale aprecieri
a existentei unei carente a capacitatii de sinteza.

Cu toate acestea, a subliniat cd tehnica sa de redactare implicd analiza proprie,
coroborati a probelor, dupd expunerea sintetizatd a acestora, dar i inldturarea motivatd a
sustinerilor lipsite de suport probator, contrar celor refinute in cuprinsul raportului de evaluare
de citre Comisia de evaluare. Mai mult, considerd nejustificatd depunctarea sub acest aspect si
luand in considerare faptul ¢ in toate hotdrérile depuse a fost exercitata calea de atac specifica,
cale de atac ce a fost respinsi ca neintemeiata, astfel cd in mod definitiv nu a fost constatata
lipsa dezbaterii reale a probelor. De altfel, pe tot parcursul activitatii sale in cadrul Sectiei penale
a Judecitoriei Cornetu, niciuna dintre hotdrérile pronuntate nu a fost casatd cu trimitere spre
rejudecare, aspect de naturd a intdri intocmai existenta unei motivari reale a hotérarilor
pronuntate, raportat la intreg materialul probator existent la dosar, iar nu doar prin raportare la
hot3rdrea pronuntats, fara verificarea probelor, respectiv a actelor intocmite in cursul urmaririi
penale.

Mai departe, a mai aratat ca in cuprinsul dosarului nr. sentinta penala
nr. analiza si coroborarea probelor rezumate §i refinute de catre
judecitor (iar nu redate din rechizitoriu), se regaseste in urmatoarele paragrafe: pagina 8 primul
si ultimul paragraf, ultimele doud paragrafe de la pagina S, paragraful 3 de la pagina 10, pagina

10 — paragraful 5 si pagina 11. In ceea ce priveste sentinta penald nr.
pronuntata in dosarul nr. a mentionat cd declaratia persoanei vitamate a fost
coroboratd cu aspecte consemnate de cdtre contestat in urma viziondrii mijloacelor
materiale de probd, o astfel de analizd neexistand in cuprinsul rechizitoriului i nici in procesul-
verbal de vizionare a camerelor. De altfel, a mentionat cd fiecare probd a fost coroboratd cu
celelalte probe administrate, iar fiecare sustinere care nu isi gdseste suport probator a fost
inlsturatd, astfel cum se poate observa in ultimul paragraf de la pagina 6, pagina 10 in
integralitate, pagina 11 ultimul paragraf si pagina 12. A aratat judecator ca toate cele
indicate sunt argumente proprii, rezultat al rationamentului juridic i al coroborarii probelor de
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i
catre aceasta, iar nu o redare a rechizitoriului, cum a sustinut Comisia.

Contestatc considerd nejustificata depunctarea sa pentru faptul ¢d ar fi inclus in
hotardri declaratii integrale ale partilor/subiectilor procesuali principali/alti subiecti procesuali,
mentionand ca acest lucru nu corespunde realitatii, aceasta incluzind doar declaratiile si
aspectele relevante.

A mai aratat judecdtor ca, desi a fost depunctat pentru indicarea integrald a
textelor legale incidente, aceasta a recurs Ia o astfel de maniera, intrucat a apreciat c3 o astfel
de abordare are drept scop lamurirea justitiabililor, prin raportarea constantd a probatoriului la
norma legala,

Referitor la individualizarea sanctiunii, in mod contrar celor retinute in cuprinsul
Raportului de evaluare, a aratat ca a motivat inclusiv solutia privind pedepsele complementare
si accesorii, oferind drept exemplu sentinta penala nr. pronuntatad in dosarul nr,

selectata de catre Comisie.

Cu privire 1a cerintele formale de redactare a hotdrarii, a mentionat ca obisnuieste sd
foloseascd acronimele C.pen., C.proc.pen., C.civ., C.proc.civ., insd nu exclude ca in incheierile de
sedintad sau In partea introductiva a hotararii intocmite de catre grefier sa fie inserate si alte
forme de prescurtare. Totodatd, a precizat cd a tehnoredactat hotdrarile conform
Regulamentului de ordine interioara al instantelor judecatoresti, cu caractere Times New Roman
12, la distanta de un rdnd, cu alineate la inceput de paragraf si cu diacriticele specifice limbii
romane. Referitor la formatarile de tip bold si italic, apreciaza ca acestea nu sunt interzise de
catre Regulamentul de ordine interioard al instantelor judec3toresti, fiind folosite exclusiv
pentru o intelegere mai usoara a textului.

A mai aratat judecator ca o alta deficienta retinutd de catre Comisie a constat
in mentiunile din subsolul hotdrérilor judecatoresti: ,, Operator de date cu caracter personal nr.
2891 si ,,Prezentul inscris contine date cu caracter personal ce intrd sub protectia
Regulamentului (UE)679/2016 privind protectia persoanelor fizice in ceea ce priveste prelucrarea
datelor cu caracter personal si privind libera circulatie a acestor date (Reguiamentul general
privind protectia datelor).”, ins3 a mentionat ¢ acestea nu au fost introduse de citre aceasta, ci
sunt inserate in baza Deciziei conducerii Judecatoriei Cornetu din cursul anului 2020, fiind astfel
emisda de cdtre Presedintele Judecdtoriei Cornetu adresa nr. catre
compartimentul IT pentru efectuarea de modificari in sistemul Ecris astfel incdt in cuprinsul
hotérérilor s3 apara aceste mentiuni. Or, o astfel de mentiune, care nu i apartine, in contextul
obligativitatii respectdrii masurilor administrative dispuse de citre conducerea instantei, nu
poate fi imputat3 acesteia.

Referitor la punctajul acordat la criteriul prevazut Jdeﬁ art. 43 alin. (1) lit. b)
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“Argumentatia sub aspectul claritdtii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si apdrdrilor
formulate de pérti, respectarea jurisprudentei unitare a Inaitei Curti de Casatie si Justitie si a
curtilor de apel” din “Regulament”, judecdtor a considerat ca un punctaj de 5 puncte
este nejustificat de mic raportat la aspectele sesizate de Comisia de evaluare.

Astfel, judecdtor a ardtat cd, in redactarea hotararilor, nu a aplicat tehnica
,copy paste”, probele fiind expuse in maniera sa, analizate si coroborate, au fost
inliturate/coroborate sustinerile pértilor, iar fiecare hotdrdre cuprinde analiza in drept a
infractiunii sub aspectul fiecdrui element al laturii obiective si subiective, prin raportare la
aspecte teoretice, dar si la probele refinute.

Referitor la punctajul acordat la criteriul prevdzut de art. 43 alin. (1) lit. c) "Respectarea
termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a hotdrérilor, findnd seama de
volumul de activitate rezultat din datele prevézute lo art. 40 alin. (2)” din Regulament,
judecator considera cd punctajul acordat este mult prea mic, acordarea a
doar 13 puncte fiind considerata inechitabild, atat raportat la situatia personald, cat si la situatia
concrets in care s-a aflat instanta la care a activat in perioada supusa evaluaril.

Astfel, a considerat nejustificatd depunctarea pentru situatia aferenta anului 2024, desi
recunoaste ci a inregistrat restante, acestea fiind justificate insd de declansarea timpurie a
nasterii, urmat3 de necesitatea ingrijirii copilului, toate acestea suprapunandu-se incendiului
care a afectat sediul

judecétor a precizat cd, pe tot parcursul sarcinii, nu a beneficiat de nicio zi de
concediu medical, dorind s3 isi desfisoare activitatea de judecatd si sd ajute la indeplinirea

actului de justitie |a nivelul care se afla intr-o situatie critica prin raportare
la numirul efectiv de magistrati aflati in activitate. Astfel, desi incepand cu data de 01.11.2023,
la nivelul au mai rdmas doar 4 judecdtori in cadrul Sectiei civile si 4

judecitori in cadrul Sectiei penale si, desi sarcina sa se afla intr-o etapa avansatd, a optat sa isi
continue activitatea, pentru a contibui la inféptuirea actului de justitie si a-si sprijini colegii, sens
in care a judecat inclusiv cauze urgente in materie civild (ordine de protectie, internari medicale
nevoluntare/incetiri de internare medicald nevoluntard), desi activa ca judecator in cadrul
Sectiei penale.

Ulterior, in cadrul Sectiei penale au rdmas doar doi judecatori (printre care i aceasta),
iar la nivelul Sectiei civile trei judecatori, fiind astfel amplificat volumul de munca. Toate aceste
cauze independente de judecdtor au contribuit in mod decisiv fie la amanarea repetata
a pronuntdrii, fie la intdrzierea in redactare, aflindu-se astfel in imposibilitatea de a termina
redactarea lucririlor inainte de a beneficia de concediu post-natal. Mai mult, dup3 incendiul ce

a avut loc la sediul  ___ —— o perioadd notabild nu a mai fost permis accesul in
—————————
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sediul instantei, pentru a prelua dosarele rdmase nemotivate, aspect neimputabil.

A subliniat ca amanarea pronuntarli, respectiv motivarea hotarérii peste termenul legal
a fost justificatd de un numdr de factori, respectiv: volumul de activitate foarte ridicat,
complexitatea ridicata a dosarelor, diversitatea cauzelor repartizate, sedintele de judecat3 ce au
presupus readministrarea probatoriului avand in vedere preluarea completului, indeplinirea
altor atributii in afara celor de judecata, lipsa de personal cu care s-a confruntat .

prezidarea sedintelor de judecatd atdt in materie penald, cat si in materie civild, ca
judecator titular, dar §i de permanenta. De asemenea, a aratat ci cele 19 restante din cursul
anului 2025 pentru care a fost depunctat nu au fost analizate prin raportare la situatia
completului preluat de cdtre aceasta in cursul lunii martie a anului 2025 si nu a fost avut in
vedere faptul ¢3 a pronuntat si solutionat in termen peste 1500 de dosare in mai putin de 9 luni,
din care aproximativ 3 luni activitatea la nivelul. a fost suspendata.

Desi nu contesta existenta unui numar redus de restante, a aratat cd a depus eforturi
constante in solutionarea cu celeritate a cauzelor, aspect evidentiat din analiza comparativs a
datelor statistice din cuprinsul raportului de bilant din anii 2020 - 1a zi.

Fatd de contestatia formulatd, analizadnd nota nr. 155/17015/2026 a Directiei resurse
umane si organizare si vazand inscrisurile atasate, Sectia pentru judecatori retine urmitoarele:

Prin Hotdrarea nr. 2744/27.11.2025, Sectia pentru judecitori a aprobat organizarea, in
perioada decembrie 2025 — aprilie 2026, a concursului de promovare efectivd a judecatorilor in
functii de executie, in conditiile art. 127-134 i art. 139-141 din Legea nr. 303/2022 privind
statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificarile si completdrile ulterioare, precum si ale
Regulamentului privind concursul de promovare a judecitorilor, aprobat prin Hotirarea nr.
1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecitori.

Lista posturilor scoase la concursul de promovare efectivd a fost modificatd de Sectia
pentru judecatori prin Hotdrdrea nr. 2821/11.12.2025, Hotdrdrea nr. 2993/18.12.2025 si
Hotardrea nr. 3006/23.12.2025.

Tn conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile
si completarile ulterioare, i art. 38 din Regulament, concursul a constat in sustinerea unei probe
avand ca obiect evaluarea activitatii si a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate
efectiv desfagurata.

Pentru evaluarea activitatii au fost avute in vedere 10 hotdrari judec3toresti redactate
de candidati in ultimii 3 ani de activitate efectiv desfisurati, selectate de Comisia de evaluare,
precum si cel mult 5 hotérdri judecdtoresti redactate de candidati in perioada supusa evaludrii,
depuse de acestia odatd cu cererea de inscriere la concurs, in conditiile art. 39 din Regulament.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a ficut in conformitate cu dispozitiile art. 44-45 din
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Regulament.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile §i completarile
ulterioare, si art. 48 alin. (4) din Regulament, pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul
trebuie s3 obtind un punctaj total de cel putin 70 de puncte.

in temeiul dispozitiilor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile i
completirile ulterioare, si ale art. 46 alin. (3) din Regulament, |a data de 07.04.2026, respectiv la
data de 16.04.2026 pentru tribunalele din circumscriptia pe paginile de
internet ale Consiliului Superior al Magistraturii si Institutului National al Magistraturii a fost
publicat punctajul total obtinut de fiecare candidat in urma evaludrii.

Potrivit art. 140 alin. (11) - (13) din Legea nr. 303/2022, cu modificdrile si completarile
ulterioare:

(11) Impotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in
termen de 48 de ore de la publicare, expundnd argumentele pentru care criticd punctajul
acordat. Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al
Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se
inainteazd spre solutionare Sectiei pentru judecdtori, respectiv Sectiei pentru procurori, in
termenul prevazut de calendarul concursului.

(12) in vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzétoare a Consiliului Superior al Magistraturii
mapa candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludril, precum si
raportul motivat al comisiei.

(13) Sectia corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeazd
contestatio, in raport cu criticile formulate 5i cu documentele primite §i, dacd apreciazd cd se
impune admiterea acesteio, procedeozd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si
punctajelor previzute de lege. Pe o fisd de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acordd
punctajele corespunzatoare. In acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj
acordat nu poate fi mai mic decdt cel obtinut la evaluarea initiald. Punctojul total obtinut co
urmare a admiterii contestatiei este definitiv si se calculeazd ca medie aritmeticd a punctajelor
acordate de fiecare dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al
Magistraturii.”

Totodatd, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament, In cazul in care, in raport cu criticile
formulate si cu documentele prevézute lo alin. (3), Sectia pentru judecdtori apreciazd cd se
impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evaluare a candidatului pe baza
criteriilor si punctojelor prevdzute la art. 43 5i 45.”

Conform raportului de evaluare intocmit de CoTsia de evaluare constituita la nivelul
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punctajul final obtinut de judecator n
cadrul candidat pentru promovarea efectiva la

.avand cod candidat A0162, este de 63 de puncte, acordat pentru fiecare criteriu
astfel:

I. Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analiza si sintezd, coerentd in exprimare — 5 puncte;

b) argumentatie sub aspectul claritdtii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si
apardrilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a Tnaltei Curti de Casatie si
Justitie si a curtilor de apel - 5 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor/lucrarilor si de redactare
a hotararilor, {indnd seama de volumul de activitate — 13 puncte.

Il. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzatoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul sedintei de judecatd si in indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea unui ton
adecvat, politicos, evitarea manifestdrilor si atitudinilor arogante sau dispretuitoare, capacitatea
de a gestiona situatille ivite in sala de judecatd - 20 puncte;

b) capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care compun, respectiv constituie
completul de judecatd, precum si comportamentul si comunicarea cu ceilalti judecatori si cu
personalul din cadrul propriei instanfe sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare
ierarhic — 20 puncte.

Analizand contestatia judecator in raport de criticile
formulate care vizeaza exclusiv punctajul obtinut la evaluarea activititii acesteia, de mentiunile
Raportului de evaluare si de documentele aflate in mapa candidat. , Sectia pentru judecatori
apreciaza cd aceasta este neintemeiatd pentru urmatoarele considerente:;

Potrivit Raportului de evaluare intocmit in conditiile art. 46 din Regulamentul de
concurs de Comisia de evaluare a candidatilor pentru promovarea la
pentru judecator | documentele supuse evaludrii au fost 10
hotdrari judecdtoresti selectate din aplicatia informaticd conform dispozitiiior art. 39 alin. (9)
din Regulamentul de concurs, precum si 5 hotdrdri judecitoresti selectate de candidat
conform dispozitiilor art. 39 alin. (11) din Regulamentul anterior mentionat.

In ceea ce priveste criteriul privind ,capacitate de analizd si sintezd, coerentd in
exprimare”, Sectia pentru judecdtori constatd, in acord cu Comisia de evaluare, ci in unele
dintre hotararile judecdtoresti depuse de candidat: se remarcd deficiente relevante, care au
justificat depunctarea la acest criteriu, constdnd, in principal, in lipsa unei sinteze
corespunzatoare a istoricului cauzei sau a actului de sesizare, in preluarea integrald a referatelor

—— — —
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procurorilor, incluzdnd nu doar starea de fapt, ci §i aprecierile subiective ale acestora. De
asemenea, s-a retinut, in mod corect, drept deficientd, preluarea ad litteram a textelor de lege,
Sectia apreciind c¢3 aceasti manierd de a cita integral dispozitiile legale duce la o
supradimensionare artificiald a hotdrarilor i la o argumentatie teoreticd greoaie, Aceste
deficiente se remarcd in multe dintre actele de la dosarul candidatei, spre exemplu incheierile
privind luarea sau verificare masurilor preventive pronuntate in dosarele nr.

si nr. incheierea nr. din dosarul nr. sau sentinta
penald nr. din dosarul nr.

in ceea ce priveste sustinerea potrivit cdreia preluarea unor pasaje din rechizitorii,
referate sau alte acte ale dosarului nu ar corespunde realitatii, Sectia retine c3 aceste deficiente
constatate de Comisie se confirma in multe dintre actele candidati Redarea situatiei de fapt, a
actului de sesizare sau a sustinerilor procesuale este fireasca si necesara intr-o hotarare
judecatoreascd, insd aceasta trebuie realizata intr-o manierd selectivd si sintetica, apt3 sd
permitd identificarea facild a elementelor relevante si a rationamentului propriu al instantei.
Cerinta de a realiza o sintetizare in cuprinsul hotdrarii a actelor de sesizare a instantei, a
apar3rilor partilor si a elementelor relevante ale cauzei nu reprezintd un scop in sine, ci este
meniti s& permita identificarea i intelegerea facild a rationamentului care sprijind solutia
cuprinsd in dispozitivul hotdrdrii. Hotardrea judecitoreascd trebuie sd permitd urmdrirea
silogismului judiciar, prin selectarea si ordonarea elementelor relevante, iar nu prin redarea
ampl3 sau succesivd a unor acte, sustineri ori texte legale, fara prelucrarea lor intr-o maniera
sintetica si sistematizata.

De altfel, art. 128 alin. (1) din Regulamentul de ordine interioara al instantelor
judecatoresti, aprobat prin Hotdrdrea Sectiei pentru judecdtori nr. 324322.12.2022, cu
modificirile si completdrile ulterioare, respectiv art. 131 alin. (2) din Regulamentul de ordine
interioard al instantelor judec3toresti, aprobat prin Hotdrdrea Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 13752015, aplicabil hotdrarilor redactate anterior intrarii in vigoare a noului
regulament, prevad expres cd, in cuprinsul hotdrarii, continutul actelor de sesizare a instantei si
aparrile partilor sunt sintetizate, iar motivarea hotararii judecatoresti trebuie s3 arate
silogismul juridic din care rezulta aplicarea normei de drept la situatia de fapt retinutd. In acelasi
sens, , Manualul de Metodologie pentru o abordare unitaré in solutionarea cauzelor”, elaborat
de Consiliul Superior al Magistraturii, aratd cd argumentele juridice din motivare trebuie
formulate scurt, determinat si inteligibil, exigentd compatibild cu obligatia judecatorului de a
asigura caracterul clar si accesibil al hotararii.

Cu privire la criticile formulate de contestatoare referitoare la inexistenta unor
deficiente privind motivarea hotdrdrilor, Sectia refine cad acestea sunt neintemeiate,

— =—a
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imprejurarea ¢ hotdrérile pronuntate nu au fost desfiintate in cdile de atac pentru lipsa
motivarii nu este de natura sa infirme constatdrile Comisiel de evaluare. Evaluarea profesionald
nu se limiteaza |z verificarea existentei unui motiv de casare, ci are in vedere calitatea actului de
justitie si a motivarii hotardrilor, inclusiv capacitatea de analiza si sintetizare a materialului
probator. Or, din analiza hotdrarilor contestatoarei, rezultd cd, in mai multe cauze analizate,
aceasta a procedat la reproducerea integrala a declaratiilor martorilor, persoanelor vitdmate si
a interceptarilor telefonice, fard realizarea unei analize proprii si fard evidentierea relevantei
probatorii a acestora.
Aceste constatdri sunt fundamentate pe examinarea concretd a hotaréarilor selectate
pentru evaluare, spre exemplu hotararile din dosarul nr. dosarul nr.
sau dosarul nr. si nu sunt rasturnate prin simpla invocare
a faptului ca solutiile au fost mentinute in cdile de atac. Mentinerea unei hotdriri in apel nu
echivaleazd cu inexistenta unor deficiente privind tehnica redactdrli sau calitatea motivarii,
aspecte care constituie criterii autonome de evaluare profesionald. In consecintd, sustinerile
contestat sunt neintemeiate si urmeaza a fi inldturate.
De asemenea, in ceea ce priveste greselile identificate de Comisie in hotérarile
analizate In ceea ce priveste cerintele formale de redactare, Sectia nu poate retine apirarea

contestat potrivit cdreia acestea ar fi fost comise ca urmare a incércaturii ridicate de
dosare. Mai mult, sunt numeroase hotérarile in care s-au identificat aceste deficiente, respectiv
hotdrarile pronuntate in dosarele nr. nr. si nr.

unde Tn mod corect s-a constatat utilizarea excesivd si nestandardizati a
caracterelor ingrosate in fragmente ample de text. De asemenea, depunctarea
judecator la acest criteriu a fost justificatd §i de inconsecventa in folosirea abrevierilor,
utilizandu-se in cuprinsul aceleiasi hotdrdri multiple variante pentru aceeasi denumire,
demonstrand o atentie precara la form3, ce se regdseste in mod constant in actele procedurale
redactate de judecdtor. Totodatd, inconsecventa magistratului se manifestd si prin
alternarea literelor majuscule cu cele minuscule, aspect evident in redactarea din dosarul nr.

unde se utilizeazd corect forma “C.pen.”, dar se recurge si la variante
neglijente, cum ar fi “c.pen.”.

Sectia constatd ca in cuprinsul mai multor hotirari supuse analizei au fost constatate
aceste deficiente, aceastd lipsd de rigoare si uniformitate in tehnoredactare afectind in mod
direct aspectul vizual i calitatea formald a hotarérilor judecitoresti.

Carentele in discutie, care vizeazd atat aspecte de formd, cit si de continut ale
hotararilor, afecteaza direct calitatea actului de justitie, judecatorii avand obligatia profesionals
si legald ca, in procesul de redactare a hotararilor, si asiggg standarde injalte de calitate.
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Tindnd cont de importanta activitatii desfasurate, standardele de calitate impuse magistratilor
cu privire la intreaga lor activitate sunt foarte ridicate sub ambele aspecte anterior mentionate,
judecatorii avind obligatia profesionald de a depune toate eforturile necesare in vederea
atingeril acestora, in scopul mentinerii increderii cetaenilor in calitatea actului de justitie.

Fird a neglija observatiile facute de contestat: privind volumul de munca, aceste
critici nu pot justifica validarea unei activitdti care, dintr-o perspectivd obiectivd, necesita
imbunatatiri 5i nu pot servi drept motive pentru a obtine un punctaj superior, avand in vedere
ca prioritare rdman obligatiile profesionale. in ceea ce priveste afirmatia judecator
referitoare la faptul c3 unele greseli de redactare apartin grefierului de sedinta, Sectia pentru
judecitori retine cd judecatorului i revine obligatia de a verifica hotdrarile judecdtoresti anterior
semndrii. Sub acest aspect, se impun a fi mentionate dispozitiile art. 128 alin. (5) din
Regulamentul de ordine interioard a instantelor judectoresti care prevad obligatia
judecatorului de a verifica hotdrarile judecitoresti, anterior semnarii, fiind, asadar, responsabil
in a asigura un continut acurat si unitar al acestora.

in concluzie, in raport de cele constatate de Comisia de evaluare, sustinute de
hotirarile judecitoresti existente la mapa candidat . unele fiind recunoscute chiar i de cdtre
contestat Sectia pentru judecitori apreciaza justificatd depunctarea candidal la acest
criteriu de evaluare, iar depunctarea este proportionald cu natura, numarul si gravitatea
carentelor hotdrdrilor judecdtoresti analizate de Comisie, drept consecintd va mentine
punctajul acordat de Comisia de evaluare.

Referitor la criteriul de evaluare a activitdtii constand in ,Argumentatia sub aspectul
claritéitil si logicii, analiza argumentatd a cererilor si apdrdrilor formulate de pdrti, respectarea
Jjurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel”, prevazut la art.
43 alin. (1) lit, b) din Regulament, in acord cu concluziile Comisiei de evaluare, Sectia pentru
judecitori apreciazi cd hotararile judec3toresti pronuntate de candidata i care au fost supuse
verificiril suportd critici din perspectiva obiectivelor urmdrite prin intermediul criteriului
antereferit, prezentind unele deficiente, mentinand astfel punctajul acordat de Comisie. Astfel,
s-a constatat, in mod corect, prezenta unei argumentatil incomplete si pur concluzive, solutiile
fiind adesea intemeiate pe fraze-sablon si simple afirmatii, omitdndu-se expunerea
rationamentului deductiv care a stat |la baza acestora.

Cu privire la criticile formulate de judecator la acest criteriu, Sectia refine ca
acestea sunt neintemeiate. Astfel, contestatoarea sustine ca, in redactarea hotararilor, nu a
aplicat tehnica “copy-paste”, probele fiind expuse in maniera proprie, analizate si coroborate,
au fost inl3turate/coroborate sustinerile partilor, iar fiecare hotarare cuprinde analiza in drept
a infractiunii sub aspectli fiecarui elefrlcint al laturii obiective si subiective, prir:?portare la

Tel: (+40)21-311.69.02 Website: www.csm1909.r0 Calea Plevnei nr. 1418, sector 6,
Fax: (+40)21-311.65.01 Emall; secretar_general@csm1909.r0 cod postal 060011
Numdr de inregistrare in registrul de evidentd o prelucrdrilor de date cu caracter personal 2359 Pagina 10 din 13



CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

LLorsiiul Superior al Magistraturil este garantul independentel justijier
fare, 133 alin,1 din Constitugie, republicats)
— —

aspecte teoretice, dar si la probele retinute.

Contrar afirmatiei contestat raportul de evaluare releva, prin exemple concrete
extrase din hotdrdrile analizate, deficiente constante de structurare si argumentare a
rationamentului judiciar. Astfel, Comisia nu a sanctionat simpla expunere a probelor sau
existenta unor considerente de drept, ci lipsa unui demers argumentativ efectiv, apt sa
evidentieze legatura logicd dintre situatia de fapt retinutd, normele juridice incidente si solutia
pronuntatd. Sectia retine cd, in mod justificat, s-a retinut ¢d, in numeroase cauze, motivarea se
limiteaza la reproducerea unor formule standardizate sau a unor afirmatii concluzive, fara
expunerea rationamentului deductiv care fundamenteazad solutia. Raportul indicd exemple
punctuale privind individualizarea pedepselor, solutionarea exceptiilor in procedura camerei
preliminare, plangerilor impotriva solutiilor de neurmarire sau netrimitere in judecatd, precum
si @ mdsurilor preventive si asiguratorii, in care analiza concretd a argumentelor partilor este
inlocuitd de formuldri generale, teoretice ori repetitive.

Sustinerea contestat in sensul c3 fiecare hotdrdre cuprinde analiza elementelor
constitutive ale infractiunii si a probelor administrate nu este de natura s3 infirme constatirile
Comisiei. Existenta unei expuneri a dispozitiilor legale ori a unei prezentdri a materialului
probator nu echivaleaza cu realizarea unei analize judiciare efective. Criteriul evaluat priveste
calitatea argumentdrii, claritatea si coerenta rationamentului, iar nu simpla prezentd formal3 a
unor considerente de fapt si de drept.

in consecintd, Sectia constatd ca punctajul acordat de Comisia de evaluare reflects in
mod rezonabil constatarile rezultate din analiza hotdrarilor selectate si nu existd elemente care
sa justifice modificarea acestuia. Simpla exprimare a unei opinii diferite de citre contestai
nu este apta sd rastoarne concluziile Raportului de evaluare, in lipsa demonstririi unei erori
vadite de apreciere sau a nerespectdrii criteriilor prevazute de regulamentul de evaluare.

in ceea ce priveste criticile formulate de judecdtor vizand
criteriul de evaluare 2 activitatii constand in , Respectarea termenelor rezonabile de solutionare
a cauzelor i de redactare a hotdrdrilor, tingnd seama de volumul de activitate rezultat din
datele prevazute la art. 40 alin. (2)”, Sectia pentru judecdtori constatd c3, la acest criteriu,
Comisia de evaluare a depunctat candidat cu 7 puncte, retindnd ¢d in perioada supus3
analizei, judecdtor a activat in cadrul Astfel, s-a retinut cd, in
anul 2024, 9 hotarari au fost redactate cu depdsirea termenului legal, iar, in anul 2025, 19
hotdrari au fost redactate cu intarziere. De asemenea, doamna judecdtor a fost depunctati si
pentru durata mare de solutionare a cauzelor, in anul 2023, timpul mediu de solutionare fiind
de 131,09 zile, peste media sectiei de 109,12 zile, in anul 2024, perioada media a urcat la
303,98 zile, o valoare net superif_aré mediei sectiei din acel an, stabilita la 128,09 zile.
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Analizand datele statistice puse la dispozitie de instanta implicatd, asa cum reiese din
verificirile efectuate de Comisia de evaluare pe baza acestor date statistice, Sectia pentru
judecitori observé cd, in general, candidat a respectat termenele rezonabile de solutionare a
dosarelor, inregistrand insa si depdsiri ale termenului legal de redactare a hotararilor.

Sectia pentru judecdtori apreciaza criticile contestat ca nefiind fondate,
depunctarea pentru depdsirea termenului de redactare in cazul a 28 de hotdrari din
totalul hot3rérilor pronuntate in perioada supusa evaludrii, precum si pentru durata mare de
solutionare a cauzelor fiind intemeiati. in acord cu aspectele prezentate de Comisia de
evaluare pe baza datelor statistice din care rezultd redactarea cu intdrziere a unor hotarari
judecitoresti, Sectia pentru judecdtori apreciazd ca judecdtor
trebuie s3 isi imbunititeascd acest indicator, astfel incat sd fie respectate termenele de
solutionare a cauzelor si de redactare a hotdrarilor judecatoresti.

Sectia pentru judecatori observa ¢ | judecdtor a mai fost depunctat. si pentru
faptul ci obisnuieste s3 amane in mod succesiv pronuntarea, cum ar fi hotdrarile pronuntate in
dosarele nr. si nr. . apreciind intemeiata depunctarea
candidat inclusiv sub acest aspect.

In raport de numarul dosarelor in care judecdtor a dispus amanarea
pronuntarii ori a pronuntat solutia cu depdsirea termenelor prevazute de lege, Sectia pentru
judecitori apreciazé ¢ au fost afectate drepturile procesuale ale partilor privind solutionarea
cauzelor intr-un termen rezonabil, avnd in vedere cd in intervalul de timp in care cauzele s-au
aflat la judecitor pentru deliberare, procedurile judiciare au fost intrerupte, imprejurare ce a
determinat temporizarea solutiondrii cauzelor. De asemenea, Sectia apreciazd cd aspectele
invocate de contestatt nu constituie cauze exoneratoare de raspundere in conditiile in care
modul de lucru adoptat de judecétor este contrar dispozitiilor legale si regulamentare.
Aceastd practicd a contestat in raport de perioada §i de motivele pentru care a dispus
aménarea pronuntdrii, reprezintd o exercitare necorespunzdtoare a atributiilor judiciare
previzute de legi si regulamente, de naturd a afecta drepturile procesuale ale pértilor, precum
sl solutionarea cauzelor intr-un termen rezonabil.

Astfel, Sectia pentru judecatori apreciaza corecte concluziile din Raportul de evaluare,
urménd a mentine punctajul acordat de Comisie.

in concluzie, apreciind c& aspectele invederate in cuprinsul contestatiei nu sunt de
naturd si conducd la o nou3 evaluare a candidatei pe baza criteriilor si punctajelor prevazute in
Regulamentul de concurs, Sectia pentru judecdtori va respinge contestatia impotriva
punctajului obtinut |a evaluarea activitatii si conduitei candidatei din ultimii 3 ani de activitate

efectiv desfasurata, formulatd de judecdtor in cadrul
—
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candidatd avand codul AD162 la concursul de promovare efectivd a judecatorilor in
functii de executie, desfasurat in perioada decembrie 2025 — aprilie 2026, in vederea
promovarii efective la” _ .

Fatd de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, raportat la art. 140 alin. (11) - (13) din Legea nr.
303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificarile si completdrile ulterioare,
si la art. 47 alin. (5) din Regulamentul privind concursul de promovare a judecatorilor, aprobat
prin Hotdrdrea nr. 1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecdtori a Consiliului Superior al
Magistraturii, prin vot direct §i secret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezenti;

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut |a evaluare, la concursul
de promovare efectivd a judecdtorilor in functii de executie, sesiunea decembrie 2025 — aprilie
2026, formulata de judecator in cadrul
avand cod candidat A0162.

Art.2 - Prezenta hotarare se comunica Directiei resurse umane $§i organizare, in vederea
ludrii masurilor legale.

Data in Bucuresti, la lie 2026
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