CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

LCorsiiul Superior al Magistraturll este garantul independentel justipei”
{art. 133 afin. |1 din Constitutie, republicatd)
————

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 505
din 23 aprilie 2026

Prin cererea inregistrata in format electronic la Consiliul Superior al Magistraturii, prin

intermediul aplicatiei CSMApp, judecdtor in cadrul
candidat la concursul de promovare efectivd a judecitorilor in functii

de executie, desfasurat in perioada decembrie 2025 — aprilie 2026, in vederea promovirii
efective la aviand cod candidat A0018, a formulat contestatie
impotriva punctajului obtinut la evaluare,

in motivarea contestatiei, cu privire la criticile Comisiei de evaluare in raport de criteriile
de la art. 43 alin. (1) lit. a) “Capacitate de analizé §i sintezd, coerentd in exprimare” din
Regulamentul privind concursul de promovare a judecitorilor, aprobat prin Hotdrdrea nr.
1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judectori a Consiliului Superior al Magistraturii (in continuare
“Regulament”), judecdtor a contestat observatia Comisiei de evaluare cuprinsd in
paragrafele 2-4 dedicate analizei acestui criteriu de evaluare, respectiv: ,Au fost identificate
situatii in care sustinerile pdrtilor sunt sintetizate intr-o singurd frazd, aspect de naturé a
impiedica cunoasterea mativelor cererilor formulate si, ulterior, verificarea rationamentului
juridic expus de cdtre candidatd. Asa este sentinta civild nr. unde sustinerile
contestatorului sunt sintetizate intr-un singur paragraf.(...) Pentru solutionarea cauzei,
judecdtor a analizat exceptia prescriptiei executdrii silite, probabil invocatd de cétre parte.”

Sub acest aspect, a invederat faptul ¢, in ceea ce priveste sentinta civild nr.
pronuntatd in dosarul nr. a aratat in cuprinsul considerentelor care sunt
sustinerile pe scurt ale partilor, astfel cum impun prevederile art. 425 alin. (1) lit. b) C.proc.civ. In
acest context, a subliniat cd in cuprinsul considerentelor a aratat care sunt criticile aduse de
contestator procedurii de executare silitd, respectiv ,nelegala comunicare a proceselor-verbale
de contraventie care stau la baza executdrii silite si incidenta prescriptiei executdrii silite pentru
creantele rezultate din procesele-verbale de contraventie emise pénd in anul 2017 inclusiv.”
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Astfel, contrar celor expuse de Comisia de evaluare, judecdtor precizeaza ca reiese cu

evidentd din cuprinsul motivdrii hotardrii anterior mentionate ca s-au avut in vedere toate
motivele de nulitate invocate de citre parte, acestea fiind, de altfel, mentionate in cuprinsul
considerentelor.

Referitor la observatia Comisiei de evaluare cuprinsd in cel de-al patrulea paragraf, in
ceea ce priveste analiza starii de fapt, judecdtor nu contestd cele sesizate, insd
apreciazd cd nu este afectatd calitatea redactirii hotdrdrii in cauzi. Astfel, a ardtat ca, in
cuprinsul considerentelor, dupd o succintd prezentare a stirii de fapt, a procedat la analiza
punctuald a argumentelor contestatorului, iar cu privire la fiecare dintre criticile formulate a
inteles si redea motivele de fapt si de drept pe care s-a intemeiat solutia pronuntata, astfel cum
impun prevederile art. 425 alin, (1) lit. b) C.proc.civ. Asadar, in opinia sa, critica Comisiei de
evaluare potrivit cireia a redat de doud ori starea de fapt in cuprinsul considerentelor hotdrarii
in discutie este una neintemeiata.

n ceea ce priveste critica adusa sentintei civile nr. pronuntatd in dosarul nr.

judecator considerd, de asemenea, ci aspectele sesizate nu afecteaza
calitatea redactdrii hotdrdrii in cauza. Din aceastd perspectiva, a mentionat ¢d nu este
neobisnuitd situatia in care sustinerile partilor adresate instantei sa se intind3 pe zeci de pagini,
iar in final instanta s& pronunte o solutie in cauza in baza admiterii unei exceptii de fond sau de
procedurd. Prin urmare, in aceste dosare, in mod evident, va exista o disproportie intre partea
introductivé si considerentele instantei.

Avand in vedere cele anterior redate, apreciaza c3 se impune acordarea unui punctaj
mai mare cu privire la acest - criteriu de evaluare.

Referitor la punctajul acordat la criteriul prevazut de art. 43 alin. (1) lit. b)
“Argumentatia sub aspectul claritatii si logicil, analiza argumentatd a cererilor si apdrarilor
formulate de pdrti, respectarea jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a
curtilor de apel” din “Regulament”, judecdtor considerd ca un punctaj de 15 puncte
este nejustificat de mic raportat la aspectele sesizate de Comisia de evaluare.

Astfel, in ceea ce priveste sentinta civild nr. pronuntatd in dosarul nr.

Comisia de evaluare a redat citeva dintre considerentele instantei de control
judiciar regisite in decizia pronuntatd ca urmare a admiterii cererii de apel formulate impotriva
hotararii in discutie. Or, in opinia judecitor, in cadrul analizei acestui criteriu, Comisia
de evaluare trebuie si efectueze un control al actelor procedurale intocmite de candidatii
inscrisi la concursul de promovare, sub aspectul calitdtii motivdrii, iar nu sub aspectul
temeiniciei solutiei pronuntate pe fondul cauzei, aspectele de fond fiind de competenta
exclusivi a instantelor de control judiciar. Simpla imprejurare c3 aceastd hotdrdre a fost
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modificatd de instanta de apel nu poate conduce, in mod automat, la concluzia existentei unei
deficiente de redactare sau de argumentare juridic3.

Mai departe, referitor la mentiunea Comisiei de evaluare potrivit cireia wsentinta civild
nr. a fost modificatd in calea de atac, pentru aspecte de naturd procedurald, respectiv
analizarea caracterului abuziv al unor acte juridice férd ca toate partile semnatare sa fie
prezente/citate in proces {...).”, judecator a subliniat faptul cd sentinta la care Comisia
face referire nu a fost desfiintatd in calea de atac a apelului, cererea de apel fiind respinsa ca
tardiv formulatd, potrivit Deciziei pronuntatd de

in dosarul nr

Referitor |a punctajul acordat la criteriul prevazut de art. 43 alin. (1) lit. c) “Respectarea
termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a hotdrarilor, tinénd seama de
volumul de activitate rezultat din datele previzute la art. 40 alin. (2)” din Regulament,

judecator considerd cd punctajul acordat este mult prea mic, in
conditiile gradului ridicat de complexitate a activitatii desfasurate atat la cat si
la precum si a faptului ¢d volumul de activitate a fost peste media

Sectiel, la fel si numarul de hotdrdri motivate, asa cum se mentioneaza si in raportul de
evaluare.

Astfel, in ceea ce priveste activitatea desfisurati in cadrul ~ desi
perioada de referintd indicatd de Comisie este anul 2021, contestato a mentionat cd
pericada evaluatd nu cuprinde un an intreg, ci doar citeva luni, raportul de munc3 fiind
suspendat incepdnd cu data de
Asadar, perioada de referintd a fost, in fapt, de doar 6 luni. Prin urmare, in mod evident, in acea
perioadd, a solutionat un numdr de dosare mai mic decit media dosarelor redactate la nivelul
instantei in anul 2021.

Totodatd, considerd ca trebuie avut in vedere si faptul c3 in data de la

a preluat un complet avand un numir de peste 600 de dosare, complet
al carui titular a fost schimbat de mai multe ori in anii precedenti, iar unele dosare datind din
anii 2013, 2014, 2016, 2017 si 2018,

De asemenea, considera ¢3 este necesar a se avea in vedere si faptul c3, in anul 2024 sj

2025, 1a volumul de activitate s-a situat peste media instantei, din
perspectiva numarului de dosare si a numarului de hot3rari motivate.
A mai aratat judecdtor ca, in perioada de referint3, a avut o deosebits

preocupare pentru reducerea stocului de dosare si solutionarea cauzelor intr-un termen
rezonabil i nu au fost acordate termene nejustificate in solutionarea cauzelor, cea mai mare
parte fiind solutionate intr-o durata rezonabild, cu respectarea termenelor prevdzute de Codul
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de proceduri civild §i a drepturilor tuturor participantilor 1a proces.

A mai precizat c3 durata de solutionare a unora dintre cauze a fost mai mare, fiind
vorba despre cauze avand un indice ridicat de complexitate, cu administrarea unui probatoriu
complex, printre care administrarea probei cu expertiza tehnicd, ce necesita un timp mai
indelungat.

De asemenea, 3 mai mentionat cd, in perioada de referints, pe langd activitatea de
judecats, a indeplinit numeroase atributii, astfel cum sunt ele enumerate in raportul de evaluare
si ar fi trebuit s3 se tind seama si de acest aspect in analiza criteriului indicat la lit. ) din raport.

Fatd de contestatia formulatd, analizénd nota nr. 155/17015/2026 a Directiei resurse
umane sl organizare si vazand inscrisurile atasate, Sectia pentru judecatori retine urmdatoarele:

Prin Hotararea nr. 2744/27.11.2025, Sectia pentru judecatori a aprobat organizarea, in
perioada decembrie 2025 — aprilie 2026, a concursului de promovare efectiva a judecdtorilor in
functii de executie, in conditiile art. 127-134 si art. 139-141 din Legea nr. 303/2022 privind
statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificarile si completdrile ulterioare, precum si ale
Regulamentului privind concursul de promovare 3 judecdtorilor, aprobat prin Hotdrarea nr.
1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecatori.

Lista posturilor scoase la concursul de promovare efectivd a fost modificata de Sectia
pentru judecdtori prin Hotdrarea nr. 2821/11.12.2025, Hotirdrea nr. 2993/18.12.2025 sl
Hotérdrea nr. 3006/23.12.2025.

n conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile
si completirile ulterioare, i art. 38 din Regulament, concursul a constat in sustinerea unei probe
avand ca obiect evaluarea activitdtii si a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate
efectiv desfasurata.

Pentru evaluarea activitdtii au fost avute in vedere 10 hotarari judecdtoresti redactate
de candidati in ultimii 3 ani de activitate efectiv desfisuratd, selectate de Comisia de evaluare,
precum si cel mult 5 hotdrari judecatoresti redactate de candidati in perioada supusa evaluarii,
depuse de acestia odata cu cererea de inscriere la concurs, in conditiile art. 39 din Regulament.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a facut in conformitate cu dispozitiile art. 44-45 din
Regulament.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile si completdrile
ulterioare, si art. 48 alin. (4) din Regulament, pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul
trebuie s3 obtind un punctaj total de cel putin 70 de puncte,

in temeiul dispozitilor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile si
completdrile uiterioare, si ale art. 46 alin. (3) din Regulament, la data de 07.04.2026, respectiv la
data de 16.04.2026 pentru tribunalele din circumscripiial(iurtii de Apel Bucuresti, pe paginile de
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internet ale Consiliului Superior al Magistraturii si Institutului National al Magistraturii a fost
publicat punctajul total obtinut de fiecare candidat in urma evalusrii.

Potrivit art. 140 alin, (11) - (13) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile si completdrile
ulterioare:

(11) Impotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in
termen de 48 de ore de la publicare, expunénd argumentele pentru care criticd punctajul
acordat. Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al
Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se
inainteazd spre solutionare Sectiei pentru Jjudecdtori, respectiv Sectiei pentru procurori, in
termenul prevazut de calendarul concursului.

(12) In vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzitoare a Consiliului Superior al Magistraturii
mapa candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum si
raportul motivat al comisiei,

(13) Sectia corespunzitoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeazd
contestatia, in raport cu criticile formulate si cu documentele primite si, dacd apreciazd cd se
Impune admiterea acesteia, procedeazd la o noud evaluare o candidatului pe baza criteriilor si
punctajelor previzute de lege. Pe o fisd de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acordd
punctajele corespunzdtoare. In acest coz, in urma reevaludrii candidatulul, niciun punctaj
acordat nu poate fi mai mic decét cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca
urmare a admiterii contestatiei este definitiv si se calculeazd ca medie aritmeticd a punctajelor
acordate de fiecare dintre membrii prezenti ai sectiel corespunzdtoare a Consiliului Superior al
Magistraturii.”

Totodata, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament, ,In cazul in care, in raport cu criticile
formulate si cu documentele prevézute la alin. (3), Sectia pentru judecétori apreciazé cd se
impune respingerea contestatiei, nu se mai foce o noud evaluare a candidatului pe baza
criteriilor si punctajelor prevazute la art. 43 si 45.”

Conform raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare constituitd la nivelul

punctajul final obtinut de judecator in
cadrul candidat pentru promovarea efectivi la
avand cod candidat A0018, este de 83 de puncte, acordat pentru fiecare criteriu astfe!:

I. Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analizd si sintezs, coerentd in exprimare — 13 puncte;

b) argumentatie sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentat3 a cererilor si
apararilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a Tnaltei Curti de Casatie si
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lustitie si a curtilor de apel — 15 puncte;
¢) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor/lucrdrilor si de redactare
a hotdrarilor, tinand seama de volumul de activitate — 15 puncte.

II. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzdtoare in relatia cu justitiabilii, avocatli, expertii, interpretii in
timpul sedintei de judecata si in indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea unui ton
adecvat, politicos, evitarea manifestérilor i atitudinilor arogante sau dispretuitoare, capacitatea
de a gestiona situatiile ivite in sala de judecatd — 20 puncte;

b) capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care compun, respectiv constituie
completul de judecatd, precum si comportamentul §i comunicarea cu ceilalti judecdtori i cu
personalul din cadrul propriei instanfe sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare
ierarhic — 20 puncte.

Analizdnd contestatia judecdtor in raport de criticile
formulate care vizeazd exclusiv punctajul obtinut la evaluarea activitatii acesteia, de mentiunile
Raportului de evaluare 5i de documentele aflate in mapa candidat  Secfia pentru judecatori
apreciaza cd aceasta este neintemeiatd pentru urmatoarele considerente:

Potrivit Raportului de evaluare intocmit in conditiile art. 46 din Regulamentul de
concurs de Comisia de evaluare a candidatilor pentru promovarea la
pentru judecdtor documentele supuse evaludrii au fost 10
hot3réri judecitoresti selectate din aplicatia informatici conform dispozitiilor art. 39 alin. (9)
din Regulamentul de concurs, precum si 5 hotdrari judecatoresti selectate de candidat
conform dispozitiilor art. 39 alin. (11) din Regulamentul anterior mentionat.

in ceea ce priveste criteriul privind ,capacitate de analizd si sintezd, coerentd in
exprimare”, Sectia pentru judecatori constat3 ci motivele invocate de contestate  nu sunt de
naturd s justifice modificarea punctajului acordat. Contrar sustinerilor contestato si in
acord cu observatiile Comislei de evaluare, Sectia retine cd . din urma nu a sanctionat
optiuni de stil ori diferente de tehnici de redactare, ci a identificat deficiente privind
prezentarea §i sintetizarea sustinerilor partilor, organizarea considerentelor si proportia dintre
partea descriptiva i analiza propriu-zisd a cauzei. Aceste aspecte au fost expuse concret in
Raportul de evaluare, prin raportare la hotirdri determinate si la exemple relevante din
cuprinsul acestora. Mai departe, Sectia retine c3 apardrile formulate in contestatie reprezinta
explicatii privind modalitatea in care contestatoarea a inteles s& redacteze hotdrarile analizate
si justificd optiunile sale de redactare, Ins# aceste sustineri nu infirm3 constatérile obiective ale
Comisiei si nu demonstreazd cd observatiile retinute in raport sunt eronate ori ¢d punctajul
acordat este rezultatul unei evaludri arbitrare.
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in ceea ce priveste sentinta civila nr. simpla imprejurare cd, in opinia
contestato criticile partilor ar rezulta din ansamblul considerentelor nu inldtur3 observatia
Comisiei potrivit careia expunerea acestora este excesiv de sinteticd, de naturd s3 afecteze
claritatea motivarii §i urmdrirea rationamentulul judiciar. De asemenea, explicatiile referitoare
la reluarea prezentarii starii de fapt nu inliturd constatarea privind lipsa unei structuri unitare a
motivarii.

in ceea ce priveste sentinta civild nr. sustinerea contestato potrivit
careia disproportia dintre partea introductivd si analiza fondului este justificatd de amploarea
apdrarilor formulate de parti exprim3 o apreciere personali asupra tehnicii de redactare, fird a
demonstra caracterul neintemeiat al observatiei formulate de Comisia de evaluare. Sectia
pentru judecatori retine cd evaluarea a vizat echilibrul si eficienta motivirii, iar aprecierea
Comisiei se incadreaza in marja de evaluare conferitd acesteia.

Contrar criticilor formulate de contestat: si in acord cu aspectele retinute de
Comisie, Sectia apreciazd c3 aceste deficiente ingreuneazi lectura hotdrarii prin posibilitatea
diminudrii concentrarii asupra argumentelor juridice clare ce justificd solutia pronuntata,
achiesénd astfel la concluziile Comisiei.

Deficientele semnalate au impact asupra calititii deciziilor judecatoresti elaborate de
cei in cauzd, magistratii avand indatorirea de a verifica, in procesul de redactare, conformitatea
acestora cu exigentele legale, atat sub aspect substantial, cat si formal, Dat3 fiind importanta
misiunii lor, standardele de calitate impuse magistratilor pe intreaga lor activitate sunt deosebit
de riguroase sub ambele aspecte mentionate, acestia avand obligatia de a depune toate
diligentele necesare atingerii acestor deziderate, in vederea mentinerii increderii publicului in
actul de justitie.

Sectia pentru judecdtori constatd cd, in ansamblu, contestatia nu evidentiazd existenta
unor erori de fapt ori de drept in Raportul de evaluare si nici nu releva c3 punctajul acordat ar fi
fost stabilit cu incilcarea criteriilor de evaluare, argumentele formulate reprezentdand, in
esentd, o reevaluare subiectivd a propriei activitati profesionale, care nu este aptd s3 ristoarne
concluziile motivate ale Comisiei.

Referitor la criteriul de evaluare a activititii constand in ~Argumentatia sub aspectul
claritatii i Jogicii, analiza argumentaté a cererilor si apdrdrilor formulate de pérti, respectareo
Jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel”, previzut la art.
43 alin. (1) lit. b) din Regulament, in acord cu concluziile Comisiei de evaluare, Sectia pentru
judecatori apreciaza cd hotérarile judecitoresti pronuntate de candidat si care au fost supuse
verificdrii suporta critici din perspectiva obiectivelor urmérite prin intermediul criteriului
antereferit, prezentdnd unele deficiente, mentinand punctajul acordat de Comisie. Astfel, s-a
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constatat, in mod corect, c3, In general, hotdrdrile analizate sunt motivate convingator,
existand referiri punctuale si concrete la probele pe care se intemeiaza rationamentul logico-
juridic al instantei.

Cu privire la criticile formulate de judecitor la acest criteriu, Sectia retine c3
acestea sunt neintemeiate. Astfel, contestatoarea sustine ca observatiile formulate de Comisia
de evaluare cu privire la sentinta civild nr. pronuntata in dosarul nr.

nu sunt relevante pentru aprecierea criteriului analizat, intrucat, in cadrul analizei acestui
criteriu, Comisia de evaluare trebuia s efectueze un control al actelor procedurale intocmite
de contestatoare, sub aspectul calitdtii motivarii, iar nu sub aspectul temeiniciei solutiei
pronuntate pe fondul cauzei.

Sectia pentru judecdtori apreciazd ca aceste sustineri nu pot fi primite. Astfel, din
cuprinsul Raportului de evaluare rezult3 c3 aprecierea Comisiei nu a fost intemeiata exclusiv pe
existenta unei solutii schimbate in calea de atac, ci pe continutul criticilor formulate de aceasta
din perspectiva rationamentului logico-juridic care a fundamentat hotararea primei Instante.
Sectia retine ca instanta de apel a refinut mai multe erori fundamentale de naturd sa conduca
la o solutie contrara.

in aceste conditii, Comisia de evaluare a apreciat, in mod justificat, cd respectivele
observatii privesc in mod direct calitatea argumentdrii juridice, intrucat evidentiaza faptul ca
rationamentul expus in hotédrére a fost unul gresit.

Mai mult, Sectia retine cd evaluarea profesionald nu sanctioneaza simpla schimbare a
solutiei in calea de atac, ci valorifica observatiile instantei de control judiciar in mdsura in care
acestea relevd deficiente privind coerenta, caracterul complet si caracterul practic al
argumentarii judiciare, aspecte care se circumscriu in mod direct indicatorului evaluat.

in consecint3, Sectia constatd cd punctajul acordat de Comisia de evaluare reflectd in
mod rezonabil constatirile rezuitate din analiza hotdrérilor selectate i nu exista elemente care
s3 justifice modificarea acestuia. Simpla exprimare a unei opinii diferite de cdtre contestatc
nu este aptd sa ristoarne concluziile Raportului de evaluare, in lipsa demonstrarii unei erori
vidite de apreciere sau a nerespectarii criteriilor previzute de regulamentul de evaluare.

n ceea ce priveste criticile formulate de judecator
vizdnd criteriul de evaluare a activitdtii constand in ,Respectarea termenelor rezonabile de
solutionare a cauzelor si de redactare a hotdrdérilor, tindnd seama de volumul de activitate
rezultat din datele prevézute la art. 40 alin. (2)”, Sectia pentru judecdtori constata cd, la acest
criteriu, Comisia de evaluare a depunctat candidata cu 5 puncte, retinand cd in perioada supusa
analizei, judecdtor a activat in cadrul

Astfel, s-a retinut ca, in anul 2021, exercitdndu-si activitatea la a redactat 228
— —
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de hotdrdri, 27 de hotdrari nefiind redactate in termenul legal. In perioada 2023 -
2023, fiind judecdtor in cadrul a redactat 394 de hotdrari, o
hotarére nefiind motivata in termenul legal. In anul 2024, fiind judecator in cadrul
a redactat 1088 de hotdrdri, 84 dintre acestea fiind redactate peste termenul
legal, iar, in anul 2025, a redactat 990 de hotarari, 102 hotdrari fiind redactate peste termenul
legal.

Analizand datele statistice puse la dispozitie de instantele implicate, asa cum reiese din
verificarile efectuate de Comisia de evaluare pe baza acestor date statistice, Sectia pentru
judecatori observa cd, in general, candidata a respectat termenele rezonabile de solutionare a
dosarelor, inregistrand insd si depasiri ale termenului legal de redactare a hotararilor.

Sectia pentru judecatori apreciazd criticile contestato ca nefiind fondate,
depunctarea acesteia pentru depdsirea termenului de redactare in cazul a 214 hotirari din
totalul hotdrarilor pronuntate in pericada supusa evaluaril fiind intemelats, iar sciderea a doar
5 puncte |a acest criteriu fiind una justificatd, Sectia constatdnd c3, la analiza acestui criteriu,
Comisia de evaluare a avut in vedere si faptul ca judecator a indeplinit si atributii
suplimentare in cadrul instantelor.

In acord cu aspectele prezentate de Comisia de evaluare pe baza datelor statistice din
care rezultd redactarea cu intarziere a unor hotdrdri judecdtoresti, Sectia pentru judecitori
apreciaza ca judecdtor trebuie sa isi imbundtdteasca acest
indicator, astfel incdt s3 fie respectate termenele de solutionare a cauzelor si de redactare a
hotarérilor judecdtoresti. Prin urmare, Sectia pentru judec3tori apreciazi corecte concluziile din
Raportul de evaluare, urmédnd a mentine punctajul acordat de Comisie.

in concluzie, apreciind c3 aspectele invederate in cuprinsul contestatiei nu sunt de
naturd sa conducd la 0 noud evaluare a candidatei pe baza criteriilor si punctajelor previzute in
Regulamentul de concurs, Sectia pentru judecdtori va respinge contestatia impotriva
punctajului obtinut Ia evaluarea activitdtli si conduitei candidat din ultimii 3 ani de activitate

efectiv desfdsuratd, formulatd de judecdtor in cadrul
candidat avand codul AD018 la concursul de promovare efectivi a
judecdtorilor in functii de executie, desfisurat in perioada in

vederea promovarii efective la
Fata de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, raportat la art. 140 alin. (11) - (13) din Legea nr.
303/2022 privind statutul judecatorilor si procurerilor, cu modificirile si completdrile ulterioare,
si la art. 47 alin. (5) din Regulamentul privind concursul de promovare a judecatorilor, aprobat
prin Hotdrdrea nr. 1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecdtori a Consiliului Superior al
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Magistraturii, prin vot direct si secret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezenti;

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut la evaluare, la concursul
de promovare efectivi a judecatorilor in functii de executie, sesiunea decembrie 2025 - aprilie
2026, formulata de judecdtor in cadrul

avénd cod candidat AO018.

Art.2 - Prezenta hotarére se comunicé Directiei resurse umane §i organizare, in vederea

ludrii masurilor legale.

Data in Bucuresti, la data de 23 aprilie 2026

— ————— —
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