CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

~Lonsiliul Superior al Magistraturii este garantul independentei justifiel”
(art. 133 3lin.7 din Constitutie, republicatd)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 501
din 23 aprilie 2026

Prin cererea inregistrata in format electronic la Consiliul Superior al Magistraturii la data
de 16.04.2026, prin intermediul aplicatiei informatice CSMApp,
judecdtor in cadrul candidat la
concursul de promovare efectivd a judecatorilor in functii de executie, organizat in perioada
decembrie 2025 - aprilie 2026, in vederea promovdrii efective la
avand codul de concurs A0191, a formulat contestatie impotriva punctajului obtinut la
evaluare.

in motivarea contestatiei, judecator a aratat ca
punctajul de 65 de puncte acordat prin raportul de evaluare, in special la criteriile privind
capacitatea de analiza si sintezd, respectiv claritatea si logica argumentatiei, este excesiv de
sever in raport cu ansamblul activitdtii evaluate, complexitatea cauzelor analizate si conditiile
concrete in care activitatea a fost desfasurata.

Contestato a sustinut ca eventualele deficiente de redactare trebuiau analizate prin
raportare la volumul de activitate si la resursele efectiv disponibile. in acest sens, a aratat ¢, in
perioada evaluatd, a pronuntat 2266 de hotdrdri, fard a avea suportul unui grefier
tehnoredactor, iar grefierul de sedinta a fost repartizat in acelasi timp si pentru un alt judecétor.
Totodata, a aratat ca a avut un numdr de 112 inculpati aflati sub masuri preventive, pentru care
a verificat periodic legalitatea si temeinicia masurilor in camera preliminara si pe parcursul
judecatii, fiind repartizatd ca judecdtor de drepturi si libertdti in general cate 3-4 zile pe luna.

Cu privire la lucrarile analizate de Comisie, judecator a sustinut ca acestea
trebuiau evaluate comparativ si in ansamblul lor, iar nu exclusiv prin raportare la pasaje
punctuale extrase din cauze dificile. Astfel, in privinta dosarului nr. a aratat ca
observatia referitoare 1a redarea unor inscrisuri medicale trebuie pusa in contextul unei cauze
deosebit de complexe, in care au existat cereri si exceptii in camera preliminara, in faza de
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judecatd s-a administrat un probatoriu complex si s-a schimbat incadrarea juridica. fn opinia
contestato analiza nu a privit doar actele medicale, ci si credibilitatea declaratiilor,
coroborarea probelor si delimitarea dintre culpa si intentie indirecta.

De asemenea, in ceea ce priveste dosarul nr. avand ca obiect
infractiunea de ucidere din culp3, judecator a aratat cd observatiile referitoare la
transcrierea unui referat intocmit de organele de cercetare penala si la utilizarea inconsecvents
a unor abrevieri trebuie raportate la complexitatea cauzei, in care a desfiintat solutia de clasare,
a constatat legalitatea sesizdrii instantei, a administrarii probelor si a actelor de urmdrire penala
si a dispus inceperea judecdtii, intocmind un act de sesizare al instantei.

Cu privire la dosarul nr. judecdtor a sustinut c3 hotdrirea
evidentiaza interventia juridicd proprie a instantei, intrucat s-a respins solutionarea cauzei in
procedura simplificatd, s-a dispus schimbarea incadrarii juridice si s-a realizat o analiz3 distinct3
a incidentei starii de necesitate pentru unul dintre actele materiale. in opinia sa, existenta unei
asemenea constructii juridice demonstreaza ¢a nu a fost vorba despre o simpld transcriere, ci
despre o prelucrare judiciara efectivd a materialului cauzei.

Referitor la critica privind fincheierile pronuntate in camera preliminar3,
judecdtor a aratat cd, in cauzele in care nu au fost formulate cereri si exceptii, structura
motivarii este, in mod firesc, mai simpld, controlul de cameri preliminara realizindu-se intr-un
cadru procedural necontencios. Totodatd, a facut referire la dosarul nr. in
care rechizitoriul a insumat 400 de pagini, cauza avénd un istoric procesual deosebit de amplu,
iar cele doua incheieri de camera preliminard nu ar fi avut caracter formal, in conditiile in care
s-au constatat neregularitati ale rechizitoriului, ulterior cauza fiind restituita la parchet.

in ceea ce priveste incheierile pronuntate in materia masurilor preventive,
judecator a admis ca partea introductiva preia, intr-o anumit3 masurd, elemente din referatul
procurorului, insd a ardtat cd acest aspect trebuie apreciat in contextul specific activititii de
judecator de drepturi si libertdti, unde propunerile trebuie solutionate, de regul3, in aceeasi zi,
iar volumul de activitate poate presupune solutionarea a cite 5-7 cauze pe 2i. A mai aritat ca
esentiald este existenta unei analize proprii asupra necesitdtii, proportionalitdtii si adecvirii
masurii, mentionand, in acest sens, dosarele nr.

in concluzie, judecator a sustinut ca cele 5 puncte acordate la primele dous
criterii nu reflectd in mod echilibrat nivelul activitdtii desfisurate si caracterul real al
rationamentului juridic din lucrdrile analizate, ci valorifica intr-o masurd disproportionats
observatii punctuale de redactare, solicitand reevaluarea punctajului acordat la criteriile privind
capacitatea de analiza si sintezd, precum si claritatea si logica argumentatiel, pentru a atinge
pragul de 70 de puncte.
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Fata de contestatia formulatd, analizind nota nr. 155/17015/2026 a Directiei resurse
umane $i organizare si vazand inscrisurile atasate, Sectia pentru judecatori retine urmatoarele:

Prin Hotdrarea nr. 2744/27.11.2025, Sectia pentru judecatori a aprobat organizarea, in
perioada decembrie 2025 — aprilie 2026, a concursului de promovare efectivd a judecatorilor in
functii de executie la tribunale, in conditiile art. 127-134 si art. 139-141 din Legea nr. 303/2022
privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificarile 5i completarile ulterioare, precum si
ale Regulamentului privind concursul de promovare a judecatorilor, aprobat prin Hotdrdrea nr.
1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecatori (in continuare ,Regulament”).

n conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr, 303/2022, cu modificarile si
completdrile ulterioare, si art. 38 din Regulament, concursul a constat in sustinerea unei probe
avand ca obiect evaluarea activitdtii si a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate
efectiv desfasurata.

Pentru evaluarea activitdtii au fost avute in vedere 10 hotarari judecdtoresti redactate de
candidati in ultimii 3 ani de activitate, selectate de comisia de evaluare, precum si cel mult 5
hotdrari judecdtoresti redactate de candidati in perioada supusa evaluarii, depuse de acestia
odatéd cu cererea de inscriere |a concurs.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a facut in conformitate cu dispozitiile art. 44-45 din
Regulament.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile si completarile
ulterioare, si art. 48 alin. (4) din Regulament, pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul
trebuie sa obtina cel putin 70 de puncte.

In temeiul dispozitiilor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile si
completdrile ulterioare, si ale art. 46 alin. (3) din Regulament, |2 data de 07.04.2026, respectiv la
data de 16.04.2026 pentru tribunalele din circumscriptia Curtii de Apel Bucuresti, pe paginile de
internet ale Consiliului Superior al Magistraturii si Institutului National al Magistraturii a fost
publicat punctajul total obtinut de fiecare candidat in urma evaluarii.

Potrivit art. 140 alin. (11) — {(13) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile si completarile
ulterioare:

L(11) Impotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in
termen de 48 de ore de la publicare, expundnd argumentele pentru care criticd punctajul
acordat. Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al
Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se
inainteazd spre solutionare Sectiei pentru judecdtori, respectiv Sectiel pentru procurori, in
termenul prevdzut de calendarul concursului.
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(12) in vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indotd sectiei corespunzéitoare a Consiliului Superior al Magistraturii
mapa candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum si
raportul motivat al comisiei.

(13) Sectia corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeazé contestatia,
In raport cu criticile formulate si cu documentele primite si, dacd apreciazd ¢d se impune
admiterea acesteia, procedeazd la o noud evaluare o candidatului pe baza criteriilor si
punctajelor prevdzute de lege. Pe o fisd de evaluore nominald, fiecare membru al sectiei acordd
punctajele corespunzétoare. In acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj
acordat nu poate fi mai mic decdt cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca
urmare a admiterii contestatiel este definitiv si se calculeazd ca medie aritmeticd a punctajelor
acordate de fiecare dintre membrii prezenti ai sectiei corespunziitoare a Consiliului Superior al
Magistraturii.”

Totodata, potrivit art. 47 alin. (S) din Regulament, ,/n cazul in care, in raport cu criticile
formulate si cu documentele previzute la alin. (3), Sectia pentru judecétori apreciazd cd se
impune respingerea contestafiei, nu se mai face o noud evaluare o candidatului pe boza
criteriilor si punctajelor prevazute la art. 43 si 45.”

Conform raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare a candidatilor pentru
promovarea la din cadrul punctajul obtinut de
judecator candidat avand codul 0191, este de 65 de puncte, acordat
pentru fiecare criteriu astfel:

I. Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analizd si sinteza, coerentd in exprimare - 5 puncte;

b) argumentatie sub aspectul claritdtii i logicii, analiza argumentatd a cererilor si
apardrilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a inaltei Curti de Casatie si
Justitie si a curtilor de apel - 5 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor/lucririlor si de redactare
a hotdardrilor, tindnd seama de volumul de activitate - 15 puncte.

Il. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzdtoare in relatia cu justitiabilii, avocatil, expertii, interpretii in
timpul sedintei de judecatd si in indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea unui ton
adecvat, politicos, evitarea manifestarilor gi atitudinilor arogante sau dispretuitoare, capacitatea
de a gestiona situatiile ivite in sala de judecata - 20 puncte;

b) capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care compun, respectiv constituie
completul de judecatd, precum si comportamentul §i comunicarea cu ceilalti judecitori si cu
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personalul din cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare
ierarhic - 20 de puncte.

Analizdnd contestatia formulatd de judecator in raport
de criticile formulate, de mentiunile raportului de evaluare si de documentele aflate in mapa
candidat  Sectia pentru judecdtori apreciaza ca aceasta este neintemeiatd, pentru urmatoarele
considerente:

Cu titlu prealabil, Sectia pentru judecdtori retine ca, desi judecator

a Invocat, in sustinerea contestatiei, volumul ridicat de activitate, lipsa unui
grefier tehnoredactor, modul de repartizare a grefierului de sedintd si specificul activitatii
desfdsurate in materia masurilor preventive, criticile sale vizeaz3, in esentd, punctajele acordate
la criteriile prevazute de art. 43 alin. (1) lit. a) si b) din Regulament.

Astfel, contestato a solicitat reevaluarea punctajului acordat la criteriile privind
capacitatea de analiza si sinteza, respectiv claritatea si logica argumentatiei, pentru a atinge
pragul de 70 de puncte, fara a formula critici distincte si concrete cu privire |a punctajul de 15
puncte acordat pentru criteriul prevazut de art. 43 alin. (1) lit. c) din Regulament.

in consecintd, analiza Sectiei pentru judecitori va fi realizatd in raport de criticile
formulate, potrivit art. 140 alin. (13) din Legea nr. 303/2022, cu modificdrile si completarile
ulterioare, respectiv prin raportare la punctajele acordate pentru criteriile prevazute de art. 43
alin. (1) lit. a) si b) din Regulament.

Cu privire la criteriul prevazut de art. 43 alin. (1) lit. a) din Regulament — ,capacitate de
analiza si sintezd, coerentd in exprimare”, Sectia retine cd, potrivit raportului de evaluare,
Comisia a constatat existenta unei practici de preluare nesintetizata a actului de sesizare, prin
reproducerea situatiei de fapt din rechizitoriu, de expunere in extenso a materialului probator,
fara o sintezd proprie si coroboratd, de inserare mecanicd a unor pasaje strdine de obiectul
cauzei, precum si deficiente de formd constand in utilizarea inconsecventd a abrevierilor si o
revizuire insuficienta a textului final.

in acest sens, Comisia a indicat, cu titlu exemplificativ, dosarul nr. in
care aceleasi paragrafe descriptive au fost preluate atat in partea introductiva a hotdrarii, cat si
in sectiunea destinata analizei proprii a materialului probator, dosarul nr. in

care dinamica accidentului rutier $i numeroase date medicale au fost redate pe larg, fird o
prelucrare sintetica suficientd, precum si dosarul nr

Totodata, Comisia a retinut ¢d in dosarul nr. avand ca obiect o plédngere
referitoare la infractiunea de abuz in serviciu, a fost inserat un fragment teoretic privind latura
subiectiva a infractiunii de inseldciune, iar in dosarul nr. a fost transcris
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continutul unui referat intocmit de organele de cercetare, cu pastrarea unor mentiuni
neadaptate din cuprinsul documentului preluat,

Raportat la criticile formulate, Sectia pentru judecatori retine ca imprejurarea ca unele
cauze analizate au avut un grad ridicat de complexitate nu infirmad concluziile Comisiei, ci
dimpotrivd, acest aspect impune o exigentd sporita de selectie, sintezd si structurare a
informatiei relevante. Complexitatea unei cauze poate justifica o motivare ampla, insd nu
justifica reproducerea mecanica a actelor dosarului, reluarea acelorasi pasaje in sectiuni diferite
ale hotararii ori includerea unor detalii care nu contribuie la clarificarea rationamentului
instantei.

in ceea ce priveste dosarul nr. contestata a sustinut ca analiza
cauzei nu s-a limitat la actele medicale, ci a privit si credibilitatea declaratiilor, coroborarea
probelor si delimitarea dintre culpa si intentie indirectd. Totusi, aceastd sustinere nu inldturd
constatarea Comisiei privind redarea extinsa a unor date medicale brute, inclusiv a unor
informatii cu relevanta redusa pentru solutionarea laturii penale si civile. Or, capacitatea de
analizd si sintezd presupune tocmai extragerea concluziilor pertinente dintr-un material
probator complex si integrarea acestora intr-un rationament propriu, fard incdrcarea actului
jurisdictional cu elemente nesintetizate.

in mod similar, in privinta dosarului nr. faptul c3 judecdtor a
solutionat o cauza dificila si a dispus inceperea judecatii dupa desfiintarea solutiei de clasare nu
este de natura sa infirme observatiile Comisiei referitoare la modul concret de redactare.
Evaluarea realizatd in cadrul concursului nu priveste doar solutia pronuntata sau dificultatea
cauzei, ci §i calitatea actului redactat, respectiv modul in care candidatul selecteaza, adapteazd
sl exprima informatia juridica si factuald relevanta.

De asemenea, in ceea ce priveste dosarul nr. . Sectia retine ca existenta
unor elemente de analiz3 juridica proprie nu exclude posibilitatea ca, sub aspectul capacitdtii de
sinteza si al coerentei expunerii, hotdrdrea sa prezinte deficientele retinute de Comisie,
constand in reluarea nesintetizatd a actului de sesizare si in reproducerea unor pasaje
descriptive fard o prelucrare adecvata.

Referitor la incheierile pronuntate in camera preliminard, Sectia retine ¢d expunerea
istoricului urmaririi penale poate fi necesara in anumite cauze, insa aceasta trebuie realizata
intr-o maniera adaptatd obiectului verificarilor specifice acestei proceduri. Chiar si intr-o cauza
cu un rechizitoriu amplu, cu reuniri, disjungeri, schimbari de incadrare juridica si multiple acte
de urmdrire penald, actul jurisdictional trebuie s@ evidentieze sintetic elementele relevante
pentru legalitatea sesizarii instantei, legalitatea administrarii probelor si legalitatea efectuarii
actelor de urmdrire penald, fard a reproduce exhaustiv istoricul procedural al cauzei.
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in ceea ce priveste incheierile pronuntate in materia masurilor preventive, Sectia retine
ca urgenta solutiondrii unor asemenea cauze si volumul ridicat de activitate pot explica, intr-o
anumitd masurd, necesitatea unei redactari concentrate, Aceste elemente nu justifica insd o
motivare bazatd pe preluarea unor pasaje din referatul procurorului ori pe formule
standardizate, in detrimentul unei analize proprii, sintetice si adaptate situatiei concrete.

in acelasi sens, lipsa unui grefier tehnoredactor, repartizarea grefierului de sedint3 si
numarul ridicat de hotdrdri pronuntate reprezintd elemente care pot fi avute in vedere la
evaluarea volumului de activitate si a conditiilor concrete in care candidatul si-a desfisurat
activitatea, insd nu pot conduce, prin ele insele, la inlaturarea deficientelor calitative constatate
in hotdrarile analizate sub aspectul capacitdtii de sintezd, al coerentei exprimadrii si al rigorii
redactarii.

Prin urmare, Sectia apreciaza ca cele 5 puncte acordate la criteriul prevazut de art. 43
alin. (1) lit. a) din Regulament sunt justificate, criticile formulate nefiind de naturd sa infirme
constatdrile Comisiei de evaluare.

Cu privire la criteriul prevdzut de art. 43 alin. (1) lit. b) din Regulament — ,argumentatia
sub aspectul cloritatii si logicii, analiza argumentatd a cererilor 5i opdrdrilor formulate de pdrti,
respectarea jurisprudentei unitare a Inaltei Curli de Casatie si Justitie si a curtilor de apel”, Sectia
retine cd raportul de evaluare a evidentiat existenta unor argumentatii incomplete sau
concluzive, motivarea expeditivad a individualizarii sanctiunilor penale, nemotivarea suficienta a
pedepselor complementare sl accesorii, o abordare teoretica a laturii civile, precum si tratarea
formala a procedurii de camera preliminara in unele cauze.

Astfel, Comisia a refinut ca, in materia individualizarii sanctiunilor penale, motivarea
capata frecvent un caracter expeditiv, prin simpla enumerare abstracta a criteriilor prevazute de
lege, fard dezvoltarea rationamentului care leaga circumstantele cauzei si persoana inculpatului
de sanctiunea concret aplicatd. Au fost indicate, in acest sens, dosarele nr. nr.

sinr

De asemenea, Comisia a constatat cd, in ceea ce priveste latura civila, admiterea
pretentiilor se fundamenteaza uneori pe expunerea ampld a normelor legale, fard o analiza
aplicatd a conditiilor raspunderii civile delictuale raportat |a probatoriu, fiind indicatd hotarérea
pronuntata in dosarul nr. Totodatd, Tn privinta procedurii camerel preliminare,
Comisia a retinut, cu referire la dosarele nr. nr. si nr.

utilizarea unui rationament identic si formularea unor concluzii generale.

Raportat la sustinerile contestatoarei, Sectia retine ca evaluarea nu priveste doar solutia
pronuntatd, ci si modul in care aceasta este explicata in cuprinsul actului jurisdictional, respectiv
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dacd hotdrarea permite urmdrirea, intr-o maniera clard si logicd, a rationamentului care a
condus la solutia adoptata.

Astfel, faptul ca in unele cauze au fost respinse cereri, s-a dispus schimbarea incadrarii
juridice, s-au constatat neregularitdti ale rechizitoriului sau s-a restituit cauza la parchet nu
infirma automat concluzia Comisiei potrivit careia anumite hotdrari sau incheieri prezintd o
motivare formald, generald ori insuficient particularizata. Un act jurisdictional poate cuprinde o
solutie corecta, dar sa fie totusi deficitar sub aspectul claritatii si logicii argumentatiei.

in ceea ce priveste procedura camerei preliminare, Sectia retine cd inexistenta unor
cereri si excepfil formulate de pdrti poate justifica o motivare mai restrdnsa, insd nu justifica
utilizarea unor rationamente standardizate si neadaptate cauzei. Chiar si atunci cand analiza
este realizata din oficiu, actul jurisdictional trebuie sa reflecte verificarea concretd a legalitatii
sesizarii instantei, a administrarii probelor si a efectuarii actelor de urmaérire penald, nu doar
reproducerea cadrului legal si a unor concluzii generale.

in ceea ce priveste incheierile pronuntate in materia masurilor preventive, Sectia
apreciaza ca, intrucat masurilor preventive au un caracter intruziv, fatd de impactul lor asupra
libertatii individuale, se impune o motivare clara, individualizata si aplicatd, care s3 evidentieze
in concret necesitatea, proportionalitatea §i adecvarea mdsurii dispuse. Preluarea unor
elemente din referatul procurorului ori utilizarea unor pasaje teoretice extinse nu poate
substitui analiza proprie a instantei.

Totodatd, Sectia retine cd argumentele privind volumul ridicat de activitate, numarul
mare de hotarari pronuntate si conditiile concrete de lucru nu sunt de naturd s3 conduci la
modificarea punctajulul acordat pentru criteriul analizat. Aceste aspecte au relevantd in
aprecierea contextului general al activitatii, insa criteriul prevazut de art. 43 alin. (1) lit. b) din
Regulament are ca obiect calitatea argumentatiei juridice, claritatea si logica rationamentului si
analiza efectiva a cererilor si apararilor formulate de parti.

Tn acelasi sens, imprejurarea c¢d doamna judecitor a obtinut punctaj maxim la criteriile
privind conduita profesionald si colaborarea cu ceilalti membri ai completului ori colegii din
Instanta nu poate conduce la modificarea punctajului acordat pentru criteriile privind evaluarea
activitatii. Aceste criterii au obiect distinct, iar conduita corespunzatoare nu inldtura deficientele
constatate in privinta redactarii si motivarii hotararilor judecatoresti.

Prin urmare, Sectia apreciaza ca cele 5 puncte acordate la criteriul prevazut de art. 43
alin. (1) lit. b) din Regulament sunt justificate si reflectd evaluarea globald a hotdrarilor analizate,
criticile formulate nefiind de naturd s determine admiterea contestatiei.

Avand in vedere considerentele de mai sus, Sectia pentru judecdtori va respinge

contestatia formulatd de judecdtor in cadrul
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

N__LO,,

2, «Consiiiul Superior al Magistratuni este garantul independentel justitiel”
1G1gTRM {art. 133 alin.1 din Constitutie, republicats)

)
O

candidat avand codul AD191, impotriva punctajului obtinut la evaluare in
cadrul concursului de promovare efectiva, organizat in perioada decembrie 2025 — aprilie 2026.
Fata de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin, (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, raportat la art. 140 alin. (11) - (13) din Legea nr.
303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificérile si completirile ulterioare,
si la art. 47 alin. (5} din Regulamentul privind concursul de promovare a judecatorilor, aprobat
prin Hotdrarea nr. 1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecdtori a Consiliului Superior al
Magistraturil, prin vot direct si secret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezenti;

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut la evaluare, la concursul de
promovare efectivd a judecatorilor in functii de executie la tribunale, desfisurat in perioada
decembrie 2025 — aprilie 2026, formulata de judecator
in cadrul candidat avand codul AD191.

Art.2 - Prezenta hotdrdre se comunica Directiei resurse umane si organizare, in vederea
ludrii masurilor legale.

Data in Bucuresti, la data de 23 aprilie 2026
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