CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

«Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentel justitiel”
(art. 133 alin.1 din Constitutie, republicatd)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 2941
din 18 decembrie 2025

Prin cererea inregistrata in format electronic la Consiliul Superior al Magistraturii, prin
intermediul aplicatiei CSMApp, , Judecator in cadrul
candidat la concursul de promovare efectivd a judecdtorilor in functii de executie,
desfasurat in perioada septembrie - decembrie 2025, in vederea promovadrii efective la
avind cod candidat A0122, a formulat
contestatie impotriva punctajului obtinut la evaluare.

n motivarea contestatiei, referitor la evaluarea activititii in raport de criteriul previzut
de art. 43 alin. (1) lit. a) din Regulamentul privind concursul de promovare a judecédtorilor,
aprobat prin Hotdrdrea nr. 1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecdtori (in continuare
“Regulament”), cu privire la preluarea descrierii faptei astfel cum aceasta a fost expusd de
procuror si utilizarea unui alt timp verbal decat timpul conditional optativ, judecdtor a
apreciat ca acest aspect nu poate constitui o deficientd din perspectiva capacitatii de analiza si
sintezd si a coerentei in exprimare.

Considera in acest sens cd alegerea formei de exprimare si adoptarea unuia dintre
timpurile verbale conditional optativ sau trecut simplu reprezintd o optiune a judecatorului, care
nu afecteazd capacitatea de analizd si sinteza sau coerenta in exprimare, cu atdt mai putin
prezumtia de nevinovatie. Mai mult, Codul de procedura penala stipuleaza expres la art. 327 ca
trimiterea inculpatului in judecatd se face atunci cand procurorul constatd cd existd probele
necesare si legal administrate, din care rezulta ca fapta existd, a fost savarsita de inculpat si ¢a
acesta raspunde penal, iar potrivit prevederilor art, 309, actiunea penald se pune in miscare
cand se constatd cd existd probe din care rezultd cd o persoand a sadvarsit o infractiune si nu
existd vreunul dintre cazurile de impiedicare prevazute la art. 16 alin. (1). Prin urmare, solicita
Sectiei pentru judecatori sa observe ca depunctarea este una disproportionatd, exprimarea fiind
una conformd cu notiunile regdsite in Codul de procedurd penald, fard a se aduce atingere
prezumtiei de nevinovatie. Mai mult, subliniazd faptul cd mentiunile Comisiei de evaluare au in
vedere recomandarea utilizdrii timpului conditional optativ.
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Nu in ultimul rdnd, contestatorul a tinut s3 evidentieze cd in toate hotararile exprimarea
sa are urmatorul format:; Procurorul a considerat ca inculpatul a....; inculpatul a fost trimis in
Jjudecatd considerGndu-se cd; Existd suspiciunea rezonabild cd inculpatul a.... .

Referitor la criteriul prevdzut de art. 43 alin. (1) lit. b) din Regulament (Argumentatie sub
aspectul claritatii si logicii, analiza argumentata a cererilor si apararilor formulate de parti,
respectarea jurisprudentei unitare a Tnaltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel),

judecdtor a solicitat Sectiei sa constate ca depunctarea s-a facut cu o motivare identica
cu cea de la primul criteriu analizat, astfel ca sunt aplicabile in totalitate criticile expuse anterior.
in plus, considerd c3 dubla depunctare pentru acelasi motiv nu este rezonabil3 si este contrara
regulamentului.

in opinia contestatorului, simpla utilizare a trecutului simplu, manierd de exprimare care
nu este agreatd de Comisia de evaluare, nu poate fi suficientd pentru a considera c3
argumentatia sub aspectul claritdtii si logicii, capacitatea de analiza si sintezd ori coerenta in
exprimare au fost afectate intr-o asa méasura incdt sd conduca la scaderea din punctajul maxim a
7 puncte.

D judecétor a contestat si punctajul acordat la criteriul prevdzut de art. 45 alin. (1)
lit. a) din Regulament, solicitdnd Sectiei sa observe cd acest criteriu nu are nicio legdturd cu
momentul in care sunt formulate declaratiile de abtinere, ci vizeaza folosirea unui ton adecvat,
politicos, evitarea manifestdrilor si atitudinilor arogante sau dispretuitoare, capacitatea de a
gestiona situatiile ivite in sala de judecata, lucruri pe care, conform raportului de evaluare, le-a
respectat pe deplin.

Raportat la argumentele mai sus-expuse, a solicitat Sectiei pentru judecdtori admiterea
contestatiei si efectuarea unei noi evaluari, pe baza criteriilor si punctajelor prevazute la art. 43
si 45 din Regulament.

Fatd de contestatia formulat3, analizdnd nota nr. 13241/2025 a Directiei resurse umane
si organizare si vazand inscrisurile atasate, Sectia pentru judecatori retine urmatoarele:

Prin Hotdrarea nr. 1939/10.08.2025, Sectia pentru judecétori a aprobat organizarea, in
perioada septembrie - decembrie 2025, a concursului de promovare efectivd a judecatorilor in
functii de executie, in conditiile art. 127-134 si art. 139-141 din Legea nr. 3032022 privind
statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificdrile si completérile ulterioare, precum si ale
Regulamentului.

in conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022 si art. 38 din
Regulament, concursul a constat in sustinerea unei probe avand ca obiect evaluarea activitatii si
a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate efectiv desfasurata.

Pentru evaluarea activitatii au fost avute in vedere 10 hotarari judecatoresti redactate de
candidati in ultimii 3 ani de activitate, selectate de comisia de evaluare, precum si cel mult 5
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hotdrdri judecatoresti redactate de candidati in perioada supus3 evaludrii, depuse de acestia
odata cu cererea de fnscriere la concurs, in conditiile art. 39 din Regulament.,

Evaluarea conduitei candidatilor s-a ficut in conformitate cu dispozitiile art. 44-45 din
Regulament.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 3032022 si art. 48 alin. (4) din Regulament,
pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul trebuie s3 obtina un punctaj total de cel putin
70 de puncte.

In temeiul dispozitiilor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022 si ale art. 46 alin. (3) din
Regulament, la data de 10.12.2025, respectiv la data de 12.12.2025 (pentru Curtea de Apel
Bucuresti), pe paginile de internet ale Consiliului Superior al Magistraturii si Institutului National
al Magistraturii a fost publicat punctajul total obtinut de fiecare candidat in urma evalusrii.

Potrivit art. 140 alin. (11) - (13) din Legea nr. 30322022, impotriva punctajului obtinut la
evaluare candidatul poate face contestatie in termen de 48 de ore de la publicare, iar Sectia
pentru judecatori analizeazd contestatia in raport cu criticile formulate si cu documentele
primite,

Totodatd, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament, ,in cazul in care, in raport cu criticile
formulate si cu documentele prevézute la alin. (3), Sectia pentru judecétori apreciazd cé se
impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor
si punctajelor prevazute la art, 43 si 457,

Conform raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare pentru

punctajul obtinut de (cod candidat A0122), judecitor la
candidat pentru
este de 91 de puncte, acordat pentru fiecare criteriu astfel:

I. Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analiz3 si sintez3, coerents in exprimare - 16 puncte;

b) argumentatia sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentati a cererilor si
apararilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si
Justitie si a curtilor de apel - 17 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor/lucririlor si de redactare
a hotdrdrilor, tinand seama de volumul de activitate — 20 de puncte,

Il. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzitoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul sedintei de judecata si in indeplinirea altor indatoriri profesionale ~ 18 puncte;

b) capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care compun, respectiv constituie
completul de judecatd, precum si comportamentul $i comunicarea cu ceilalti judecatori si cu
personalul - 20 de puncte.

Tel: (+40)21-311.69.02 Website: www.csm1909.ro Calea Plevnel nr. 1418, sector 6,
Fax: (+40)21-311.69.01 Email: secretar_general@csm1909.ro0 cod pastal 060011
Numar de inregistrare in registrul de evidentd a prelucrérilor de date cu coracter personal 2359 Pagina3diné



CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

.Consiliul Superior al Magistraturil este garantul independentei justipied”
{art. 133 alin.1 din Constitugie, republicata)

(l
K2 sﬂt’*‘\3

Analizdnd contestatia formulatd de judecator n raport cu
criticile invocate, cu mentiunile raportului de evaluare si cu documentele aflate in mapa
candidatului, Sectia pentru judecdtori retine urmatoarele:

Contestatorul a formulat critici cu privire la punctajul acordat de Comisia de evaluare in
raport de criteriile prevdzute la art. 43 alin. (1) lit. a)-b) si art. 45 alin. (1) lit. 3) din Regulament.

in ceea ce priveste criteriile previzute la art. 43 alin. (1) lit. a)-b) din Regulament, Sectia
constat3 ci depunctirile au fost operate in urma constatérii unei deficiente, respectiv faptul ca
n cvasitotalitatea hotdrarilor judecitor preia descrierea faptei astfel cum aceasta a fost
expusd de procuror in rechizitoriu sau in propunerea de luare/prelungire a unor mdsuri
preventive, cu pastrarea timpului verbal. in opinia Comisiei, aceastd maniera de expunere ar
putea afecta prezumtia de nevinovatie a inculpatilor, mai ales in conditiile in care, ulterior, la
partea de analizi proprie, candidatul utilizeaza o exprimare identici pentru a retine situatia de
fapt si a face trimitere la incadrarea in drept care sustine solutia de condamnare. Or, in aceste
cazuri, Comisia a recomandat ca la descrierea faptelor imputate sa fie folosit timpul verbal
conditional-optativ.

Sectia refine cé, intr-adevar, alegerea formei de exprimare in situatia mal sus-
mentionatd rdméne la latitudinea judecétorului, insd trebuie subliniat ¢d indiferent de
modalitatea de exprimare pentru care s-a optat, important este sa se realizeze o sintetizare
adecvats a aspectelor esentiale din actul de sesizare al instantel, astfel incat s& se mentind o
structura coerenta a hotararii.

Astfel, Sectia constat3 ci depunctarea realizata de Comisie a avut la baza, in primul rand
o deficient3 Tn ceea ce priveste capacitatea de sintezd, ce rezultd din faptul cd in majoritatea
hotirarilor este preluata descrierea faptelor astfel cum aceasta a fost expusd de procuror in actul
de sesizare, aspect evidentiat cu precadere de imprejurarea cd instanta a inteles sa mentina
acelasi mod verbal cu cel uzitat de procuror, respectiv modul indicativ. Din moment ce instanta
procedeaz3 la redarea situatiei de fapt, astfel cum aceasta s-a retinut in actul de acuzare,
modalitatea de exprimare trebuie s fie de o asemenea manierd incat sa se evite orice confuzie,
care ar putea genera in cazul unei persoane fard cunostinie juridice, perceptia cd judecatorul
valideazd acuzatia procurorului inainte de a o analiza.

Referitor la criteriul argumentatie sub aspectul claritdtii si logicii, analizo argumentatd a
cererilor si apdrérilor formulate de parti, analiza argumentatd a cererilor si apardrilor formulate
de pdrti, respectarea jurisprudentei unitare a inaltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de
apel, domnul judecdtor a sustinut, in esentd, faptul ¢3 depunctarea este una nerezonabild si
contrard dispozitiilor regulamentare, avand in vedere cd aceasta a operat in temeiul aceleiasi
deficiente constatate la criteriul anterior analizat. Considerd cd simpla utilizare a trecutului

Tel: (+40)21-311.69.02 Website: www.csm1909.r0 @ Calea Plevnei nr. 1418, sector 6,
Fax: (+40)21-311.69.01 Emall; secretar_general@csm1909.r0 cod postal 060011

Numdr de inregistrare in registrul de evidentd a prelucrérilor de dote cu caracter persanal 2359 Pagina 4 din 6



CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

~Consiliul Superior al Magistraturli este garantul independente justifiel”
{art. 133 alin.1 din Constitutie, republicata)

simplu, manierd de exprimare neagreata de Comisia de evaluare, nu poate justifica o depunctare
de 3 puncte, apreciind ca acest aspect nu afecteazs argumentatia sub aspectul claritatii si logicii.

Sectia pentru judecatori subliniaza faptul ca nu existd nicio dispozitie regulamentara care
sd limiteze posibilitatea Comisiei de evaluare de a opera depunctéri la diferite criterii de evaluare
in baza unei anumite deficiente constatate, relevantd prezentdnd sub acest aspect mdsura in
care respectivele deficiente se rasfrang asupra unor elemente care sunt circumscrise fie unui
criteriu, fie mai multor criterii. Concret, in situatia de fatd, chiar dacd s-a pornit de |la aceeasi
carenta identificatd la criteriul de la art. 43 alin. (1) lit. a) din Regulament, respectiv preluarea
descrierii faptei astfel cum aceasta a fost expusa de procurar in rechizitoriu sau in propunerea de
luare/prelungire a unor masuri preventive, cu pastrarea timpului verbal, ceea ce ar putea afecta
prezumtia de nevinovatie, depunctarea operatd de Comisie la criteriul de la art. 43 alin. (1) iit. b)
din Regulament s-a realizat tocmai prin prisma efectelor pe care respectiva deficientd le are in
privinta utilizarii jurisprudentei relevante in vederea elabordrii unei argumentatii clare si logice.
Or, nu se poate sustine ca logica argumentatiei nu ar avea de suferit, intr-o anumitd masura, din
moment ce in unele hotdrari judecator a inteles sd evidentieze aspecte relevante din
jurisprudentd in ceea ce priveste principiul prezumtiei de nevinovdtie, uzitdnd totodatid o
modalitate de exprimare care, astfel cum s-a evidentiat mai sus, poate genera perceptia ca
tocmai acest principiu ar fi nesocotit.

in ceea ce priveste critica judecdtor formulatd vizavi de criteriul care vizeaza
atitudinea corespunzdtoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in timpul
sedintei de judecata si in indeplinirea altor indatoriri profesionale, respectiv faptul cd momentul
la care se formuleaza o declaratie de abtinere nu are nicio legatura cu privire la acest criteriu,
Sectia pentru judecdtori considera cad aceasta nu poate fi primita.

Argumentul contestatarului in sensul ca acest criteriu vizeazd folosirea unui ton adecvat,
politicos, evitarea manifestdrilor si atitudinilor arogante sau dispretuitoare, capacitatea de a
gestiona situatiile ivite Tn sala de judecatd, este contrazis de insdsi denumirea criteriului, astfel
cum acesta este prevazut la art. 45 alin. (1) lit. a) din Regulament - atitudinea corespunzdtoare in
relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in timpul sedintei de judecatd si in indeplinirea
altor indatoriri profesionale — de unde rezultd cd analiza Comisiel nu se limiteaza la atitudinea
candidatilor doar in timpul sedintei de judecata, ci si in indeplinirea altor indatoriri profesionale.

Astfel, imprejurarea cd declaratia de abtinere intr-o cauza a fost formulatd abia in
sedintd publicd (aspect necontestat de ‘judecitor), desi raportat la motivul abtinerii
(pronuntarea hotdrdrii in primd instantd in raport de care a fost formulatd contestatia la
executare), candidatul avea obligatia de a se abtine de indatd, respectiv la momentul studierii
dosarului, poate constitui o deficientd sub aspectul atitudinii corespunzdtoare a judecatorului in
relatia cu pdrtile si avocatii in indeplinirea altor indatoriri profesionale, avind in vedere
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consecintele asupra acestora ce derivd din prelungirea nejustificata a duratei de solutionare a
cauzei, prelungire cauzat3 de neindeplinirea la timp a unei obligatii a judecdtorului.

Prin urmare, raportat la deficienta constatatd, singura de altfel la acest criteriu, Sectia
apreciaza ca este justificat punctajul de 18 puncte acordat de Comisie la criteriul prevazut la art.
45 alin. (1) lit. a) din Regulament.

Avind in vedere considerentele de mai sus, Sectia pentru judecdtori apreciaza ca
punctajul acordat este unul justificat si proportional cu numarul si natura deficientelor
constatate, astfel ¢cd nu se impune modificarea acestuia, motiv pentru care va respinge
contestatia impotriva punctajului obtinut la evaluare, la concursul de promovare efectiva a
judecatorilor in functii de executie, desfasurat in perioada septembrie — decembrie 2025,
formulata de judecator in cadrul avand cod
candidat A0122.

Fatd de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 3052022
privind Conslliul Superior al Magistraturii, raportat la art. 140 alin. (11) - (13) din Legea nr.
3032022 privind statutul judecdtorilor si procurorilor, cu modificarile si completdrile ulterioare,
si ta art. 47 alin. {5) din Regulament, prin vot direct si secret, cu majoritatea voturilor membrilor
prezenti (1 admitere, 9 respingere);

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut la evaluare, la concursul
de promovare efectiva a judecatorilor in functii de executie, desfasurat in perioada septembrie —
decembrie 2025, formulata de judecdtor in cadrul

avand cod candidat A0122,

Art.2 - Prezenta hotérdre se comunicd Directiei resurse umane si organizare, Tn vederea

ludrii masurilor legale.
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