CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independeniei justifer
{art. 133 alin.} din Constitutie, republicats)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
SECTIA PENTRU JUDECATORI

HOTARAREA nr. 140
din 05 februarie 2026

La data de 05.11.2025, sub nr. 1/16276, a fost inregistratd la Consiliul Superior al

Magistraturii adresa nr. 1624/1752/Ad/22.10.2025 a Judecatoriei — Comisia de evaluare a
activitdtii profesionale a judecitorilor, prin care a fost transmisd contestatia formulata de

judecdtor impotriva Raportului de evaluare a activitatii
profesionale intocmit de Comisia de evaluare a activitatii profesionale a judecdtorilor din cadrul
Judecatoriei prin care, in urma evaludrii activitatii profesionale desfasurate in perioada
30.01.2022 - 29.01.2025, acestuia i-a fost acordat calificativul cu un punctaj de  de
puncte.

Prin contestatia formulata, judecator a solicitat modificarea

calificativului profesional acordat, motivele invocate pe calea contestatiei fiind valorificate si in
cadrul obiectiilor la proiectul de raport de evaluare intocmit anterior de Comisia de evaluare,
obiectii care au fost respinse ca neintemeiate.

Vizand nota nr. 2/16276/16.01.2026, intocmitd de Serviciul concursuri si formare
profesionald din cadrul Consiliului Superior al Magistraturii, contestatia formulatd si
documentele atasate, Sectia pentru judecatori a Consiliului retine urmatoarele:

Cu titlu preliminar, in ceea ce priveste legea aplicabild, Sectia retine ¢a perioada de
evaluare profesionald a judecator a inceput la data de 30.01.2022,
procedura de evaluare fiind, asadar, guvernatd de dispozifiile art. 39 — 41 din Legea nr.
303/2004 privind statutul judec3torilor si procurorilor, republicatd, cu modificarile si
completirile ulterioare, precum si de cele ale Regulamentului privind evaluarea activitatii
profesionale a judec3torilor, emis in temeiul acestei legi in urma modificarii sale prin Legea nr.
242/2018 pentru modificarea si completarea Legii nr. 303/2004 privind statutul judecdtorilor i
procurorilor, in vigoare din data de 18.10.2018, si aprobat prin Hotdrarea nr. 1113/07.10.2021 a
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Sectiei pentru judecdtori a Consiliului Superior al Magistraturii, cu modificirile ulterioare, in
vigoare din data de 15.10.2021.

Conform documentelor din dosarul profesional al Judecdtor

cuprinzand evolutia carierei este judecdtor la Judecitoria

din data de 30.01.2017, in perioada 01.07.2015 — 29.01.2017 fiind procuror stagiar la Parchetul
de pe |anga Judecitoria

In raport de aceastd situatie, evaluarea a fost realizatd pentru o periocada de 3 ani
(30.01.2022 - 29.01.2025), conform dispozitiilor art. 2 alin. (2) raportat la art. 17 alin. (1) din
Regulament, 5i a vizat activitatea de executie desfisuratd de judecator

in cadrul Judecdtoriei

Conform art. 26 alin. (3) — (8) din Regulamentul de evaluare, ,(3) Pentru solutionarea
contestatiel, Sectia pentru judecdtori poate cere conducdtorului instantei ori comisiilor de
evaluare orice informatii pe care le considerd necesare. Contestatia se solutioneazé cu citarea
obligatorie a judecétorului. Audierea judecdtorului prezent este obligatorie. Neprezentarea
Jjudecdtorului legal citat nu impiedicd solutionarea contestatiei,

(4) Judecdtorii evaluati de comisiile de evaluare din cadrul Sectiei pentru judecétori pot
face contestatie la Sectia pentru judecdtori in termenul prevdizut la alin. (1). Magistratii care au
fécut parte din comisia de evaluare nu pot participa la solutionarea contestatiei de citre Sectia
pentru judecdtori.,

(5) In solutionarea contestatiei, Sectia pentru Jjudecdtori poate:

a) respinge contestatia ca neintemelatd, tardivd sau inadmisibili:

b) admite contestatia si:

(i) modificd raportul de evaluare, acordénd un alt calificativ;

(ii) desfiinteazd raportul de evaluare si dispune refacerea evaludrii, atunci cénd
constatd incdledri ale procedurii de evaluare de naturd sd influenteze calificativul acordat;

(iii} desfiinteazd raportul de evaluare, atunci cGnd evaluarea a fost efectuatd inainte de
implinirea perioadei prevdzutd la art. 39 alin. (2) din Legea nr. 303/2004.

(6) Ca urmare a solutiei adoptate, nu se poate crea o situatie mai grea pentru cel care
a formulat contestatia.

(7) in situatiile prevézute la alin. (5) lit. b) pct. (ii) si (iii), Sectia pentru judecdtori
stabileste termenul si, dupd caz, limitele in care se va reface evaluarea.

(8) Hotardrile sectiei pot fi atacate cu recurs la sectia de contencios administrativ si
fiscal a curtii de apel, in termen de 15 zile de la comunicare, fGrd parcurgerea procedurii
prealabile. Hotdrarea curtii de apel este definitivd.”
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Conform art. 1 din Regulamentul de evaluare, evaluarea judecatorilor are ca obiective
stabilirea nivelului de competentd profesionald al acestora si vizeaza Tmbundtatirea
performantelor profesionale, cresterea eficientei activitatii instantelor i a increderii publice in
puterea judecdtoreasca, mentinerea §i consolidarea calitafii sistemului judiciar, inclusiv
remedierea deficientelor. Procesul de evaluare a judecatorilor implica parcurgerea urmatoarelor
etape: observarea de citre membrul desemnat al comisiel a unor activitdti profesionale cu
caracter public desfasurate de judecatorul evaluat, analiza documentelor care contin rezultate
ale activitatii profesionale a judecatorului evaluat, autoanaliza si autoaprecierea si acordarea
calificativului. Procesul de evaluare a judecétorilor poate cuprinde §i un interviu de evaluare.

Evaluarea profesionald se desfdsoara in mod continuu pe parcursul intregii perioade de
evaluare si presupune analiza si notarea criteriilor si indicatorilor de evaluare a performantelor
profesionale ale judecatorilor si procurorilor care privesc, in principal, eficienta, calitatea
activitatii, integritatea si obligatia de formare profesionald continua.

Conform art. 22 din Regulamentul de evaluare, comisia de evaluare intocmeste un
prolect de raport, separat pentru fiecare judecator, pe baza actelor dosarului de evaluare, care
cuprinde descrierea activitatilor desfasurate de comisia de evaluare, fisa de evaluare, precum si
eventualele recomandari facute judecatorului evaluat. Fisa de evaluare cuprinde motivarea
punctajelor acordate doar in situatia in care judecdtorul evaluat este depunctat, motivarea

limitdndu-se la indicatorul respectiv. Prin proiectul de raport se propune acordarea unuia dintre

urmatoarele calificative: *Foarte bine", “Bine", “Satisfécator” sau "Nesatisfacdtor”, Proiectul de
raport se comunicd judecdtorului evaluat, acesta avand dreptul de a formula observatii si
obiectii in termen de 15 zile. Observatiile si obiectiile se depun in scris la comisia de evaluare.

Conform art. 25 din Regulamentul de evaluare, pentru fiecare dintre criteriile privind
eficienta activitatii si calitatea activitdtii se acordad un punctaj de cel mult 40 de puncte, pentru
criteriul privind integritatea se acordd un punctaj de cel mult 10 de puncte, iar pentru criteriul
privind obligatia de formare profesionald continud punctajul maxim este de 10 puncte. Dacd
existd mai multi indicatori, punctajul mentionat se distribuie in mod egal intre acestia. In situatia
in care activitatea desfasurata de judecatorul evaluat nu priveste unul sau mai multi indicatori,
punctajul aferent se distribuie celorlalti indicatori.

Punctajul obtinut de judecatorul evaluat la fiecare criteriu de evaluare reprezinta suma
punctelor acordate de comisia de evaluare la indicatorii corespunzatori acelui criteriu, iar
punctajul final reprezintd suma punctelor acordate de comisia de evaluare pentru fiecare
criteriu de evaluare. Calificativul se acorda in functie de punctajul final, astfel: de la 90 de puncte
(inclusiv) la 100 de puncte - calificativul “Foarte bine"; de la 70 de puncte (inclusiv) la 90 de
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puncte calificativul “Bine”; de la 50 de puncte (inclusiv) la 70 de puncte - calificativul
"Satisfacator”; sub 50 de puncte - calificativul “Nesatisfacdtor”.

Potrivit proiectului de raport de evaluare intocmit pentru perioada 30.01.2022 —
29.01.2025 si fisei de evaluare a activitdtii profesionale a judecétorilor cu functii de executie,
parte integrantd din proiect, Comisia de evaluare a activitdtii profesionale a judecatorilor din
cadrul Judecatoriei a propus acordarea unui punctaj total de de puncte
judecator . respectiv:

- le puncte la criteriul privind eficienta activitatii,

- de puncte la criteriul privind calitatea activitatii,

- puncte la criteriul privind integritatea si

- puncte la criteriul privind formarea profesionala continua.

Eficienta activitatii.

La acest criteriu, Comisia de evaluare a propus depunctarea judecator [a 3 din
cei 4 indicatori specifici, dupa cum urmeaza:

- acordarea unui numar de puncte din 10 la indicatorul ,rata de solutionare a
dosarelor (operativitatea)", avdndu-se in vedere ca aceasta se situeaza la 86,2%, sub media
sectiei, de 98,3%, mentionandu-se ca nu poate fi acordat punctajul maxim, avand in vedere
faptul ca, in cursul anului 2022, judecator a fost pentru

- acordarea unui numar de puncte din 10 la indicatorul ,stocul de dosare mai
vechi de un an/un an si 6 luni”, retindndu-se ¢d numarul dosarelor vechi aflate in stoc este
relativ ridicat in raport de cel al celorlalti judecatori care activeaza in cadrul instantei, dar si in

raport de datele statistice de la evaluarea anterioard a judecdtor, doar in anul 2022,
incadrandu-se la calificativul ' , in ceilalti ani din perioada supus3 evaludrii incadrandu-se
doar la nivel * 3

- acordarea unui numar de puncte din 10 la indicatorul ,redactdrile sau, dupd
caz, redactdrile si pronuntdrile peste termenul prevdzut de lege”, retindndu-se ¢3 ponderea
dosarelor in care hotararile pronuntate au fost redactate cu depasirea termenului legal a fost de

in perioada 30.01.2022 - 31.12.2022. in perioada 01.01.2023 — 31.12.2023, ponderea
dosarelor in care hotdrdrile pronuntate au fost redactate cu depdsirea termenului legal a fost
mai ridicatd, respectiv 4,6%, iar in cursul anului 2024, aceasta a fost de 13,5%, media zilelor de
intdrziere depdsind 16,8 zile.

Comisia de evaluare a subliniat ca datele statistice mentionate au relevat un grad de
eficienta peste medie |a acest criteriu, respectiv . cu exceptia perioadei din anul
2025 supusa evaluarii, ins3, in conditiile in care cauzele solutionate nu au fost de o complexitate
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sporitd, ponderea dosarelor in care hotardrile pronuntate au fost redactate cu depdsirea
termenului legal si numarul de zile de intarziere, care depaseste o medie de 12 zile, a justificat
diminuarea punctajului acordat la acest criteriu,

Calitatea activitatii.

La acest criteriu comisia de evaluare a propus depunctarea judecator |a toti
cei 4 indicatori specifici, dupd cum urmeaza:

- acordarea unui numar de puncte din 10 la indicatorul ,calitatea redactarii
hotérérilor judecétoresti”, avandu-se in vedere cd, desi, in general, hotdrdrile judecatoresti
redactate de judecitor au o structurd logicd si coerentd, in majoritatea hotararilor
pronuntate in materie penald, actele de sesizare a instanfei nu sunt sintetizate, sunt preluate
integral, inclusiv cu aspecte nerelevante din punct de vedere 2l analizei supuse judecatorului. De
asemenea, s-3 constatat o anumitd inconsecventd in preocuparea judecdtor de a
asigura un standard ridicat de calitate in cazul tuturor hotararilor judecdtoresti redactate, dar si
o lipsd a interesului acestuia in remedierea deficientelor constatate la acest capitol cu ocazia
evaludrii anterioare. Au fost identificate si hotdrari cdrora le lipseste rationamentul care a
format convingerea judec3torului la pronuntarea solutiei §i s-a constatat si de catre instantele
de control lipsa totald a motivérii, fiind dispuse solutii de casare a hotérarilor pe acest motiv, in
materie penald inclusiv cu trimitere spre rejudecare ca urmare a neanalizarii aspectelor invocate
de parti;

- acordarea unui numar de puncte din 10 la indicatorul ,numdrul hotdrarilor
modificate/desfiintate/casate din motive imputabile”, retinandu-se cd, in perioada analizata,

judecdtor a avut  hotdrari casate din motive imputabile;

- acordarea unui numdr de puncte din 10 la indicatorul ,conduita in timpul sedintei
de judecatd si in exercitarea altor indatoriri profesionale”, retinandu-se cd sedintele de judecata
prezidate de judecator nu se desfisoard intotdeauna cu respectarea regulilor privind
ordinea si solemnitatea, insd, in general, judecdtor a manifestat interes pentru a crea un
climat favorabil exprimdrii partilor, utilizind un ton adecvat si politicos in dialogul cu acestea.

S-a mai retinut cd se impune sporirea atentiei acordate din partea judecator
pentru consemnarea clar3 si exactd a depozitillor martorilor si a declaratiilor partilor audiate i
pentru pronuntarea motivatd asupra tuturor solicitdrilor formulate in cursul sedintelor de
judecata;

- acordarea unui numdr de puncte din 10 la indicatorul ,calitatea altor activitdti
desfasurate de judecdtorul evaluat”, retindndu-se c¢3, in perioada supusa analizei,
judecdtor nu a avut atributii suplimentare celor de judecatd, nefiind delegat la alte

compartimente, aceste aspect denotand pe de o parte o lipsd de implicare a judecdtor
e
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in asemenea activitati, dar si lipsa de incredere din partea conducerii in capacititile sale de a le
desfdsura in mod corespunzator.

Formarea profesionald continua

La acest criteriu comisia de evaluare a propus acordarea a puncte din 10, retinandu-se
ca judecdtor si-a manifestat disponibilitatea de a participa la seminariile organizate pe
diferite teme, insd numdrul participarilor efective a fost unul redus. S-a mai retinut ca
judecdtor nu a manifestat interes pentru intainirile de practicd neunitard organizate la nivelul
Curtii de Apel in special cele in materie penald, materie in care judecator activeazd
cu preponderentd.

Comisia de evaluare a redactat si un proiect al “Raportului de evaluare a activitatii
profesionale”, conform prevederilor art, 22 din Regulament, prin care calificativul acordat

judecator a fost * “, acesta fiind comunicat
judecdtor in data de 12.09.2025.

La data de 25.09.2025, - : a formulat observatii si

obiectli la proiectul de raport de evaluare, acestea fiind respinse integral prin raportul de

evaluare intocmit la data de 30.09.2025 si comunicat judecdtor la data de 02.10.2025,

retindndu-se cd nu este necesara intervievarea acestuia.

in acest sens, prin “Raportul de evaluare a activitétii profesionale”, in unanimitate,
Comisia de evaluare i-a acordat judecdtor ) _ calificativul
puncte)”, pentru activitatea desfdsurata in perioada 30.01.2022 - 29.01.2025.

Potrivit art. 40 alin. (2) din Legea nr. 303/2022, cu modificdrile si completirile
ulterioare, si ale art. 26 alin. (1) din Regulamentul de evaluare, judecitorii nemultumiti de
calificativul acordat pot face contestatie la Sectia pentru judec3tori a Consiliului Superior al
Magistraturii, in termen de 30 de zile de la comunicare.

impotriva raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare a activitatii
profesionale a judecdtorilor din cadrul Judecatoriei ce i-a fost comunicat la data de
02.10.2025, a formulat contestatie la data de 22.10.2025.

Referitor la criteriul de evaluare privind eficienta activitatii, judecator a
formulat urmatoarele criticl:

- cu privire la indicatorul ,stocul de dosare mai vechi de un an/un an si 6 luni”,

judecadtor a aratat faptul cd, in pericada supusa evaludrii, a solutionat 3926 de dosare,
solutionand, in medie, aproximativ 6 dosare pe zi. Raportat la acest numér extrem de mare de
dosare, considerd ¢a un stoc de dosare mai vechi de 1,5 ani, cuprins intre 18 si 24 de dosare nu
poate fi apreciat ca fiind ridicat, astfel incat sd justifice o depunctare att de severa.
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judecator a mai ardtat cd, desi a intentionat sa solutioneze cu celeritate toate
dosarele, administrarea unui probatoriu mai complex, inclusiv efectuarea unor expertize intr-o
parte considerabild din dosare, precum si desele situatii in care se formuleaza cereri de aménare
a judecatii de catre aparatorii partilor pe motiv de boald, imposibilitate de substituire, concedii
de odihna etc. conduc la prelungirea duratei de judecata a cauzelor independent de vointa sa.

In continuare, a mai indicat si faptul c3 a solutionat un numar de 3926 de dosare, o
medie de 6 dosare pe zi, ceea ce reprezinta un numar extrem de mare de dosare, iar stocul de
dosare mai vechi de 1,5 ani, cuprins intre 18 si 24 de dosare, nu poate justifica o depunctare atat
de severd puncte).

Cu referire la primul criteriu de evaluare, respectiv eficienta activitdtii, Sectia pentru
judecatori retine cd, potrivit art. 4 alin. (2) si (3) din Regulamentul de evaluare, indicatorii
corespunzatori criteriului eficientei vor fi avuti in vedere in functie de volumul de activitate al
instantei in domeniul de specializare al judecdtorului evaluat, volumul de activitate al
judecdtorului evaluat, complexitatea cauzelor cu care a fost investit si incdrcitura efectiva
medie pe tard in acelasi domeniu de specializare. La analizarea si acordarea punctajelor pentru
acesti indicatori vor fi luate in considerare si celelalte activitati desfasurate de judecatori pe baza
unor dispozitii din legi si regulamente.

Conform Ghidului de evaluare a activitdtii profesionale a judecatorilor, ce constituie
Anexa nr. 1 la Regulamentul de evaluare, in aprecierea indicatorilor de eficientd, se va porni de
la valorile furnizate, pentru fiecare dintre acesti indicatori, de programul StatisEcris. in nicio
situatie aprecierea acestor indicatori nu se poate face exclusiv pe baza datelor furnizate de
programul StatisEcris, ci acestia vor fi avuti in vedere in functie de:

- volumul de activitate al instantei in domeniul de specializare al judecdtorului
evaluat, volumul de activitate al judecdtorului evaluat, complexitatea cauzelor cu care a fost
investit si incarcitura efectivi medie pe tard in acelasi domeniu de specializare. In aprecierea
complexitdtii cauzelor cu care a fost investit judecdtorul evaluat, este permisa studierea, prin
sondaj, a dosarelor, In situatia in care judecdtorul evaluat solicitd verificarea si a altor dosare
decét cele selectate de comisia de evaluare, aceasta are obligatia de a studia si dosarele indicate
de judecator.

- celelalte activitati desfasurate de judecatori pe baza unor dispozitii din legi si
regulamente.

- situatiile in care, din motive obiective, judecatorul evaluat a lipsit o perioadd mai
lungd din instantd (ex. concediu medical, concediu fara plata).

- alte situatii obiective de natura a distorsiona aprecierea asupra indicatorilor de
eficientd, cum ar fi: preluarea unui nou complet in cursul perioadei de referintd, intdrzieri in
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solutionarea cauzelor din motive independente de vointa judecdtorului, repartizarea unui
numdr neobisnuit de mare de dosare nou-intrate spre sfarsitul perioadei de referinta, etc.

Toate elementele prezentate vor fi avute in vedere de comisia de evaluare, din oficiu
sau la cererea judecdtorului evaluat, doar in mdsura in care pot contribui la imbunatatirea
aprecierii asupra indicatorilor de eficientd, apreciere realizata initial pe baza valorilor furnizate
de programul StatisEcris.

Astfel, Sectia pentru judecdtori a3 Consiliului Superior al Magistraturii retine ¢3 este

obligatia judecdtor s3 manifeste mai multd responsabilitate in gestionarea dosarelor
vechi, cu atat mai mult cu cit acesta a avut continuitate in cadrul instantei. n ceea ce priveste
sustinerez cd acest stoc este determinat, in mare parte, de dosarele n care au

fost efectuate expertize, Sectia pentru judecatori observa ca depunctarea la acest criteriu nu a
fost generata de acest aspect, astfel cum rezulta din rdspunsul Comisiei de evaluare la oblectiile

judecdtor. Mai mult, judecatorul avea la dispozitie pérghii prin care putea asigura
realizarea expertizelor in termen mai scurt — amenda judiciara, inlocuirea expertului, nefiind
identificat, insd, niciun astfel de demers.

Sectia pentru judecdtori apreciazd ca evaluarea judecatorului la acest indicator s-a facut
cu respectarea prevederilor Regulamentului de evaluare, fiind scazute puncte din punctajul
maxim de 10 puncte, avind in vedere cd numarul dosarelor vechi aflate in stoc este relativ
ridicat raportat la cel al celorlalti judecatori din cadrul instantei, dar si in raport de datele
statistice de la evaluarea anterioard a domnului judecétor, acesta incadrandu-se la calificativul

" doar in anul 2022, in ceilalti ani din perioada supusa evaludrii incadrandu-se doar la
nivel ", nefiind invocate nici de cdtre judecdtor motive justificate pentru
aceasta situatie.

Referitor la criteriul de evaluare privind calitatea activitatii, judecdtor a
formulat urmatoarele critici:

- cu privire la indicatorul , calitatea redactdrii hotardrilor judecatoresti”, a
ardtat ¢d a fost depunctat excesiv cu puncte, imputdndu-i-se faptul c¢@ nu sintetizeaza
sustinerile pértilor sau le sintetizezd prea succint i ¢a a avut multe hotarari desfiintate sau
casate, unele pe motiv cd nu a raspuns solicitdrilor pdrtilor. Raportat |a aceste critici,
judecdtor a ardtat cd nu cunoaste dosarele in care sd fi sintetizat prea succint argumentele
partilor, nefiindu-i oferite exemple concrete in raport, astfel cd nu poate formula o aparare

corespunzatoare.
A mai aratat judecdtor si faptul cd nu toate hotdrdrile judecdtoresti au fost
redactate personal cele cu un grad scazut de complexitate, precum incuviintérile de

executare civild, confirmarea renuntdrii la urmdrirea penala si majoritatea incheierilor de
——
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camer3 preliminard, au fost redactate de grefieri. In schimb, in cauzele cu un grad ridicat de
complexitate, precum partaje, succesiuni, dosare penale complexe, raspundere civild, la care
motivarea revine exclusiv judecdtorului, redarea completa a sustinerilor partilor implica un
volum substantial de muncd: descircarea documentelor, convertirea acestora din format PDF in
Word, corectarea greselilor de conversie si ajustarea textului pentru a reflecta fidel continutul,
operatiuni care pot dura cel putin o ord/dosar, iar adesea chiar mai multe ore, in functie de
complexitatea si volumul actelor depuse.

Tn aceste conditii, realizarea unei sinteze detaliate a argumentelor partilor in fiecare
dosar, a sustinut judecitor, ar afecta inevitabil ritmul de solutionare a cauzelor.

Cu privire la hotédrarile casate pe motivul lipsei de motivare a cererilor partilor, a
mentionat ca acest aspect i-a creat un real disconfort, intrucat nu a existat niciodata intentia de
a omite analiza sau motivarea argumentelor invocate de parti. Dimpotrivd, preocuparea sa
constanta a fost aceea de a intocmi hotdriri temeinic motivate, care sa reflecte cu acuratete
rationamentul juridic i respectarea principiilor de echitate procesuala.

Astfel, - judecdtor a aratat cd, in contextul unui volum foarte mare de cauze
solutionate, este firesc ca, in mod punctual, s3 apard situatii care pot fi imbunatatite, insa
acestea nu definesc ansamblul activitdtii si nici nu afecteaza in mod semnificativ calitatea
generala a actului de justitie realizat.

Sectia pentru judecdtori a Consiliului Superior al Magistraturii retine cd nu poate fi
primitd sustinerea potrivit cdreia nu poate formula apdrdri concludente cu
privire 1a lipsa sintetizdrii argumentelor partilor avand in vedere cd in cuprinsul Raportului de
evaluare nu s-a oferit niciun exemplu de hotdrdre judecdtoreascd care sa prezinte aceastd
deficienta, avdnd in vedere cd Regulamentul de evaluare nu prevede obligatia Comisiei de
evaluare de a mentiona in mod concret hotarérile judecatoresti in care au fost identificate astfel

de deficiente.
De asemenea, in acord cu Comisia de evaluare, Sectia constatd o anumita inconsecventa
in preocuparea judecator de a asigura un standard ridicat de calitate in cazul

hotararilor judecatoresti pronuntate, dar si insuficienta implicare a contestatorului in a remedia
aceste deficiente, avind in vedere c3 acestea au fost retinute §i cu ocazia evaludrii anterioare.
Cu referire la al doilea criteriu de evaluare, respectiv calitatea activitatii, Sectia pentru
judecatori retine ¢4, in ce priveste indicatorul ,calitatea redactdrii hotararilor judecdtoregti”,
conform art. 20 alin. (4) si (5) din Regulamentul de evaluare, pentru evaluarea calitdtii redactarii
hotararilor, comisia de evaluare selecteaza aleatoriu un numar de cel putin 10 hotérari cu obiect
diferit, pronuntate in diferite stadii procesuale, relevante pentru activitatea desfagurata de
judecator. Nu vor fi avute in vedere hotdrarile judecatoresti prin care sunt solutionate incidente
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procedurale, se ia act de renuntarea la judecatd, de renuntarea la drept sau de retragerea unei
cai de atac, se constatd perimarea orl cererea este anulatd sau care au ca obiect incuviintarea
executdrii silite, confirmarea renuntarii la urmérirea penald ori acordul de recunoastere a
vinovdtiei. Comisia de evaluare poate stabili, pentru toti judecatorii pe care ii evalueaza, si alte
categorii de hotarari care nu vor fi avute in vedere |a realizarea selectiei. Lucririle se depun,
anual, la dosarul de evaluare in format electronic. Alte acte intocmite de judecitor, considerate
de acesta sau de membrii comisiei relevante sub aspectul calitdtii activitdtii, se ataseaza la
raportul de evaluare in copie sau in format electronic ori sunt indicate prin mentionarea
numarului lucrdrii.

Potrivit Ghidului de evaluare a activitatii profesionale a judecatorilor, ce constituie
Anexa nr. 1 la Regulamentul de evaluare, |a analizarea acestui indicator, se vor avea in vedere:
capacitatea de analiza si sintezd; coerenta in exprimare; argumentatia clard si logic3. Tn acest
sens, evaluatorul va tine seama de urmatoarele aspecte: prezentarea sinteticd a sustinerilor
partilor cuprinse in cererile formulate de acestea, a continutului rechizitoriului sau al hotararii
atacate, in cazul hotararilor pronuntate in caile de atac; analizarea si interpretarea probelor
administrate; evitarea expunerii i detalierii aspectelor nerelevante in motivare; redactarea
dispozitivului hotdrdrii intr-o formd clara, concisd, aptd de a fi pus3 in executare; incuviintarea
sau inlaturarea argumentata a cererilor partilor prin raportarea la probe, la principii si reguli de
drept; argumentarea coerentd si corectd din punct de vedere al logicii juridice a dispozitiilor
luate in timpul sedintei de judecata.

Dacd in urma evaludrii hotardrilor/incheierilor pronuntate se constatd c3, in mod
constant, acestea reiau in intregime fragmente din sustinerile partilor cuprinse in cererile
formulate de acestea sau din continutul rechizitoriului, fard a le sintetiza, punctajul acordat se
diminueazd corespunzdtor. Vor fi avute in vedere si Regulile privind evaluarea calitatii
hotdrarilor judecatoresti cuprinse in Capitolul Ill al prezentului ghid.

- cu privire |a indicatorul ,numdrul hotdrérilor modificate/desfiintate/casate din motive
imputabile”, judecator a mentionat cd, in Raportul de evaluare, s-a aritat c3 a avut
hotdrari casate din motive imputabile, depdsind media existenta la nivelul judecatoriilor din raza
Curtii de Apel avand un indice de casare de in anul 2022, fatd de media de iar
in anul 2024, avand un indice de casare de fatd de media de Judecdtor
considera ca este dificil de inteles modul in care s-au obtinut procentele mentionate de Comisie,
raportat la faptul ca a avut doar hotdrari casate din motive imputabile intr-un interval de 3 ani.

Sectia pentru judecatori retine cd activitatea judecator a fost evaluatd, in mod
corect, prin raportare la media hotérérilor casate din motive imputabile pentru judecatorii din
raza Curtii de Apel iar numarul de hotdrdri casate din motive imputabile depdseste media la

e ———
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nivelul Curtii de Apel astfel cd este intemeiatd depunctarea judecdtor la acest
indicator, motiv pentru care mentine punctajul acordat de Comisie.

- cu privire la indicatorul ,conduita in timpul sedintei de judecatd si in exercitarea altor
indatoriri profesionale”, judecdtor a ardtat ¢3 i s-a acordat nota  fiind depunctat
eronat, intrucit motivele invocate nu reflectd aspecte reale privind conduita profesionald, iar
punctajul acordat nu este justificat. A apreciat cé, raportat la atitudinea constanta, echilibrata si
respectuoasd manifestatd in exercitarea atributiilor, nota corectd pentru acest indicator ar
trebui sa fie conform autoevaluadrii, respectiv 10.

judecdtor a indicat ca i s-a imputat lipsa de consemnare clard a declaratiilor
martorilor si cu privire la acest aspect nu are posibilitatea de a formula o apdrare pertinents,
intrucat nu i-au fost indicate exemple concrete care s3 arate in ce mod consemndrile ar fi fost
neclare sau incomplete.

De asemenea, a mai ardtat cd nu intelege observatia potrivit cdreia nu a luat conform
Codului jurdméantul martorilor, intrucat tot timpul indeplineste aceastd obligatie cu atentie.

Referitor la hotardrea data in dosarul nr. a mentionat ca desfiintarea
acesteia nu are nicio legdturd cu consemnarea declaratiilor martorilor, ci cu faptul ¢ a respins
administrarea probatoriului.

judecstor a indicat faptul c& notiunea de ,conduitd” se referd la atitudinea
manifestatd in sala de judecatd, la modul de relationare cu participantii la proces si la
comportamentul profesional general, nu la aprecierea asupra probatoriului sau a solutiilor
pronuntate.

in ce priveste indicatorul privind conduita in timpul sedintei de judecata i in exercitarea
altor indatoriri profesionale, Sectia pentru judecatori retine ca, potrivit Ghidului de evaluare a
activitatii profesionale a judecatorilor, la analizarea acestui indicator, se vor avea in vedere:
abilit4tile de comunicare clara si logica si profesionalismul interactiunii sociale.

Pentru aprecierea abilitdtilor de comunicare clard si logicd, evaluatorul va avea in
vedere urmatoarele aspecte: consemnarea clard si exactd a depozitillor martorilor si a
declaratiilor partilor din proces; comunicarea clard si logicd in timpul sedintel de
judecatd/transmiterea de mesaje clare, corecte; asigurarea ca participantii la proces au inteles
aspectele esentiale ale procesului si obligatiile care le revin; receptivitatea la cererile si
exceptiile invocate de parti/ascultarea cu atentie a partilor; crearea unui climat favorabil
exprimarii partilor in litigiu; frecventa indeplinirii de catre judecator a obligatiei de a recomanda
partilor solutionarea litigiului prin mediere sau prin alte mijloace de solutionare amiabild a
acestuia.
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Pentru aprecierea profesionalismului interactiunii sociale, evaluatorul va avea in vedere
urmatoarele aspecte: asigurarea ordinii §i solemnitatii sedintelor de judecatd; asigurarea
egalitatii de tratament pentru toate partile din proces; atitudinea corespunzitoare fati de
parti/participanti in cursul procesulul; folosirea unui ton adecvat, politicos; capacitatea de a
gestiona o situatie de crizd in sala de judecatd; evitarea manifestdrii atitudinilor arogante,
disprefuitoare; comportamentul si comunicarea cu ceilalti judecdtori, cu procurorii, avocatii
personalul auxiliar, justitiabilii, mass-media; manifestarea respectului fatd3 de persoana
interlocutorului.

Sectia pentru judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii retine ¢ judecitorul, in
desfasurarea activitatii in sala de judecatd, are obligatia de a respecta prevederile Codurilor de
procedura civila si penald, de a pune in discutia partilor aspectele de fapt si de drept relevante
cauzei. Or, in urma analizdrii prin sondaj a inregistrarilor audio ale sedintelor de judecatd
prezidate de judecdtor, au fost identificate situatii in care nu sunt respectate intru totul
aceste dispozitii, spre exemplu jurdmantul martorilor nu este luat in integralitate, asa cum
prevad dispozitiile procedurale, exemplificative in acest sens fiind sedintele de judecatd din data
de 16.04.2024 in materie civild, respectiv 21.05.2024 in materie penald.

Consemnarea clard si exactd a depozitillor martorilor si a declaratiilor p3rtilor din
proces, contrar aprecierilor judecdtor, este unul dintre aspectele avute in vedere la
analizarea indicatorului vizdnd conduita in timpul sedintei de judecatd potrivit Ghidului de
evaluare profesionala a judecatorilor.

De asemenea, Sectia mai retine c3, In mod corect, judecdtor a fost depunctat la
acest indicator si pentru alte aspecte, retinandu-se si necesitatea acordarii de citre
Judecdtor a unel atentii sporite pentru pronuntarea motivatd asupra tuturor solicitdrilor
formulate in cursul sedintelor de judecat3, fiind identificate situatii in care nu s-a procedat in
aceastd manierd. Spre exemplu, hotdrdrea pronuntatd in dosarul nr. a fost
desfiintata in intregime in apel si trimisd cauza spre rejudecare pe motivul neefectudrii cercetsrii
judecatoresti si, implicit, al neasigurarii egalitatii de tratament al partilor.

- cu privire la indicatorul ,calitatea altor activitati desfdsurate”, judecdtor a
mentionat cd i s-a acordat nota _, afirmdndu-se ¢d nu a avut alte atributii in cadrul instantei,
fapt interpretat ca o lipsa de incredere a conducerii in capacitatea sa de a le indeplini. Totodat3,
i s-a imputat ca nu vine zilnic la instanta.

Fatd de aceste aspecte, judecdtor a precizat ¢a locuieste in municipiul

iar naveta zilnicd presupune un timp de aproximativ patru ore, ceea ce face dificild
prezenta sa zilnicd la sediul instantei §i ¢ de la inceputul carierei sale de magistrat, pe o
perioadd de peste zece ani, a efectuat aceastd navetd, fird ca acest aspect sa fi influentat
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negativ activitatea profesionald sau respectarea obligatiilor de serviciu. Cu toate acestea, de
fiecare data cand prezenta sa la instanta se impunea, a fost prezent, asigurand buna desfasurare
a activitatii.

Sectia pentru judecdtori retine cd, astfel cum rezultd din raportul de evaluare, desi

judecdtor a aratat ca a indeplinit cu profesionalism activitatile administrative care i-au
fost repartizate, activitdtile suplimentare sunt delegate judecétorilor implicati in organizarea
activitadtii, iar pe parcursul perioadei evaluate, domnul judecdtor nu s-a aratat interesat de
derularea unor astfel de activitdti. Prin raportare la atitudinea judecator, inclusiv la
neprezentarea acestuia la serviciu zilnic, in ciuda insistentelor presedintelui instantei, acesta din
urma nu a avut incredere ca i poate incredinta atributii suplimentare, care s3 poati fi exercitate
cu responsabilitate,

In consecint3, avand in vedere situatia de fapt retinuti, in raport de dispozitiile legale
mai sus expuse, Sectia pentru judecdtori va respinge contestatia formulata de judecator

din cadrul Judecatoriei impotriva Raportului de evaluare prin care i-a
fost acordat calificativul, , pentru evaluarea activitatii profesionale desfasurate in perioada
30.01.2022 — 29.01.2025, apreciind ca punctajul acordat |a evaluarea efectuata de citre Comisia
organizatd la nivelul Judecatoriei reflectd in mod obiectiv activitatea si conduita din
perioada analizata cu privire la magistratul antereferit.

Fata de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 lit. g) din Legea nr. 305/2022 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, precum si ale art. 26 din Regulamentul privind evaluarea
activitatii profesionale a judecdtorilor, aprobat prin Hot3rarea nr. 1113/07.10.2021 a Sectiei
pentru judecdtori a Consiliului Superior al Magistraturii, cu modificdrile ulterioare, prin vot
direct si secret, cu majoritatea voturilor valabil exprimate ale membrilor prezenti (8 voturi
Respingere, 1 vot Admitere si 1 vot Nul);

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE
Art. 1 - Respingerea contestatiei formulate de
judecator in cadrul Judecatoriei impotriva Raportului de evaluare a activitatii profesionale
desfasurate in perioada 30.01.2022-29.01.2025.
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Art, 2 - Prezenta Hotérdre nr. 140 din 05 februarie 2026 a Sectiei pentru judecatori a
Consiliului Superior al Magistraturii se comunic3 Directiei resurse umane si organizare, pentru a

fi pus3 in aplicare, conform legii.

Datd in Bucuresti, la data de 05 februarie 2026
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