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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

«Consilul Superior al Magistraturii este gasantul independente justifiei”
fart. 133 alin,1 din Constitutie, republicats)
—

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 2949
din 18 decembrie 2025

Prin cererea inregistratd in format electronic prin intermediul aplicatiei CSMApp la data
de 11.12.2025, judecdtor in cadrul candidat
la concursul de promovare efectiva a judecatorilor in functii de executie, organizat in perioada
septembrie - decembrie 2025, in vederea promovarii efective la

codul de concurs A0177, a formulat contestatie
impotriva punctajului obtinut la evaluarea efectuatd de Comisia organizat la nivelul

In motivarea contestatiei antereferite, au fost invocate, in esentd, urmatoarele aspecte:

Cu titlu prealabil, in ceea ce priveste hotarérile selectate de citre Comisia de evaluare,
contestatoarea mentioneaza ca acestea vizeaza doar 3 dosare din materia litigiilor de munca,
specializare in privinta cdreia a formulat cererea de promovare si 7 dosare din materia civils,
sens in care apreciazd cd nu sunt tocmai relevante pentru evaluarea activitatii profesionale si ¢a
se Impunea analizarea cu precddere a activitatii in materia conflictelor de muncs si a asigurarilor
sociale.

Considera contestato ¢a punctajul acordat este inexplicabil, in conditiile in care in
anul 2022 i-a fost evaluatd activitatea in cadrul . €a urmare a promovarii la

si a obtinut 98 de puncte pentru aceeasi calitate a lucririlor.

A precizat cd in toata cariera de judecdtor nu a inregistrat nicio restantd in privinta
redactarii hotararilor, a obtinut gradul de tribunal cu aproape nota 10, nu s-a formulat niciodats
o cerere de recuzare sau vreo sesizare privind activitatea sau conduita, precum si cd in raport
este o evidenta contradictie in ceea ce priveste punctajul maxim acordat cu privire la partea a II-
a din raport, care vizeazd conduita candidatului si partea | din raport, care vizeaza evaluarea
activitatii.

Dacd cele refinute in raport in partea | s-ar fi reflectat in activitatea sa, cu siguranta, pe
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de o parte, gestionarea sedintelor si atitudinea manifestatd ar fi atras nemultumirea
justitiabililor si a celorlalti parteneri ai actului de justitie, iar pe de altd parte, s-ar fi reflectat in
considerentele hotirdrilor pronuntate de citre instantele de control judiciar. Or, dupd cum se
poate analiza, tocmai urmare a interesului acordat lucrdrilor si a rigurozitatii manifestate, mare
parte din dosarele solutionate nu sunt atacate, iar in cele atacate, se remarca in principal solutii
de mentinere a sentintelor pronuntate.

in ceea ce priveste pct. c) din raportul de evaluare - respectarea termenelor rezonabile
de solutionare a cauzelor §i a termenelor de redactare, precizeazd ca sustinerea potrivit careia
amanarea pronuntdrii este o procedurd utilizatd in hotdrarile evaluate este reald, dar
incompletd si nu reprezintd o incilcare a Codului de procedura civild. Astfel, in dosarele
complexe, cu un probatoriu amplu, tocmai pentru a se evita eroarea, a procedat in aceastd
manier3, ins4 Comisia nu a mentionat ¢ aménarea pronuntarii a venit in toate situatiile insotita
de motivarea hotéararii.

Tn cazul Hotdrarii nr. 5, astfel cum a constatat Comisia de evaluare, a procedat la
aménarea pronuntarii de doua ori, de la data de . pand la data de side la
data de la data de cand a pronuntat hotirérea, care a fost si redactata la
aceeasi datd, nu a fost incalcat termenul prevazut de art. 396 din Codul de procedurd civila, in
legislatia aferentd nu este exclusd amanarea pronuntdrii de 2 ori, in cazul sdu cu respectarea
termenului de 15 zile, iar la nivelul instantelor judecatoresti, chiar in dosarul evaluat de Comisie,
nr. a amanat pronuntarea de doua ori.

Referitor la existenta unei singure hotdrari redactate cu o zi intrziere, contestatoarea
precizeazd ci hotdrdrea respectiva a fost redactatd cu respectarea termenului legal, fiind omisa
de citre grefierul de sedinta inchiderea acesteia.

Referitor la numirul de hotdriri redactate fatd de media sectiei, apreciazd ca raportul
este incomplet, intrucdt nu se face mentiune cu privire la aspectul cd in perioada

i s-a repartizat un complet nou infiintat, ca urmare a revenirii din

in perioada a fost desemnat pentru o scurtd

pericadd pe un complet preluat, pentru ¢d a intrat n in perioada
de asemenea, a fost desemnata pe un complet nou infiintat ca urmare a

revenirii in activitate, in perioada in care a detinut functia de presedinte al n
cadrul in anumite perioade, a avut complexitate redusa, iar, degi numarul

de dosare solutionate de citre contestatoare vizeaza perioade mai scurte, raportarea s-a facut
la media sectiei pe perioadd mai mare, aspect care este inechitabil.

n ceea ce priveste punctajul acordat la capacitatea de analiz3 si sinteza, considerd c3
motivarea din raportul de evaluare este eronatd. Astfel, este real ¢ in cuprinsul considerentelor
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privind sustinerile partilor subzista unele erori gramaticale, care nu sunt de naturd s imprime
un caracter ininteligibil sentintelor, generate de volumul de muncé, a cererilor formulate in mod
amplu de cdtre parti, cu consecinta acorddrii de citre contestatoare a unei atentii sporite
considerentelor din care rezultd solutia instantei, precizand c3 aceste erori se remarcs in
activitatea majoritdtii magistratilor, fiind incidente chiar in raportul de evaluare.

Tot sub acest aspect, subliniazd cd, In cazul dosarelor care au fost selectate pentru
evaluare, au subzistat aceste mici erori, fiind vorba despre dosare cu un obiect complex, dosare
vechi, unele dintre ele preluate, cu cereri ample si exceptii multe. Capacitatea de sintezs a
sustinerilor partilor rezultd in mod evident dacd s-ar analiza continutul cererilor formulate de
catre parti.

Referitor la mentiunea din raport cu privire la faptul ci Hotirdrea nr. 1, respectiv
sentinta civild nr. pronuntata in dosarul nr. preia date din
programul legislativ, cu trimiterea pe care administratorul bazei a realizat-o, arats c3 a solicitat
verificarea sentintei aflate la dosar si la mapa de sentinta si nu apar astfel de insersri.

Comisia a analizat superficial acest aspect, in programul Ecris fiind preluate in maniera
expusa, insd documentul semnat si comunicat nu contine astfel de mentiuni. Exista posibilitatea
pentru Comisia de evaluare sd verifice acest aspect, printr-o simpl3 adres3 la

interior consemnarii acestor sustineri in raportul de evaluare.

Referitor la concluziile din raport precizate in finalul punctului A, in sensul ¢3 hotararile
reflectd o capacitate redusd de analiz3, sintez3, lips3 de preccupare pentru analiza riguroasd a
mijloacelor de probd, cu utilizarea unui limbaj inadecvat din punct de vedere juridic, neclar si
imprecis, apreciazd cd sunt in totald contradictie cu cele retinute de cdtre Comisia de evaluare la
motivarea acorddrii punctajului la pct. B din raport.

Referitor la Hotdrarea nr. 7, contestato face mentiunea ca aceasta hotdrdre nu este
definitiva, amanand pronuntarea cu privire la solutie, ins3 Comisia de
evaluare se substituie instantei de control judiciar si precizeaza c3 nu s-a stabilit corect situatia
de fapt 5i cd s-a efectuat o analizd in baza unor dispozitii legale care nu sunt incidente.

in aceste conditii, apreciazi ci au fost depdsite atributiile Comisiei de evaluare,
sustinerile acesteia vizdnd tocmai obiectul dedus judecatii in dosarul nr. in care
candidata a efectuat o cercetare judecitoreascd ampl¥ si care nu este definitiv, fiind amanata
pronuntarea in apel.

Referitor Ia sustinerile privind Hotédrarea nr. 8, cu privire la care Comisia a precizat c3
dispozitivul este redactat intr-o manier3 eronats, neclar, aratd cd este firesc sa fie neclar pentru
Comisie, atata timp cat dosarul respectiv a presupus o problematicd complexd, cu numeroase
exceplii invocate, instanta de control judiciar modificind solutia doar cu g:ivire la unul dintre
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numeroasele capete de cerere, respectiv acordarea unor daune. Rezultd in mod evident c3, dacd
dispozitivul era redactat neclar, eronat, instanta de control judiciar ar fi corectat aceste
inexactitati.

Mai invedereaza judecdtor ca dosarul nr. a
fost preluat, iar incheierea din anul 2018 la care se face referire in raport §i despre care se
precizeaza cé in cuprinsul acesteia nu se regaseste motivarea unei exceptii, nu a fost intocmita
de catre contestatc nefiind judecdtor desemnat la acel moment in dosar.

Tot cu privire la aceastd sentinta, aratd ca, in dezacord cu cele retinute de citre Comisie,
respingerea exceptiei lipsei capacitatii procesuale de folosintd a fost motivata in cuprinsul
incheierii, ca si restul exceptiilor, aspect care se poate verifica in mod concret prin analiza
incheierilor pronuntate in dosarul respectiv.

Referirile din raport cu privire |a inserarea dispozitiilor art. 248 din Codul de procedurd
civil4 1a finalul hotararii sunt inexacte, din analiza integrald a considerentelor hotararii respective
rezultd c3 instanta a analizat cu prioritate art. 248 din Codul de procedurd civild sub aspectul
ordinii de solutionare a exceptiilor in raport de efectul acestora, mentiunea de la finalul
sentintei fiind efectuatd ca argument sub aspectul irelevantei analizarii restului de exceptii, ca
urmare a admiterii unor exceptii peremptorii,

in ceea ce priveste sustinerile referitoare la Hotdrarea nr. 9 din dosarul nr,

, arat3 c3 aprecierile Comisiei sunt eronate, dosarul respectiv a presupus la
momentul repartizarii citre contestato 2 acestui dosar o readministrare a unui probatoriu
complex in momentul trimiterii spre rejudecare, solutia pronuntatad fiind mentinutd in calea de
atac, fiind necesard de asemenea o lecturd a sentintei pronuntate pentru o apreciere justa.

in final, in ceea ce priveste sustinerile Comisiei cu privire la lipsa de complexitate a
hotirarilor selectate, apreciaza cd aceastd sustinere este profund superficiald.

Din simpla analizd a hotdrérilor selectate in mod aleatoriu de sistemul informatic,
rezult3 selectia evident3, majoritard, a unor dosare civile, vechi, unele preluate sau trimise spre
rejudecare, cu obiecte complexe si probatorii ample, spre deosebire de hotararile selectate din
materia unde intentiona sa promoveze.

Fatd de contestatia formulatd, analizand nota nr. 109/13241/DRUO/18633/5ST/2025 a
Directiei resurse umane §i organizare sl vizand inscrisurile atasate, Sectia pentru judecdtori a
Consiliului Superior al Magistraturii reine urmatoarele:

Prin Hot3rdrea nr. 1939/10.09.2025, Sectia pentru judecatori a aprobat organizarea, in
perioada septembrie - decembrie 2025, a concursului de promovare efectiva a judecatorilor in
functii de executie, in conditiile art. 127-134 si art. 139-141 din Legea nr. 303/2022 privind
statutul judecdtorilor si procurorilor, cu modificirile si completdrile ulterioare, precum si ale
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Regulamentului privind concursul de promovare a judecdtorilor, aprobat prin Hotardrea nr.
1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecatori (in continuare “Regulament”).

in conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022, cu modificdrile
si completdrile ulterioare si art. 38 din Regulament, concursul de promovare efectivd a
judecatorilor consta in sustinerea unei probe avand ca obiect evaluarea activitatii i a conduitei
candidatilor in ultimii 3 ani de activitate efectiv desfasurata.

Pentru evaluarea activitatii sunt avute in vedere 10 hotarari judecatoresti redactate de
candidati in ultimii 3 ani de activitate, selectate aleatoriu de comisia de evaluare, precum si cel
mult 5 hotdrdri judecdtoresti redactate de candidati in perioada supusd evaludrii, depuse de
acestia odatd cu cererea de inscriere la concurs, punctajul maxim total ce putea fi atribuit fiind
de 60 de puncte.

Evaluarea conduitei candidatilor este efectuatd in conformitate cu dispozitiile art. 44 -
45 din regulamentul de concurs, punctajul maxim total ce poate fi atribuit fiind de 40 de puncte,
pentru fiecare dintre criteriile prevdzute la art. 45 alin. (1) putdnd fi acordate cel mult 20 de
puncte.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile si completdrile
ulterioare si art. 48 alin. (4) din Regulament, pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul
trebuie sd obtind un punctaj total de cel putin 70 de puncte.

n temeiul art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile si completirile
ulterioare si art. 46 alin. (3) din Regulament, la data de 10.12.2025, respectiv 12.12.2025, pe
paginile de internet ale Consiliului Superior al Magistraturii si Institutului National al
Magistraturii, s-a publicat punctajul total obtinut de fiecare candidat in urma evaludrii.

Potrivit art. 140 alin. (11) — (13) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile si completarile
ulterioare:

“(11) Impotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in
termen de 48 de ore de la publicare, expundnd argumentele pentru care criticd punctajul
acordat. Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al
Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se
inainteazd spre solutionare Sectiei pentru judecdtori, respectiv Sectiei pentru procurori, in
termenul prevazut de calendarul concursului.

(12) In vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii
mapa candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precumn si
raportul motivat al comisiei.

(13) Sectia corespunzatoare o Consiliului Superior al Magistraturii analizeazd
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contestatia, in raport cu criticile formulate si cu documentele primite si, dacd apreciozd cd se
impune admiterea acesteia, procedeazd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si
punctajelor previzute de lege. Pe o fisd de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acordd
punctajele corespunzdtoare. In acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj
acordat nu poate fi mai mic decét cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca
urmare a admiterii contestatiei este definitiv si se calculeazd ca medie aritmeticd a punctajelor
acordate de fiecare dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzitoare a Consiliului Superior al
Magistraturii.”

Totodat3, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament, “In cazul in care, in raport cu criticile
formulate si cu documentele prevdzute la alin. (3), Sectia pentru judecdtori apreciazd ca se
impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evaluare a condidatului pe baza
criteriilor si punctajelor prevazute la art. 43 5i 45.”

Conform raportului de evaluare a activitatii si conduitei cu privire la judecator

, intocmit de Comisia de evaluare organizata la nivelul
documentele supuse evaludrii au fost 10 hotarari judecdtoresti, selectate aleatoriu de Comisie,
iar punctajul obtinut de magistratul mentionat (cod candidat A0177), judecator la
candidat »entru este
de 75 de puncte, acordat pentru fiecare criteriu astfel:

I. Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analiza si sintezd, coerenta in exprimare - 8 puncte;

b) argumentatie sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si
apararilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a Tnaltei Curti de Casatie si
Justitie si a curtilor de apel - 8 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a
hotérérilor, finand seama de volumul de activitate — 19 puncte.

Il. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzatoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul sedintei de judecatd i in indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea unui ton
adecvat, politicos, evitarea manifestdrilor si atitudinilor arogante sau dispretuitoare, capacitatea
de a gestiona situatiile ivite in sala de judecata — 20 de puncte;

b) capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care compun, respectiv constituie
completul de judecatd, precum §i comportamentul §i comunicarea cu ceilalti judecatori si cu
personalul din cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare
ierarhic - 20 de puncte.

Analizind contestatia formulatd de judecator in raport de
-
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criticile formulate, de mentiunile raportului de evaluare si de documentele aflate in mapa
candidat  Sectia pentru judecdtori a Consiliului Superior al Magistraturii apreciaza c3 este
neintemeiatd, pentru urmatoarele considerente;

Cu titlu preliminar, cu privire la obiectul dosarelor avute in vedere in procedura
evaludrii, Sectia pentru judecatori observad ca hotdrarile judecitoresti analizate de Comisia de
evaluare au fost selectate aleatoriu, cu respectarea prevederilor Regulamentului si au vizat
perioada supusa evaludrii corespunzatoare concursului de promovare efectivd a judecitorilor in
functii de executie, organizat in perioada septembrie - decembrie 2025, astfel incit nu prezintd
relevantd rezultatele obtinute de citre contestatoare la alte concursuri sau in intreaga sa
cariera.

Cu privire la criticile formulate de contestatoare la criteriul “capacitate de analizé si
sintezd, coerentd in exprimare”, expuse pe larg mai sus, Sectia pentru judecitori apreciaza ca in
mod just si proportional Comisia de evaluare a acordat 8 puncte, retindnd c3 examinarea
lucrdrilor candidat  releva deficiente in privinta capacititii de analizi si sintezd, precum si faptul
¢4, in general, coerenta hotdrarilor examinate este afectata de multiplele greseli de ortografie.

Preocuparea pentru a realiza o prelucrare sinteticd a cererii introductive, a istoricului
cauzei este aproape inexistentd. Partea din hotdrare care redd sustinerile partilor, desi in mare
parte preluatd la trecut §i la persoana a Ill-a, este in realitate prea putin prelucratd si
sistematizatd, fiind transcris3a prin metoda copy-paste, ceea ce implicd transcrierea in
integralitate a mentiunilor din inscrisurile intocmite de parti, folosirea unui limbaj colocvial,
repetarea pasajelor, reproducerea greselilor de ortografie si, deseori, pastrarea exprimrii la
persoana |, respectiv lipsa acordului intre predicat si subiect.

Constatdrile Comisiei au fost insofite de exemple din cvasitotalitatea hotdrarilor
pronuntate de candidat printre care hotdrdrilenr. 1, 2, 3,4, 5, 6, 7.

Desi Sectia pentru judecatori observd c3 sustinerile judecdtor

cu privire la forma sentintei civile nr. pronuntata in dosarul nr.

sunt intemeiate, apreciazd cd aceastd imprejurare nu este de naturd a
influenta punctajul acordat, raportat la celelalte deficiente identificate.

Fara a Ignora observatiile contestatoarei privind volumul de munci, Sectia apreciazs ci
acestea nu pot justifica si fundamenta validarea unei practici care, dintr-o perspectivi obiectiva,
necesitd imbunatatiri si nu pot servi drept motive pentru a obtine un punctaj superior.

in general, se remarc3 faptul ¢ hotirérile reflects o capacitate redusd de analiza si
sintezd, precum si o preocupare redus# pentru o analiza riguroas3, aprofundatd a mijloacelor de
proba administrate pentru determinarea stirii de fapt deduse judecatii, fiind utilizat inclusiv
procedeul redarii pe larg a continutului acestora. De asemenea, limbajul folosit este unul neclar
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si imprecis, inadecvat din punct de vedere juridic, aspecte de naturd sa ingreuneze intelegerea
problematicii tratate, respectiv a situatiei de fapt sia institutiilor juridice aplicabile.

Sectia pentru judecétori retine cd augmentarea artificiald a continutului hotararii, prin
reproducerea sustinerilor participantilor la proces sau prin preluarea integrald a textelor de lege
aplicabile sunt in discrepantd cu reglementarea redactaril si motivarii hotdrarii judecdtoresti,
cuprinsd in art. 128 alin. (1) din Regulamentul de ordine interioard al instantelor judecdtoresti,
aprobat prin Hotirdrea nr. 3243/2022 a Sectiei pentru judecdtori a Consiliului Superior al
Magistraturii, cu modificarile ulterioare.

Pe cale de consecint3, Sectia considerd cd nu se poate acorda candidat un punctaj mai
mare raportat la criteriul antereferit, fatd de toate cele expuse anterior.

Sectia pentru judecatori apreciaza ca aspectele referitoare la analiza, sinteza si coerenta
in exprimare sunt in strdnsd legaturd cu argumentatia sub aspectul claritdtii si logicii, sunt
interdependente, un text care nu este coerent in exprimare neputédnd fi clar si logic.

Cu privire la criticile formulate de contestatoare la criteriul “argumentatie sub aspectul
claritdtii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si apdrdrilor formulate de parti, respectarea
jurisprudentei unitare a inaltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel”, expuse pe larg mai
sus, Sectia pentru judecétori apreciazd ¢d in mod just §i proportional Comisia de evaluare a
acordat 8 puncte, retindnd c&, in general, hotérérile supuse evaludrii au o structurd logica,
evidentiat3 prin redarea si coroborarea textelor legale i analiza sustinerilor ambelor parti, insa
candidata demonstreaz3 o capacitate argumentativd redus3, din perspectiva logicii si claritatii,
dar si sub aspectul modalitdtii de prezentare a ideilor ce constituie rationamentul jurisdictional
in hotarérile selectate.

De reguld, candidat manifestd preocupare pentru analiza apardarilor si exceptiilor
invocate de parti si pentru prezentarea argumentelor de fapt si de drept care determind solutia
pronuntata in cauzd, dar uneori rationamentul expus este deficitar, ficand ca acesta sa fie dificil
de inteles, avand in vedere cd hotdrirea se adreseazd unor persoane care nu au cunostinte
juridice si care nu au abilitatea de a intelege facil acest rationament, fiind insa identificate si
carente sub acest aspect, de exemplu in hotérarile nr. 4,6, 7, 8, 9.

Fatd de sustinerile judecator cu privire la hotdrdrea
pronuntatd in dosarul nr. , Sectia pentru judecitori apreciaza ca nu poate fi vorba
despre o substituire a Comisiei de evaluare in rolul instantei de control judiciar, in conditiile in
care aspectele refinute in raportul de evaluare sunt abordate din perspectiva criteriilor din
Regulament si prezinta relevantd in procedura evaluarii.

Desi ratiunile care stau |a baza exceptiilor sunt reflectate in considerente, maniera in
care candidata isi formuleazd arﬂxmentele evidentiazd deficiente de tehnica juridica,
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prezentarea fiind neunitard, insuficient structurat3 si lipsitd de precizia conceptuald cerut in
analizarea unor astfel de aspecte.

Astfel, desi candidata, in considerentele Hotdrarii nr. 8, face trimitere la dispozitiile art.
248 Codul de procedurd civild, care stabileste ordinea de solutionare a exceptiilor, cand sunt
invocate simultan mai multe exceptii, se constatd cd aceastd analizd nu este ficutd inainte de
solutionarea exceptiilor invocate, ea regdsindu-se in finalul hotdrdrii neargumentata: ,in final,
refindnd cd astfel cum s-a precizat anterior in raport de dispozitiile art. 248 din Codul de
procedura civild in ipoteza invocdrii in mod simultan a mai multor exceptii instanta, in raport de
efectul acestora, stabileste ordinea de solutionare, ludnd in considerare admiterea exceptillor
lipsei de interes, lipsei calitdtii procesual active i a inadmisibilitatii, se apreciazd c3 fiind de
prisos analiza exceptiei lipsei calitatii procesual pasive si a prematurit3tii, excepfiii care au fost
unite cu fondul cauzei.”

Hotdrdrea a fost apelatd, solutia din apel fiind ,Admite apelul. Schimbd in parte sentinta
apelatd, cu privire 1a solutia asupra petitului 5 din actiune. Respinge ca neintemeiatd cererea
privind obligarea pardtilor la plata de daune. Mentine celelalte dispozitii din sentint3. Definitiva.
Pronuntata azi, . prin punerea solutiei la dispozitia partilor, prin mijlocirea grefei
instantei.”

n cazul Hotararii nr. 9, se constata ca dispozitivul hotdrarii este neclar si contradictoriu,
candidata, desi constatd cd reclamantul nu are calitate procesuald activa, in
paragraful urmdtor al dispozitivului actiunea formulatd de acesta este admisd si fatd de el,
crednd dubiu cu privire la solutia dispusa.

Admiterea exceptiei lipsei calitdtii procesuale active a reclamantului
are drept consecintd respingerea actiunii formulate fatd de acest reclamant, ca fiind introduss
de o persoand fird calitate procesuala activd. Ca atare, dispozitivul respectivei hotdrari nu
respecta cerinta de a fi clar, precis i coerent, pentru a nu crea confuzii si pentru a putea fi pus in
executare.

Ca notd generald, au existat putine referiri la jurisprudenta obligatorie a Inaltei Curti de
Casatie si Justitie si a Curtii Constitutionale, aspect imputabil numai in mici masurd candidat
avand in vedere faptul cd, in general, aceste referiri nu erau necesare fat3 de lipsa de
complexitate a hotararilor selectate.

Pe cale de consecintd, avind in vedere ci motivarea hotirérii judecitoresti trebuie s&
arate silogismul juridic rezultat din aplicarea normei de drept, redat3 succint, circumscris3
situatiei de fapt retinutd de judecdtor, Sectia considerd ci nu se poate acorda candidat un
punctaj mai mare raportat la criteriul antereferit, fatd de toate cele expuse anterior.

Cu privire la criticile formulate de contestatoare la criteriul “respectarea termenelor
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rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a hotdrdrilor, finénd seama de volumul de
activitate”, expuse pe larg mai sus, Sectia pentru judecdtori apreciazd cd in mod just si
proportional Comisia de evaluare a acordat 19 puncte, retinand c3, din analiza hotdrarilor
judecétoresti, se constatd cd amanarea pronuntarii este o procedura des utilizatd de candidat
in 8 dintre hotirari fiind amanat3 pronuntarea (hotérérile nr. 2, 3, 4, 5, 7, 8, 9, 10), practicd ce
conduce la cresterea duratei procedurii judiciare.

Potrivit datelor statistice comunicate de catre prin adresa nr.

in perioada candidal a participat la un numar de
125 de sedinte de judecatd, participdnd la solutionarea unui numar de 1140 de cauze,
solutiondnd un numdr de 318 cauze, redactand un numir de 318 hotdrdri, fata de media sectiei
de 824,6, dintre hotiirérile redactate doar o singurd hotdrére fiind redactatd peste termenul
legal, cu o depdsire de doar o zi.

Potrivit datelor statistice comunicate de cdtre _ prin adresa nr.

in perioada candidat a participat la un numar de 18
sedinte de judecats, participand la solutionarea unui numar de 476 de cauze, solutionand un
numir de 131 de cauze, redactand un numar de 131 de hotdrari, fatd de media sectiei de 204,8,
toate hot3rérile fiind redactate in termen. in perioada candidat a
participat la un numér de 43 de sedinte de judecatd, participand la solutionarea unui numar de
867 de cauze, solutionand un numir de 127 de cauze, redactand un numar de 127 de hotdréri,
fat3 de media sectiei de 270,9, toate hotdrdrile fiind redactate in termen.

Sectia are in vedere c3, desi nu reprezintd o incélcare a Codului de procedurd civila,
practica contestatc de a amana pronuntarea in majoritatea dosarelor, fird justificare in
toate cazurile, prin raportare la volumul de activitate, nu poate fi ignoratd, se impune a fi avutd
in vedere si prezinti relevanta in procedura evaluarii.

Pe cale de consecintd, Sectia pentru judecdtori considerd cd nu se poate acorda
candidat un punctaj mai mare raportat la criteriul contestat antereferit, reducerea aplicata
fiind rezonabila.

Tn raport de considerentele de mai sus, Sectia pentru judecatori va dispune respingerea
contestatiei formulate de judecdtor la candidat la
concursul de promovare efectivd a judecdtorilor in functii de executie, desfasurat in perioada
septembrie - decembrie 2025, avdnd codul de concurs A0177, apreciind ¢ punctajul acordat la
evaluarea efectuatd de citre Comisia organizata la nivelul reflectd in mod
obiectiv activitatea si conduita din perioada analizatd cu privire la magistratul antereferit,
neimpunandu-se realizarea unei noi evaludri, aspectele invocate de citre contestato  cu
privire la dosare punctual indicate nefiind de naturd a conduce la o alt3 concluzie, in conditiile in
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care evaluarea este efectuata prin raportare la toate actele analizate.

Fata de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, raportat la art. 140 alin. {13) din Legea nr. 303/2022
privind statutul judecatorilor §i procurorilor, cu modificdrile si completdrile ulterioare si art. 47
alin. (4) si (5) din Regulamentul privind concursul de promovare a judecatorilor, aprobat prin
Hotdrdrea nr. 1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecdtori a Consiliului Superior al Magistraturii,
prin vot direct §i secret, cu majoritatea voturilor membrilor prezenti (9 voturi Respingere si un
vot Admitere);

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut la evaluare la concursul
de promovare efectiva a judecatorilor in functii de executie, desfasurat in perioada septembrie -
decembrie 2025, formulatd de judecdtor la
candidata avand codul A0177.

Art.2 - Prezenta hotarare se comunica Directiei resurse umane si organizare, in vederea
|udrii masurilor legale.

Datéd in Bucuresti, la data de 18 decembrie 2025
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