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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 2907
din 18 decembrie 2025

Prin cererea inregistratda in aplicatia de concurs — csmapp.csm1909.ro la data de
12.12.2025, judecator in cadrul

, candidat la Concursul de promovare efectiva a

judecatorilor in functii de executie organizat in perioada septembrie - decembrie 2025, in vederea

promovarii efective la avand
codul de concurs A0102, a formulat contestatie impotriva punctajului obtinut la evaluare.
in motivarea contestatiei, in esent3, judecdtor a ardtat cd nota obtinuta la

evaluarea sa nu reflectd, in mod echitabil si proportional, volumul, complexitatea si calitatea
activitatii desfasurate.

in ceea ce priveste criteriul de evaluare a activititii constand in , capacitatea de analizd si
sintezd, coerenta in exprimare”, judecdtor a invocat cd i s-au retinut in raportul de
evaluare, cu caracter imputabil, o serie de deficiente pe care infelege 53 |le analizeze pe fiecare in
parte. Astfel, cu referire la Hotararea nr. 2 din dosarul nr. 2023, a aratat ca i s-a imputat
faptul ¢d a preluat in integralitate intdmpinarea insa, in realitate, cele doud intdmpindri existente
in cauzd au fost redate sintetic, respectiv prima care se intinde pe 4 pagini a fost redata in maxim
jumatate de pagind, iar a doua care avea o dimensiune de 11 pagini a fost sintetizata pe o
intindere de 5 pagini. Or, in atare situatie, nu se poate retine preluarea integrald a intdmpindrilor,

Tot in aceeasi cauza, contestato a aratat ca i s-a invocat faptul ca hotdrdrea abunda
in detalii inutile, precum preluarea unui pasaj complet dintr-o decizie a sau
preluarea nesintetizat, in cadrul considerentelor proprii, a argumentelor deciziei de solutionare a
contestatiei administrative, insa, in realitate, din respectiva decizie a curtii de apel au fost preluate
argumente pe o intindere de maxim 9 randuri, iar din argumentele organului de solutionare a
contestatiei a fost preluata doar partea pe care a apreciat-o relevantd in cauza.

Cu privire la Hotdrérea nr. 10 dintre cele selectate de comisie, contestato a aratat ca

e
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recunoaste critica cu privire la paragraful 4 de la pagina 7, insd cu privire la celelalte paragrafe
criticate a ardtat ci nu sunt greu de parcurs si de inteles, maniera in care au fost redate fiind
justificatd de faptul c§ acestea contin informatii cu caracter enumerativ.

Cu referire la hotdrdrea pronuntata in dosarul nr. judecdtor a
aritat c3, desi era investitd cu o procedura sumard de suspendare a executdrii actului, a fost
nevoit3 s redea si motive de fond, intrucat sustinerile partilor priveau astfel de aspecte. A mai
aritat cu privire la aceastd cauzd analizat3 si faptul cd nu a reperat niciun aspect care sa nu fie in
concordanti cu cronologia etapelor procesului civil, astfel cum i-a imputat comisia de evaluare.

in ceea ce priveste dosarul cu nr. judecator a recunoscut faptul
c4 actiunea ar fi putut fi prezentatd intr-o formd mai concentrata insa a indicat c3 sustinerile
reclamantului au fost preluate astfel incat s3 se integreze in economia motivarii. De asemenea, isi
nsuseste criticile cu privire la preluarea propozitiei interogative dar nu repereazd cele 5 pagini in
care vorbirea directs si nu fi fost transformatd in vorbire indirectd, asa cum a fost retinut in
raport.

Contestato a mai mentionat cu referire la erorile de tehnoredactare si la lipsa
utilizarii diacriticelor, ce i-au fost imputate la evaluare, cd acestea reprezintd excepii izolate, cu
totul necaracteristice modului s3u de lucru.

A mai aritat c3, de reguld, intervine personal in redactarea incheierilor de amanare a
pronuntirii ins3, nesansa a facut ca in cauzele selectate pentru evaluare sa existe incheieri pe care
nu a reusit s3 le revizuiascd personal gi, ca atare, s-au constatat de catre comisie deficiente de
exprimare.

in ceea ce priveste criteriul ,argumentatia sub aspectul claritdtii si logicii, analiza
argumentatd a cererilor si apardrilor formulate de pdrti, respectarea jurisprudentei unitare a
Tnaltei Curti de Casatie si justitie si a curtilor de apel”, contestato a invocat ¢d a obtinut doar
12 puncte din maximul de 20 de puncte ardtand, in esen{d, urmatoarele aspecte:

Fata de critica comisiei de evaluare cu privire la dosarul nr. in sensul cd au
fost redate extins dispozitiile legale, ceea ce face s fie afectatd fluenta rationamentului si
claritatea expunerii, judecdtor a ardtat cd modalitatea de prezentare nu denotd o
reproducere excesiva a textelor de lege, ci exprimd o preocupare pentru asigurarea uneiintelegeri
unitare a temeiurilor legale ce au stat la baza solutiel.

Totodat3, referitor la critica constdnd in redarea, in cadrul considerentelor hotarariii
pronuntate in dosarul nr. a unor paragrafe intregi din doud decizii ale fCCJ in
dezlegarea unor chestiuni de drept, candidata a mentionat cd nu a preluat considerente fara
important3 pentru cauza si a si motivat in ce masurd considerentele i rationamentul retinute de
CCI se aplica spetei deduse judecdtii.

m——
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judecator a invederat si faptul c3 la criterul de evaluare a activitatii constand in
n respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a hotdrérilor, tindnd
seama de volumul de activitate rezultat din datele prevazute la art. 40 alin. (2)” i-au fost scizute
8 puncte, retinandu-i-se o serie de critici cu privire la depdsirea termenului de redactare si cu
privire la améndrile de pronuntare.

judecator a aratat c3 pentru activitatea desfasurata la a avut
66 de restante la motivat, peste media sectiei, insa justifica acest aspect prin faptul ¢ nu s-a raliat
practicii majoritare din instant3 de a acorda mai multe termene de amdnare a pronunt3rii. Pentru
activitatea la a aratat faptul c3, in aproape toate situatiile de intirziere |a motivat,
intarzierea a fost justificatd prin aplicarea art. 426 alin.5 CPC, existind rezolutii scrise depuse la
dosare, astfel incdt partile s4 se bucure de previzibilitate sub acest aspect.

Referitor la aménarile de pronuntare succesive, candidata a aratat c3 criticile comisiei
sunt reale insa nu pot fi apreciate ca nejustificate in raport de volumul mare de lucru de pe
completurile in care a activat.

A mal aratat judecdtor faptul ca, desi a inregistrat intirzieri ori termene de
solutionare a cauzelor peste media sectiel, niciodatd nu a ales sa facd rabat de la calitate, iar
solutiile pronuntate nu au fost niciodats supuse unor casari rusinoase.

La criteriul de evaluare prevdzut de art. 45 alin.1 lit. b din Regulament, candidata a
invederat ca respinge categoric afirmatia ¢ au existat situatii in sedintele de sectie in care s-ar fi
adoptat solutii majoritare prin votul colegilor si ea s# fi refuzat insugirea acestora. A mai ardtat c3
a manifestat intotdeauna flexibilitate in adoptarea solutiilor fard ca acest lucru s3 insemne cd nu-
si sustine propriul punct de vedere.

Fata de contestatia formulat3, analizind nota Directiei resurse umane §i organizare si
vazand inscrisurile atagate, Sectia pentru judecitori retine urmatoarele:

Prin Hotdrdrea nr.1939/10.09.2025, cu modificirile aduse ulterior prin Hotarérile nr.
1980/18.09.2025 si nr. 2687/20.11.2025, Sectia pentru judecatori a Consiliului Superior al
Magistraturii a aprobat organizarea, in perioada septembrie - decembrie 2025, a concursului de
promovare efectivad a judecdtorilor in functii de executie la curtile de apel, In conditiile art. 127-
134 5i art. 139-141 din Legea nr. 303/2022 privind statutul judecitorilor si procurorilor, cu
modificdrile si completarile ulterioare, si ale Regulamentului privind concursul de promovare a
judecatorilor, aprobat prin Hotararea Sectiei pentru judecdtori nr. 1434/27.04.2023.

In conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022 si ale art. 38 din
Regulamentul anterior mentionat, concursul a constat in sustinerea unei probe avind ca obiect
evaluarea activitatii §i a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate efectiv desfisurata,

Pentru evaluarea activitdtii, derulatd in conformitate cu dispozitile art. 43 din
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Regulamentul de concurs, au fost avute in vedere 10 hotariri judecitoresti redactate de candidati
in ultimii 3 ani de activitate, selectate de comisia de evaluare, precum si cel mult 5 hotarari
judecatoresti redactate de candidati in perioada supusa evaludrii, depuse de acestia odatd cu
cererea de inscriere la concurs, punctajul maxim total ce putea fi atribuit la acest criteriu fiind de
60 de puncte.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a facut in conformitate cu dispozitiile art. 44 si art. 45
din Regulamentul de concurs, punctajul maxim total ce putea fi atribuit la acest criteriu fiind de
40 de puncte.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022 i ale art. 48 alin. (4) din Regulamentul
de concurs, pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul trebuie s3 obtind un punctaj total de
cel putin 70 de puncte.

in temeiul dispozitiilor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022 si ale art. 46 alin. (3) din
Regulamentul de concurs, la data de 10.12.2025 si respectiv la data de 12.12.2025, pe paginile de
internet ale Consiliului Superior al Magistraturii §i Institutului National al Magistraturii, a fost
publicat punctajul total obtinut de fiecare candidat in urma evaludrii. Totodatd, in temeiul
dispozitiilor art. 46 alin. (3) teza finald din Regulamentul de concurs, dupd publicarea punctajului
total, comisia de organizare a pus la dispozitia fiecdrui candidat raportul de evaluare prin
intermediul profilului de candidat din cadrul aplicatiei csmapp.csm1909.ro.

Potrivit art. 140 alin. (11) — (13) din Legea nr. 303/2022, ,(11) Impotriva punctajului
obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in termen de 48 de ore de la publicare,
expundnd argumentele pentru care criticd punctajul acordat. Contestatia se transmite prin fax sau
e-mail ori se depune la Institutul National al Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind
posibilitatea depunerii contestatiilor, si se inainteazd spre solutionare Sectiei pentru judecdtori,
respectiv Sectiei pentru procurori, in termenul prevdzut de catendarul concursulul.

(12) In vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzatoare a Consiliului Superior al Magistraturii mapa
candidatului, care contine toate documentele care au stat la boza evaludrii, precum si raportul
motivat al comisiei.

(13) Sectia corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeaza contestatio,
in raport cu criticile formulate si cu documentele primite i, dacd opreciozd cd se impune admiterea
acesteia, procedeazd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si punctajelor previdzute
de lege. Pe o fisd de evaluare nominald, fiecare membru al sectiel acordd punctajele
corespunzdtoare. In acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj acordat nu poate fi
mai mic decét cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca urmare a admiterii
contestatiei este definitiv si se calculeazd ca medie aritmeticd a punctajelor acordate de fiecare
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dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii.”

Totodatd, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulamentul de concurs, ,in cozul in care, in raport
cu criticile formulate 5i cu documentele prevdzute la alin. (3), Sectia pentru judecétori apreciazd
cd se impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evaluare a candidatului pe boza
criterillor si punctajelor prevézute lg art. 43 5i45.”

Conform raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare organizats la nivelul

, punctajul obtinut de judecator (cod
candidat A0102), judecitor la candidat pentru
este de 72 de puncte, acordat pentru fiecare criteriu astfel:

I Evaluarea activitatii:

a) capacitatea de analiza si sintezs, coerentd in exprimare - 11puncte;

b) argumentatia sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentat3 a cererilor si
apararilor formulate de pérti, respectarea jurisprudentei unitare a Tnaltei Curti de Casatie si
Justitie si a curtilor de apel - 12 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a
hotararilor, tindnd seama de volumul de activitate — 12 puncte.

Il. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzitoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul sedintei de judecatd si in indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea unui ton
adecvat, politicos, evitarea manifestirilor si atitudinilor arogante sau dispretuitoare, capacitatea
de a gestiona situatiile ivite in sala de judecata - 20 puncte;

b) capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care compun, respectiv constituie
completul de judecatd, precum si comportamentul §i comunicarea cu ceilalti judecatori si cu
personalul din cadrul propriel instante sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare ierarhic
- 17 puncte.

Analizénd contestatia judecator in raport de criticile
formulate, de mentiunile raportului de evaluare si de documentele aflate in mapa candidatului,
Sectia pentru judecitori apreciazi ci aceasta este neintemeiats pentru urmatoarele
considerente:

Potrivit Raportului de evaluare intocmit in conditiile art. 46 din Regulamentul de concurs
de Comisia de evaluare constituitd la nivelul :ntru judecidtor

documentele supuse evaludrii au fost 10 hotirari judecdtoresti,
selectate de Comisie conform dispozitiilor art. 39 alin. (6) din Regulamentul de concurs, si 5
hotdrari judecitoresti selectate de candidat, conform dispozitiilor art. 39 alin. (11) din
Regulamentul anterior mentionat.
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in ceea ce priveste criticile candidatei contestatoare vizand criteriul de evaluare a
activitatii constand in ,capacitatea de analizd 5i sintezd, coerenta in exprimare”, Sectia pentru
judecatori constatd ca, desi comisia de evaluare a apreciat capacitatea de analizd §i sintezd a
candidatei ca fiind destul de bund, aceasta a remarcat in acelasi timp si faptul c3 existd unele
deficiente in redactarea unora dintre hotararile judec3toresti analizate, respectiv atat dintre cele
extrase in mod aleatoriu, cat dintre cele depuse de candidat, dupd cum urmeaza: lipsa de
sintetizare a cererilor de chemare in judecats i a intdmpinarilor, chiar preluarea integrald a unei
intampindri §i @ unui pasaj dintr-o decizie a sau preluarea nesintetizatd a
argumentelor din decizia de solutionare a contestatiei administrative (Hotdrirea nr.2); redarea
unor paragrafe intregi fard adaptare sintetic3 a sustinerilor partilor, chiar preluarea unei propozitii
interogative in cadrul propriei prezentéri (Hotdrarea nr.4); lipsa indicarii obiectului actiunii contrar
dispozitiilor art. 452 alin.1 lith CPC (Hotdrdrea nr.8); folosirea unor fraze lungi, cu vicii
gramaticale, de exprimare si de sens, aspect care conduce la o lecturare dificila a hotararii
(incheierea de amanare a pronuntdrii din data de 04.11.2024, Hotdrdrea nr.3); erori de
tehnoredactare sau lipsa diacriticelor. Din acest motiv, Comisia de evaluare a acordat
contestatc la acest criteriu de evaluare 11 puncte din totalul maxim admis de 20 de puncte.

in raport de cele constatate de Comisia de evaluare, sustinute de hotararile judecatoresti
existente la mapa candidat  vdzand i prevederile art. 128 alin, (1) si (3) din Regulamentul de
ordine interioar3 al instantelor judecdtoresti, aprobat prin Hotdrarea Plenului Consiliului Superior
al Magistraturii nr.3243/2022, Sectia pentru judecétori apreciaza ca fiind justificatd depunctarea
candidat la acest criteriu de evaluare, iar depunctarea cu 9 puncte proportionald cu natura,
numarul si gravitatea deficientelor hotdrarilor judecitoresti analizate de Comisie §i semnalate de
aceasta in cuprinsul raportului de evaluare.

Deficientele semnalate au impact asupra calitétii deciziilor judecatoresti elaborate de cei
in cauzd, magistratii avand indatorirea de a verifica, in procesul de redactare, conformitatea
acestora cu exigentele legale, atdt sub aspect substantial, cat si formal. Datd fiind importanta
misiunii lor, standardele de calitate impuse magistratilor pe intreaga lor activitate sunt deosebit
de riguroase sub ambele aspecte mentionate, acestia avand obligatia de a depune toate
diligentele necesare atingerii acestor deziderate, in vederea mentinerii increderii publicului in
actul de justitie.

Sectia pentru judecatori constatd c3, prin contestatia depusd, judecator nu a
negat existenfa majoritatii carentelor refinute de comisia de evaluare, ci a incercat doar sa le
justifice printr-o interpretare subiectivi a motivelor care le-au generat, astfel de argumente
nefiind susceptibile s3 conduca la un ait rezultat al evaluaril.

Totodata, referitor la criticile contestatoarei vizind criteriul de evaluare a activitatii
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constdnd in ,argumentatie sub aspectul claritdtii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si
apérarilor formulate de pérti, respectarea jurisprudentei unitare a inaltei Curti de Casatie si
Justifie si a curtilor de apel”, Sectia pentru judecdtori constatd c3 s-a aplicat de citre Comisia de
evaluare o depunctare proportionals cu 8 puncte a contestato motivat de faptul ¢3, in unele
dintre hotdrdrile selectate de comisie ori depuse de candidat aceasta a procedat |a
reproducerea excesivd a textelor de lege, fard o bund sistematizare sl prelucrare a acestora,
aspect care afecteazd claritatea rationamentului care a condus la adoptarea solutiei. Astfel, in
cazul hotararilor nr. 5 si 7 s-a retinut, in mod temeinic, faptul cd in considerentele proprii ale
judecatorului se regisesc aproape 2 pagini de texte legale din Codul Fiscal si respectiv, Normele
metodologice de aplicare, redarea evident extensivd a acestora face ca lecturarea s3 fie
anevoioasa sl lipsitd de fluiditate. De asemenea, s-a retinut in Hotdrdrea nr. 3 analizatd,
reproducerea extinsd a unor paragrafe intregi din doud decizii obligatorii pronuntate de Tnaita
Curte de Casatie si Justitie, ceea ce face ca logica rationamentului s4 fie greu de urmarit.

De asemenea, in ceea ce priveste Jurisprudenta Curtii de Justitie a Uniunii Europene, se
constatd cd, in mod rezonabil, a fost retinut in raportul de evaluare deficienta consténd in faptul
cd, desi in actiunea in care s-a pronuntat Hotararea nr.5, depus# de candidat au fost invocate o
serie de cauze vizdnd realitatea operatiunilor economice, candidat s-a rezumat doarin ale aminti
in considerente fird a face nicio analizi concret3 a acestora. Or, nu poate fi retinut3 ca intemeiat3
sustinerea candidat  in sensul ¢ respectivele cauze au fost analizate in bloc, intrucat toate
cauzele au fost invocate pentru acelasi motiv, atat timp cat necesitatea unei analize concrete a
argumentelor partilor reprezintd insdsi esenta considerentelor judecatorului care a pronuntat
solutia in cauzd.

Cu referire la criticile contestato vizénd criteriul de evaluare a activitatii constand
in ,respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a hotérarilor,
tinand seama de volumul de activitate rezultat din datele prevazute la art. 40 alin. (2)", Sectia
pentru judecatori constat3 c3 la acest criteriu Comisia de evaluare a depunctat candidat cu 8
puncte pentru faptul cd a depasit termenul de redactare intr-un numar total de 283 de dosare din
totalul de 1012 hotarari redactate in intreg intervalul de referintd pentru evaluare, atat in cadrul
Judecatoriei Sibiu cét si in cadrul

Sectia pentru judecatori retine criticile contestato la acest criteriu de evaluare ca
nefiind fondate, depunctarea acesteia pentru depdsirea termenului de redactare in perioada
supusd evaludrii fiind intemeiatd raportat la numarul dosarelor in care hotdrdrea a fost
pronuntatd cu depdsirea termenului de redactare, iar sciderea a doar 8 puncte la acest criteriu
fiilnd una rezonabild. Sectia constat3 ci la analiza acestui criteriu, Comisia de evaluare a avut in
vedere, prioritar, activitatea de judecati a candidatei raportand, In primul rénd, numirul
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hotararilor judecdtoresti redactate peste termen, respectiv 283 de hotarari, la numarul total de
hotérari pronuntate de candidat, respectiv 1012.

Sectia pentru Judecatori nu poate refine ca intemeiat sustinerea candidatei in sensul ca
cele 66 de restante inregistrate in cadrul se justifica prin faptul cd nu s-a raliat
practicii instantei de a acorda mai multe termene de améanare a pronuntarii.

in ceea ce priveste apdrarea candidat raportat la numarul de restante nregistrat in
perioada in care a activat la se retine faptul ci, chiar §i pentru situatia in care o
parte dintre acestea ar fi inliturate din calculul statistic de hotarari redactate peste termen,
respectiv acele cauze pentru care candidat a indicat c& a prelungit termenul de redactare in
temeiul art. 426 alin.5 CPC si pentru care a §i depus rezolutiile pronuntate in dosare in acest sens,
tot ar rimane un numar considerabil de hotararl redactate cu intarziere in intreaga perioadd
evaluatd, care sa justifice depunctarea cu 8 puncte la acest criteriu de evaluare.

Totodat3, referitor la criteriul de evaluare a conduitei constdnd in ,capacitatea de a
colabora cu ceilalfi membri care compun, respectiv constituie completul de judecatd, precum si
comportamentul si comunicarea cu ceilalti judecdtori si cu personalul din cadrul propriei
instante sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare ferarhic”, Sectia pentru judecatori
constat, raportat la intreg materialul de evaluare aflat in mapa candidat  cd s-a aplicat de catre
Comisia de evaluare un punctaj proportional de 17 puncte, depunctarea candidat_. la acest
criteriu de evaluare cu trei puncte fiind adecvata.

Tn acest sens, Sectia are in vedere c3, potrivit informatiilor de la mapa candidat
obtinute in acord cu prevederile art. 44 din Regulamentul de concurs, cu ocazia discutiilor purtate
cu judecitorii colegi, pe langa opiniile favorabile, au fost exprimate si pdreri in sensul cd s-a
constatat, in cadrul intalnirilor profesionale, c@ modul de susfinere a punctelor de vedere de catre
candidat3 a fost caracterizat ca unul mai vehement, fiind semnalate si situatii in care candidat a
apreciat cd argumentele care sustin opinia majoritar3, adoptata prin votul colegilor din sectie, nu
sunt suficient de solide.

Tindnd cont de toate cele aritate, Sectia pentru judecatori constatd netemeinicia
contestatiei formulata de judecator

in concluzie, apreciind ca aspectele invederate in cuprinsul contestatiei nu sunt de natura
<5 conducd la o noud evaluare a candidat pe baza criteriilor §i punctajelor prevdzute in
Regulamentul de concurs, Sectia pentru judecdtori va respinge contestatia impotriva punctajului
obtinut la evaluarea activitatii si conduitel candidatilor din ultimii 3 ani de activitate efectiv
desfisuratd, formulatd de judecator judecdtor in cadrul

candidat [a concursul
de promovare efectiva a judecatorilor in functii de executie organizat in perioada septembrie -
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decembrie 2025, in vederea promovarii efective la

Fatd de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii raportat la cele ale art. 140 alin. (13) din Legea nr.
303/2022 privind statutul judecitorilor si procurorilor si ale art. art. 47 alin. (4) si (5) din
Regulamentul privind concursul de promovare a judecatorilor, aprobat prin Hotirrea nr.
1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecdtori a Consiliului Superior al Magistraturii, prin vot direct
§i secret, cu majoritatea voturilor membrilor prezenti:

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei impotriva punctajului abtinut la evaluare, la Concursul
de promovare efectivd a judectorilor in functii de executie, desfisurat in perioada septembrie-
decembrie 2025, formulats de Judecator judecdtor in cadrul

avand codul de concurs AD102.

Art.2 - Prezenta hotérare se comunici Directiei resurse umane si organizare, in vederea
ludrii masurilor legale.

Data in Bucuresti, la data de 18 decembrie 2025.
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