CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

.Coneiliul Superior al Magistraturii este garantul independente justijied
(art. 133 alin,1 din Constitutie, republicata)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
SECTIA PENTRU JUDECATORI

HOTARAREA nr. 2943
din 18 decembrie 2025

Prin cererea inregistratd in format electronic la Consiliul Superior al Magistraturii, prin

intermediul aplicatiei CSMApp, judecdtor in cadrul

candidat la concursul de promovare efectiva a judecatorilor in functii de

executie, desfasurat in perioada septembrie 2025 — decembrie 2025, in vederea promovarii

efective la aviand codul de
concurs A0183, a formulat contestatie impotriva punctajului obtinut la evaluare.

In motivarea contestatiei, cu privire la criticile Comisiei de evaluare in raport de criteriile
prevazute de art. 43 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 303/2022, privind organizarea judiciara, cu
modificarile si completérile ulterioare, “Capacitate de analizd si sintezd, coerentd in exprimare”
domnul judecdtor a ardtat cd in mod eronat Comisia a retinut la pagina 2 a Raportului ¢ in
Sentinta civild nr. (Dosar nr. | ,lipseste mentiunea referitoare
la intémpinarea depusd de pdrdtd”. In fapt, aceastd constatare este contrazisd direct de
continutul hotérérii. In partea expozitivd (paragraful 6), instanta a consemnat expres: , Péréta la
data de 15.10.2021 a depus intd@mpinare prin care a solicitat respingerea cererii de chemare in
Jjudecatd ca neintemeiatd argumentdnd in principal cd nu existd o culpd a pérétei [...]". Astfel, a
invederat cd pozitia procesuald a partii adverse a fost redatd sintetic, dar complet, cu

respectarea principiului contradictorialitatii. judecdtor apreciazd cd depunctarea pentru
o ,omisiune” care nu existd in realitate este neintemeiata.
De asemenea, referitor la Sentinta civiid nr. Comisia retine ca pozitia

paratului este prezentatd ,fdrd rezumarea clard a exceptiilor”. in fapt, hotirirea enumerd
explicit 5i exhaustiv exceptiile invocate prin intampinare la data de 02.11.2022: ,exceptia
nulitatii cereril... exceptia inadmisibilitdtil cererii... exceptia lipsei calitdtii procesual pasive”. Mai
mult, aratd ca a sintetizat si apdrarea de fond (lipsa documentatiei in arhiva), gradul de sintezd a
fost adaptat complexitatii cauzei, iar redarea fideld a tuturor exceptiilor dovedeste ci pozitia
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paratului a fost analizatd corespunzator.

Referitor la erorile materiale retinute in analiza aceluiasi criteriu, desi recunoaste
eroarea gramaticald izolatd (,dea lungul”) din Sentinta nr. si eroarea de redactare
(dublarea unei fraze) din Sentinta nr. considerd c¢d depunctarea sa (6 puncte la
criteriul de la lit. a) si 7 puncte la criteriul de la lit. b)) este disproportionatd. Apreciazd ca
acestea sunt lapsus calami care nu au afectat inteligibilitatea hotdrdrii sau validitatea
rationamentului juridic.

In privinta Sentintei nr. utilizarea termenilor tehnici a fost facuta cu claritate,
acronimele fiind deductibile din contextul administrativ uzual, iar inteligibilitatea actului nu a
avut de suferit, Totodatd, a ardtat c¢d in cuprinsul hotdrarii analizate, nu a utilizat acronimele
,CU" 5i ,AC", invocate eronat in raportul de evaluare, avand in vedere ca obiectul cauzei nu viza
anularea unui certificat de urbanism sau a unei autorizatii de construire, acesti termeni nefiind
necesari. Singurele abrevieri, respectiv ,PUZ" si ,PUD”, se regdsesc exclusiv in partea expozitivd
(preludnd sustinerile partilor), fard a fi utilizate in considerentele propriu-zise ale instantei.

Tn ceea ce priveste criticile retinute cu privire |a criteriul de la lit. b) - Coerenta si logica
argumentatiei, judecdtor a ardtat cd i se imputd lipsa unei sectiuni distincte dedicate
,stéarii de fapt” in Sentinta civild nr. (Dosar nr.
judecdtor a ardtat cd, in raport de natura litigiului, drepturi salariale ale functionarilor publici
(recalculare VRS), situatia de fapt (calitatea de angajat, actele administrative emise) nu este
controversata, litigiul purtdnd exclusiv asupra interpretdrii si aplicarii dispozitiilor Legii nr.
153/2017. A Tnvederat ci a retinut elementele faptice esentiale (statutul reclamantilor, emiterea
ordinelor atacate) in preambulul analizei juridice. judecdtor apreciaza ca inserarea unei
sectiuni ample de ,stare de fapt” ar fi reprezentat o abordare formalistd, inutild in economia
unui dosar in care dezlegarea tine strict de interpretarea normelor de drept (Decizii ale inaltei
Curti de Casatie si Justitie/Recursuri in interesul legii). Argumentatia a fost logicd si centratd pe
problema de drept, nu pe o situatie factuald necontestata.

Fatd de contestatia formulatd, analizdnd nota nr. 109/13241/2025 a Directiei resurse
umane si organizare si vazind inscrisurile atagate, Sectia pentru judecdtori a Consiliului Superior
al Magistraturii retine urmatoarele:

Prin Hot3rdrea nr. 1939/10.09.2025 a Sectiei pentru judecatori, a fost aprobata
organizarea, in perioada septembrie 2025 - decembrie 2025, a concursului de promovare
efectivd a judecdtarilor in functii de executie la curtile de apel, in conditiile art. 127-134 si art,
139-141 din Legea nr. 303/2022 privind statutul judecétorilor si procurorilor, cu modificarile i
completdrile ulterioare, precum si ale Regulamentului privind concursul de promovare a
judecatorilor, aprobat prin Holtérérea nr. 1434/27.04.2023 lsﬁtiei pentru judecatori.
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in conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile
si completdrile ulterioare, precum si ale art. 38 din Regulament, concursul a constat in
sustinerea unei probe avand ca obiect evaluarea activitatii si a conduitei candidatilor in ultimii 3
ani de activitate efectiv desfasurata.

Pentru evaluarea activitatii au fost avute in vedere 10 hotdrari judecdtoresti redactate
de candidati in ultimii 3 ani de activitate, selectate de comisia de evaluare, precum si cel muit 5
hotdrari judecdtoresti redactate de candidati in perioada supusa evaludrii, depuse de acestia
odata cu cererea de inscriere la concurs.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a facut in conformitate cu dispozitiile art, 44 - 45 din
Regulament,

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022, cu modificdrile si completdrile
ulterioare, precum si ale art. 48 alin. (4) din Regulament, pentru a fi declarat admis la concurs,
candidatul trebuie sa obtina un punctaj total de cel putin 70 de puncte.

in temeiul dispozitiilor art, 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si ale art. 46 alin. (3) din Regulament, la data de 10.12.2025,
respectiv 12.12.2025 pentru Curtea de Apel Bucuresti, pe paginile de internet ale Consiliului
Superior al Magistraturii si Institutului National al Magistraturii a fost publicat punctajul total
obtinut de fiecare candidat in urma evaludrii.

Potrivit art, 140 alin. (11) - (13) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile si completdrile
ulterioare:

.(11) Impotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in
termen de 48 de ore de la publicare, expundnd argumentele pentru care criticd punctajul
agcordat. Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al
Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se
inainteaza spre solutionare Sectiei pentru judecdtori, respectiv Sectiei pentru procurori, in
termenul prevdzut de calendarul concursului.

(12) in vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii
mapa candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum si
raportul motivat al comisiei.

(13) Sectia corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeaza
contestatia, in raport cu criticile formulate si cu documentele primite si, dacd opreciozd c& se
impune admiterea acesteia, procedeozd la 0 noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si
punctajelor previzute de lege. Pe o fisd de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acordd
punctajele corespunzdtoare. In acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj
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acordat nu poate fi mai mic decdt cel obtinut la evaluarea initiold. Punctajul total obtinut ca
urmare a admiterii contestatiei este definitiv si se calculeazd ca medie aritmetica a punctajelor
acordate de fiecare dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzétoare a Consiliului Superior al
Magistraturii”.

Totodata, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament, ,./n cazul in care, in raport cu criticile
formulate si cu documentele prevdzute la alin. (3), Sectia pentru judecdtori apreciazé cd se
impune respingerea contestafiei, nu se mai face o noud evoluore a candidatului pe baza
criteriilor si punctajelor prevazute la art. 43 5i 45”.

Conform Raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare a candidatilor pentru

promovarea la , punctajul obtinut de
(cod candidat A0183), judecdtor in cadrul , candidat pentru promovarea
efectiva la este de 85 de

puncte, acordat pentru fiecare criteriu astfel:

I Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analiza §i sintez3, coerentd in exprimare — 14 puncte;

b) argumentatie sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentata a cererilor si
apérdrilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si
Justitie si a curtilor de apel — 13 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor/lucrérilor si de redactare
a hotarérilor, tindnd seama de volumul de activitate — 18 puncte.

Il Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzatoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul sedintei de judecatd si in indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea unui ton
adecvat, politicos, evitarea manifestarilor si atitudinilor arogante sau dispretuitoare, capacitatea
de a gestiona situatiile ivite in sala de judecatd — 20 de puncte;

b) capacitatea de a colabora cu ceilal{i membri care compun, respectiv constituie
completul de judecatd, precum si comportamentul §i comunicarea cu ceilalti judecatori si cu
personalul din cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare
ierarhic — 20 de puncte.

Analizdnd contestatia judecator in raport de criticile
formulate care vizeaza exclusiv punctajul obtinut la evaluarea activitatii acestuia, de mentiunile
Raportului de evaluare si de documentele aflate in mapa candidatului, Sectia pentru judecatori
apreciaza cd aceasta este neintemeiata pentru urmdatoarele considerente:

Potrivit Raportului de evaluare intocmit in conditiile art. 46 din Regulamentul de
concurs de Comisia de evaluare a candidatilor pentru promovarea la
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pentru judecator documentele supuse evaludrii au fost 10
hotdréri judecatoresti selectate din aplicatia informaticd conform dispozitiilor art. 39 alin. (9) din
Regulamentul de concurs, precum si 5 hotdrdri judecatoresti selectate de candidat, conform
dispozitiilor art. 39 alin. (11) din Regulamentul anterior mentionat.

in ceea ce priveste criteriul privind ,copacitate de analizd si sintezd, coerentd in
exprimare”, contestatorul sustine ca raportul de evaluare ar fi eronat intrucét s-a retinut lipsa
mentiunii privind intdmpinarea paratului in cazul Sentintei civile nr. (Dosar nr.

).

Sectia pentru judecatori refine ca, intr-adevdr, hotdrarea cuprinde o mentiune succinta
referitoare la intdmpinare, insa caracterul laconic al acesteia nu Inl3tura constatarea din raport.
Prin urmare, faptul ¢d hotdrdrea contine o referire minimald la intdmpinare nu infirma
observatia din raport, care priveste nivelul de detaliu si acuratetea consemnarii, aspect ce intra
in marja de apreciere a Comisiei de evaluare. Aceeasi este situatia si in cazul Sentintei civile nr.

pronuntata in dosarul nr, in care mentiunile referitoare la exceptiile
invocate sunt mult prea succinte, afectdnd calitatea motivarii.

in ceea ce priveste criticile contestatorului conform cdrora erorile materiale si
gramaticale identificate in hotdrdrile analizate nu ar justifica nivelul de depunctare acordat,
Sectia pentru judecatori apreciaza cd aceastd criticd este nefondata. Astfel, in cadrul evaludrii,
nu s-a avut in vedere existenta izolatd a unor greseli minore, ci frecventa, natura sl impactul lor
asupra claritdtii §i coerentei actului jurisdictional. Erorile materiale si gramaticale retinute in
raport nu sunt simple inadvertente nesemnificative, ci aspecte care afecteazd acuratetea
hotararii, elemente esentiale pentru calitatea actului de justitie. Astfel, aprecierea Comisiei de
evaluare cu privire la gravitatea si relevanta acestor erori se inscrie in marja sa de analiza, iar
contestatorul nu indicd niciun argument obiectiv care s3 demonstreze cd evaluarea ar fi fost
disproportionatd sau nejustificatd. Simplul fapt cd, in opinia sa, aceste erori nu ar fi trebuit sa
conduca la o depunctare mai mare nu este suficient pentru a rasturna concluziile Comisiei de
evaluare.

Cu privire la sustinerile conform carora Raportul de evaluare ar fi eronat intrucat ar fi
retinut existenta unor acronime neexplicitate intr-o anumita hotarare, desi in hotdrarea indicata
de raport aceste acronime nu apar, Sectia pentru judecdtori constatd cd nici aceastd criticd nu
poate fi primita.

Astfel, Sectia pentru judecdtori retine ca in Raportul de evaluare s-a strecurat o eroare
materiald cu privire la numarul hotdrarii in care au fost identificate respectivele acronime.

Astfel, deficienta nu se regdseste in cuprinsul Sentintei civile nr. ci in cuprinsul
Sentintei civile nr. pronuntatd in dosarul nr. hotdrare analizata in
——
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cadrul aceleiasi evaludri, Or, acronimele CU si AC apar in hotdrdrea mentionatd, fard a fi
explicate la prima utilizare. Astfel, constatdrile Comisiei de evaluare sunt corecte in substanta
lor, iar eroarea priveste exclusiv indicarea numarului hotdrérii, aspect pur formal, care nu
afecteazad temelinicia cbservatiei.

Prin urmare, Sectia pentru judecdtori constata c¢d punctajul acordat de cétre Comisia de
evaluare in analiza acestui criteriu a fost corect individualizat.

in ceea ce priveste criticile invocate in raport de criteriul de la lit. b) - Coerent3 si logica
argumentatiei, conform carora in mod eronat Comisia ar fi retinut lipsa unei sectiuni distincte
dedicate ,starii de fapt” in Sentinta civild nr. (Dosar nr. ),
aceste argumente nu pot fi primite.

Raportul de evaluare nu a criticat solutia pronuntata si nici logica juridica a hotararii, ci
modul de structurare a acesteia, respectiv absenta unei sectiuni clare $i autonome privind
expunerea situatiei de fapt. Comisia de evaluare a retinut in mod corect c@, in partea dedicata
prezentdrii situatiei de fapt, sunt redate exclusiv cererile reclamantilor si apararile paratilor, fara
a exista o expunere proprie a instantei asupra situatiei de fapt retinute, cu referire la probele
administrate si la elementele factuale considerate relevante.

Faptul ca situatia de fapt nu era controversata nu exonereaza instanta de obligatia de a
o prezenta intr-o maniera distincta si inteligibild. inserarea unor elemente factuale dispersate in
cadrul analizei juridice nu echivaleazd cu existenta unei sectiuni dedicate, iar Comisia a constatat
in mod justificat aceastd deficienta, punctajul acordat in analiza acestui criteriu fiind corect
individualizat.

in concluzie, apreciind c3 aspectele invederate in cuprinsul contestatiei nu sunt de
natura sa conducad la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor sl punctajelor prevdzute
in Regulamentul de concurs, Sectia pentru judecdtori va respinge contestatia impotriva
punctajului obtinut la evaluarea activitatii si conduitei candidatului din ultimii 3 ani de activitate
efectiv desfasuratd, formulatd de judecator in cadrul

candidat avand codul A0183 la concursul de promovare efectivd a
judecatorilor in functii de executie, desfasurat in perioada septembrie 2025 - decembrie 2025, in
vederea promovarii efective la

Fata de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, raportat la art. 140 alin. (13) din Legea nr. 303/2022
privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificdrile si completérile ulterioare, si la art.
47 alin. (5) din Regulamentul privind concursul de promovare a judecdtorilor, aprobat prin
Hotararea E434/27.04.2023 a Sectiel pentru judecédtori a Consiliului Superior al Magistraturii,
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prin vot direct §i secret, cu majoritatea voturilor membrilor prezenti, respectiv 1 vot pentru
admiterea contestatiei si 9 voturi pentru respingerea acesteia;

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut la evaluarea activitatii, la
concursul de promovare efectivd a judecatorilor in functii de executie, desfasurat in perioada
septembrie 2025 — decembrie 2025, formulatd de
judecédtor in cadrt candidat avand codul A0183.

Art.2 - Prezenta Hotarare nr. 2943 din 18 decembrie 2025 a Sectiei pentru judecdtori a
Consiliului Superior al Magistraturii se comunicd Directiei resurse umane §i organizare, in
vederea ludrii masurilor legale.

Data in Bucuresti, la data de 18 decembrie 2025
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