CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 2934
din 18 decembrie 2025

Prin cererea inregistrat3 in format electronic la Consiliul Superior al Magistraturii la data
de 14.12.2025, prin intermediul aplicatiei CSMApp, judecator in
cadrul candidat la
concursul de promovare efectivd a judecitorilor in functii de executie, desfisurat in perioada
septembrie — decembrie 2025, in vederea promovarii efective la

a formulat contestatie
impotriva punctajului obtinut la evaluare.

D judecadtor a solicitat reanalizarea si reevaluarea lucririlor sale de citre Comisia
de evaluare, in baza criteriilor previzute de art, 140 alin. (1) din Legea nr. 303/2022, cu
consecinta acordarii unui punctaj superior, corespunzitor activitatii profesionale desfisurate.

in motivarea contestatiei, aceasta a ardtat c3 raportul de evaluare nu ar respecta
exigentele unei motivari transparente, intrucit nu indic3 in mod expres numdrul de puncte
diminuate pentru fiecare dintre deficientele retinute si, in opinia sa, cuprinde afirmatii
necorespunzatoare realitdtii cu privire la unele dintre hotirérile analizate.

in ceea ce priveste primul criteriu ,capacitatea de analizi, sintezd si coerentad in
exprimare”, pentru care i-au fost acordate 6 puncte din maximum 20, contestato a sustinut
cd accentul evaludrii a fost plasat in mod nejustificat pe aspecte de tehnoredactare, lipsa
diacriticelor ori asezarea textului in pagina, iar nu pe continutul activitatii sale jurisdictionale.

in legaturs cu deficientele retinute de Comisie in sentintele si
nr, constand in principal in preluare integrald a cererilor partilor, inclusiv a
textelor de lege din cuprinsul acestora, contestato a ardtat ca retinerile Comisiei sunt

eronate, cererile respective fiind sintetizate corespunzator. De asemenea, cu privire la sentinta
a invocat ca forma fara alineate ar proveni din versiunea salvats in

ECRIS de grefierul de sedinta, iar nu din forma redactat3 si semnatd de judecitor.
Totodatd, referitor la criticile privind capacitatea de analiza, formulate in legiturs cu

redarea nesintetizatd a sustinerilor partilor, judecator a sublinitat, fir3 a nega justetea
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constatdrilor Comisiei, cd in unele situatii (exemplu sentinta ) solutia
prin care s-a constatat rdménerea fard obiect a cauzei, nu impunea o analiza si sinteza din
partea judecatorului, proiectul de hotarare fiind preredactat de grefier, iar in ceea ce priveste
sentinta a sustinut ca observatiile referitoare la lipsa diacriticelor si
redarea neprelucrata a cererilor partilor nu ar fi relevante pentru criteriul analizat raportat la
volumul sdu de activitate.

Referitor la cel de-al doilea criteriu de evaluare, privind ,argumentatia sub aspectul
claritatii si logicii, analiza cererilor si apdrarilor partilor §i respectarea jurisprudentei unitare”,
pentru care i-au fost acordate 7 puncte din maximum 20, contestatoarea a sustinut ca punctajul
nu reflectd aprecierile preponderent favorabile ale Comisiei, care a retinut ca stapaneste in
general tehnica redactarii hotdrarilor in prim3 instanta si ca argumentatia este clara in partea de
considerente proprii.

Contestatc a mai aratat cd, in lipsa unui ghid elaborat de Consiliul Superior al
Magistraturii sau Institutul National al Magistraturii privind structura de motivare a hotararilor
pronuntate in cdile de atac, a procedat la respectarea dispozitiilor prevdzute de art. 425 §i art.
499 din Codul de procedurd civild, structura acestora urmand ordinea mentionata de art. 425
lit.b) Cod procedura civild.

In cadrul acestui criteriu, judecétor a contestat observatiile Comisiei, aratand
cd, in decizia pronuntatd in dosarul nr. sunt cuprinse
trimiteri exprese la sentinta primei instante, iar redarea unor texte legale si a unor pasaje din
jurisprudenta naltei Curti de Casatie si Justitie ori a Curtii Constitutionale au rolul intelegerii
argumentatiei de catre parti.

in ceea ce priveste cel de-al treilea criteriu “respectarea termenelor rezonabile de
solutionare a cauzelor/lucrdrilor si de redactare a hotararilor, tindnd seama de volumul de
activitate”, contestatoarea a recunoscut existenta unor intarzieri la redactare, dar a sustinut ca
punctajul de 16 puncte este insuficient raportat la situatia concretd a activitatii sale.

n acest sens, aceasta a invocat faptul cd, potrivit unei situatii statistice intocmite de
departamentul IT la solicitarea presedintelui de sectie, desi a avut numeric mai putine dosare
decat alte completuri, i-au fost repartizate in proportie semnificativa cauze complexe, inclusiv
litigii privind fonduri europene si cauze in materia achizitiilor publice, precum §i ¢a a asigurat
permanenta in doud sedinte de judecat3 ale altor completuri, unde au fost scoase in pronuntare
mai multe dosare.

Fatd de contestatia formulatd, analizdnd nota nr. 13241/2025 a Directiei resurse
umane si organizare si vizand inscrisurile atasate, Sectia pentru judecatori retine
urmatoarele:

Prin Hotdrarea nr. 1939/10.09.2025, Sectia pentru judecatori a aprobat organizarea, in
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perioada septembrie — decembrie 2025, a concursului de promovare efectiva a judecatorilor in
functii de executie, in conditiile art. 127-134 si art. 139-141 din Legea nr. 303/2022 privind
statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificirile si completarile ulterioare, precum si ale
Regulamentului privind concursul de promovare a judecatorilor, aprobat prin Hotirarea nr.
1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecitori (in continuare “Regulament”).

in conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile
si completarile ulterioare, si art. 38 din Regulament, concursul a constat in sustinerea unei probe
avand ca obiect evaluarea activititii si @ conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate
efectiv desfasurata.

Pentru evaluarea activitatii au fost avute in vedere 10 hotsrari judecdtoresti redactate
de candidati in ultimii 3 ani de activitate, selectate de Comisia de evaluare, precum si cel mult 5
hotaréri judecatoresti redactate de candidati in perioada supusd evaludrii, depuse de acestia
odatd cu cererea de inscriere la concurs.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a ficut in conformitate cu dispozitiile art, 44-45 din
Regulament.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile si completirile
ulterioare, si art. 48 alin. (4) din Regulament, pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul
trebuie sd obtind un punctaj total de cel putin 70 de puncte.

in temeiul dispozitiilor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile si
completarile ulterioare, si ale art. 46 alin. (3) din Regulament, la data de 10.12.2025, respectiv la
data de 12.12.2025 (pentru Curtea de Apel Bucuresti), pe paginile de internet ale Consiliului
Superior al Magistraturii si Institutului National al Magistraturii a fost publicat punctajul total
obtinut de fiecare candidat in urma evalusrii,

Potrivit art. 140 alin. (11) - (13) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile si completarile
ulterioare:

”(11) impotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in
termen de 48 de ore de la publicare, expundnd argumentele pentru care criticd punctajul
acordat. Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al
Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se
inainteazd spre solutionare Sectiei pentru judecdtori, respectiv Sectiei pentru procurori, in
termenul prevazut de calendarul concursului.

(12) in vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzatoare a Consiliului Superior al Maagistraturii
mapa candidatului, care contine toate documentele core au stat la baza evaludrii, precum si
raportul motivat al comisiei.

(13) Sectia corespunzétoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeazd
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contestatia, in raport cu criticile formulate si cu documentele primite si, dacd apreciazd ca se
impune admiterea acesteia, procedeazd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si
punctajelor prevéizute de lege. Pe o fisd de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acordd
punctajele corespunzatoare. in acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj
acordat nu poate fi mai mic decdt cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca
urmare a admiterii contestatiei este definitiv si se calculeazd ca medie aritmetica a punctajelor
acordate de fiecare dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior ol
Magistraturii.”

Totodat3, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament, “in cazul in care, in raport cu criticile
formulate si cu documentele prevézute la alin. (3), Sectia pentru judecdtori apreciaza ca se
impune respingerea contestatiei, nu se moi face o noud evaluare a candidatului pe baza
criteriilor si punctajelor previzute la art. 43 si 45."

Conform raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare pentru

punctajul obtinut de (cod candidat AO008), judecator la
a fost de 69 de puncte,
astfel:

I. Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analiza §i sinteza, coerenta in exprimare - 6 puncte;

b) argumentatie sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si
apararilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a fnaltei Curti de Casatie i
Justitie si a curtilor de apel - 7 puncte;

¢) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor/lucrarilor si de redactare
a hotirarilor, tinand seama de volumul de activitate - 16 puncte.

\l. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzitoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul sedintei de judecatd si in indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea unui ton
adecvat, politicos, evitarea manifestarilor si atitudinilor arogante sau dispretuitoare, capacitatea
de a gestiona situatiile ivite in sala de judecata - 20 puncte;

b) capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care compun, respectiv constituie
completul de judecata, precum si comportamentul si comunicarea cu ceilalti judecdtori si cu
personalul din cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare
ierarhic - 20 puncte.

Analizand contestatia judecator in raport de criticile
formulate, de mentiunile raportului de evaluare §i de documentele aflate in mapa candidatului,
Sectia pentru judecatori apreciazd ca aceasta este neintemeiata.

Contestato a formulat critici cu privire la punctajul acordat pentru cele 3 criterii
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prevazute de art. 43 alin. (1) lit. a), b) si c) din Regulament, sustindnd, in esentd, ¢d unele
observatii ale Comisiei s-au intemeiat pe aprecieri inexacte cu privire la hotararile analizate, ¢
anumite deficiente ar fi exclusiv de ordin formal ori tehnic si cd nu s-ar fi avut suficient in vedere
volumul si complexitatea activitatii sale.

Referitor la criteriul prevazut de art. 43 alin. (1) lit. a) din Regulament ,capacitate de
analiza i sinteza, coerenta in exprimare”, Sectia pentru judecatori constatd ¢d punctajul de 6
puncte acordat de Comisie se intemeiaza pe analiza unor hotarari judecdtoresti determinate,
indicate expres in raportul de evaluare, care evidentiaza dificultatea candidat in prelucrarea
cererilor de sesizare si in gruparea argumentelor partilor, aceasta avand tendinta de a analiza
uneori in mod exhaustiv apararile/sustinerile din proces, coroborat cu redarea in extenso a
textelor legale incidente, aspect de natura sa incarce inutil hotdrdrile analizate.

Din analiza raportului de evaluare rezulta cd, in mod corect, Comisia a retinut ca in

unele dintre lucrdrile prezentate (de exemplu, sentintele nr.

si nr. ) sustinerile partilor au fost reproduse intr-o maniera
insuficient prelucrata, fard ca judecator sa le sintetizeze in mod corespunzator, iar in
sentinta au fost preluate detalii nerelevante si chiar continutul unej

dispozitii emise de primar, ceea ce afecteaza capacitatea de sinteza si lizibilitatea motivarii.

imprejurarea invocati de contestato in sensul cd, in unele dintre aceste cauze,
cererile partilor ar fi fost totusi sintetizate ori ca solutia pronuntata ar fi fost una simpl3, nu este
de natura sa inlature concluziile Comisiei. Ceea ce se evalueaza in cadrul acestui criteriu nu este
doar existenta unei interventii formale asupra textului cererii, ci masura in care prezentarea
sustinerilor partilor este relevanta, sistematizatd si proportionald cu exigentele unei hotarari
judecatoresti clare.

Referitor la coerenta in exprimare, in mod corect, Comisia a apreciat ¢4 aceasta este
afectata si de modalitatea tehnoredactarii unora dintre lucrdrile analizate, in care s-au constatat

lipsa integrald a alineatelor (de exemplu, in sentinta ), 0 asezare
deficitard a textului in pagind (cu referire la sentinta . ori au fost
evidentiate erori de tehnoredactare si lipsa diacriticelor {(sentinta ).

Chiar daca asemenea elemente au o dimensiune formal3, ele influenteaz3 in mod direct
coerenta in exprimare si perceptia de ansamblu asupra calitatii redactarii, cu atat mai mult cu
cat hotararea judecdtoreascd este un inscris oficial, iar respectarea regulilor de redactare
contribuie la claritatea si rigoarea exprimarii.

Sectia pentru judecdtori apreciaza ca nu pot fi primite criticile potrivit carora unele
neconcordante ar fi imputabile exclusiv aplicatiei ECRIS ori grefierului, catd vreme magistratul
are obligatia de a verifica hotararea in ansambiul sdu, inclusiv partile redactate de grefier. Mai
mult, Sectia apreciaza ca rolul judecatorului in formarea grefierilor de sedintd este deosebit de
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important, o atentd verificare a lucrdrilor efectuate de acestia, a respectarii termenelor in
efectuarea lucrarilor 5i in oferirea indrumadrilor necesare contribuind decisiv |a cresterea calitatii
activitatii lor, Ia formarea lor profesionald, art. 128 alin. (5) din Regulamentul de ordine
interioara al instantelor judecatoresti prevazand expres in sarcina judecatorului obligatia de
verificare a hotdrdrii anterior semnadrii. Nu in ultimul rand, Sectia pentru judecatori considerd cd
o hotarare judecatoreascd, ca act final al judecatii, nu trebuie sa reflecte doar cunostinte de
drept, ci trebuie sd aibd abilitatea de a le valorifica intr-un stil ingrijit, ludnd in considerare si
constrangerile inerente unui volum de muncd extrem de ridicat.

In ceea ce priveste evaluarea realizatd de Comisie, Sectia pentru judecitori retine c3 s-
a realizat pe baza lucrdrilor selectate si prezentate de candidatd, iar existenta unor explicatii
alternative privind sursa anumitor deficiente nu este suficientd, in lipsa unor elemente obiective
concludente, pentru a inlatura aprecierea Comisiei asupra formei in care hotararile au fost
prezentate la evaluare.

in acelasi sens, imprejurarea c¢i raportul nu detaliazi expres numdrul de puncte
diminuate, pentru fiecare criticd in parte, nu echivaleaza cu nemotivarea acestuia. Regulamentul
nu impune o astfel de defalcare aritmetica, fiind suficient ca raportul s3 evidentieze criticile
relevante si ratiunile pentru care comisia a apreciat nivelul calitativ al lucrdrilor analizate.

Referitor la criteriul prevazut de art. 43 alin. (1) lit. b) din Regulament ,argumentatia
sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentata a cererilor si apararilor formulate de pérti,
respectarea jurisprudentei unitare a inaltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel”,
Sectia pentru judecdtori constatd cd raportul de evaluare evidentiaza faptul ca
judecdtor stapaneste in general tehnica redactdrii pentru hotdrérile in prima instantd si c3
argumentatia este, in general, clard in partea de considerente propril ale instantei. Tocmai insa
prin raportare la exigentele specifice criteriului analizat, Comisia a retinut deficiente relevante
pentru acest citeriu In hotdrarile pronuntate in cdile de atac si in modalitatea de integrare a
normelor legale si a jurisprudentei in argumentare.

Comisia de evaluare a retinut, in mod corect, ¢a in decizia
pronuntatd in apel, prezentarea motivelor de apel si a sustinerilor intimatei este urmata ulterior
de redarea solutiei primei instante si a argumentelor acesteia, ceea ce afecteaza ordinea
fireasca a expunerii si coerenta rationamentului judiciar in calea de atac.

Tot astfel, in decizia Comisia a retinut cd@ nu sunt valorificate
in mod suficient argumentele instantei de fond in adoptarea solutiei. Faptul ca hotararea poate
contine trimiteri punctuale la sentinta primei instante nu infirma, prin sine, aprecierea Comisiei
ca analiza nu dezvoltd intr-o manierd adecvata raportarea la considerentele hotarérii atacate,
asa cum se impune in cadrul cdilor de atac,

De asemenea, in unele cazuri, stilul de redare al candidat include prezentarea
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integralda a unor texte de lege (de exemplu, in sentinta , precum si
reproducerea pe larg a unor paragrafe din decizii ale Inaltei Curti de Casatie si Justitie si ale
Curtii Constitutionale (sentinta I. Or, Comisia de evaluare a apreciat, in
mod rezonabil, ¢d aceastd tehnica de redactare incarcd motivarea si face mai dificil de urmarit
rationamentul propriu al instantei, in loc sd integreze armonios textele normative si
jurisprudentiale in analiza concretd a cauzei.

Sustinerea contestato in sensul ca reproducerea acestor texte ar facilita intelegerea
hotararii de cdtre parti nu este lipsitd de logicd, insad ea exprima o optiune de redactare care a
fost evaluatd critic de Comisie sub aspectul eficientei argumentatiei si al claritdtii structurii
motivarii. imprejurarea ca nu exista un ghid unic de redactare nu exclude marja de apreciere a
Comisiei in evaluarea calitatii motivarii, in limitele criteriilor stabilite de lege si regulament.

Prin urmare, faptul ca raportul consemneazd atdt elemente favorabile, cat si deficiente,
nu relevd o contradictie, ci o evaluare nuantata a lucrdrilor analizate. Existenta unor aspecte
pozitive nu impune, prin ea insdsi, acordarea unui punctaj superior, cdtd vreme au fost
constatate carente concrete privind logica expunerii si integrarea argumentelor juridice.

In aceste conditii, Sectia pentru judecétori apreciaza ci punctajul de 7 puncte reflects in
mod just echilibrul dintre calitatea argumentatiei juridice si deficientele constatate, neexistand
temei pentru majorarea acestuia.

Referitor la criteriul ,respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor”,
Sectia pentru judecatori apreciaza ca punctajul de 16 puncte acordat de Comisie este justificat
de datele obiective cuprinse in raportul de evaluare.

Raportul de evaluare a retinut ca, pentru perioada 01.01.2025 - 30.09.2025,
contestato a avut 402 cauze solutionate, fatd de 459 de cauze reprezentind media pe
sectie, precum si 328 hotdarari redactate, fata de 371 de hotarari media pe sectie. Totodats,
Comisia a constatat ca, desi candidat nu a inregistrat in general intarzieri peste media sectiei la
redactarea hotdrarilor, aceasta situatie trebuie apreciata si in corelatie cu activitatea cantitativ
mai redusa fatd de media sectiei.

Sectia pentru judecdtori retine ¢a@ argumentele contestato referitoare la
complexitatea unor cauze, |a repartizarea anumitor dasare in materia fondurilor europene ori a
achizitiilor publice, precum si la participarea la sedinte de permanenta pentru alte completuri,
pot constitui elemente de context relevante. Totu;i,*aceste imprejurari nu infirmad datele
obiective avute in vedere de Comisie si nici nu impun,-prin efe insele, concluzia ¢d punctajul
acordat ar fi vadit disproportionat.

Comisia nu 3 ignorat in totalitate aceste aspecte, imprejurare reflectatd chiar de
acordarea unui punctaj de 16 puncte din 20, apropiat de nivelul maxim, desi candidat nu a
atins indicatorii medii ai sectiei sub aspectul numarului de cauze solutionate si al hotararilor
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redactate, In aceste conditii, sustinerea cd punctajul ar fi insuficient nu poate fi primita.

Avdnd in vedere considerentele de mai sus, Sectia pentru judecitori va respinge
contestatia impotriva punctajului obtinut la evaluare, la concursul de promovare efectivd a
judecatorilor in functii de executie, desfasurat in perioada septembrie — decembrie 2025,
formulata de judecator

Fata de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, raportat la art. 140 alin. (11) - (13) din Legea nr.
303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificarile si completarile ulterioare,
si la art. 47 alin. (5) din Regulamentul privind organizarea si desfisurarea concursului de
promovare a judecatorilor, aprobat prin Hotdrarea Consiliului Superior al Magistraturii nr.
1434/2023, cu majoritatea voturilor membrilor prezenti ( 8 voturi-NU, 2 voturi-DA);

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.1 - Respinge contestatia impotriva punctajului obtinut la evaluare, la concursul de
promovare efectivd a judecatorilor in functii de executie, desfasurat in perioada septembrie —
decembrie 2025, formulatd de judecator judecator in cadrul

candidat avand codul
A000S8.

Art.2 - Prezenta hotdrdre se comunica Directiei resurse umane si organizare, in vederea

luarii masurilor legale.

Data in Bucuresti, la data de 18 decembrie 2025
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