CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

JConsihul Superior al Magistraturil este garantul indepencdeniel Justigied”
{are, 133 alin.? din Constitutie, republicati)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
SECTIA PENTRU JUDECATORI

HOTARAREA nr. 2932
din 18 decembrie 2025

Prin cererea inregistratd in format electronic la Consiliul Superior al Magistraturii, prin
intermediul aplicatiei CSMApp, judecdtor in cadrul
la concursul de promovare efectiva a judecétorilor in functii de executie, desfisurat
in perioada septembrie 2025 — decembrie 2025, in vederea promovarii efective la

. avénd codul de concurs AOO8S, a formulat
contestatie impotriva punctajului obtinut la evaluare.
in motivarea contestatiei, cu privire la criticile Comisiei de evaluare in raport de criteriile
de la art. 43 alin. (1) lit. a) “Capacitate de analizd §i sintezd, coerentd in exprimare” si lit. b)
"Argumentatia sub aspectul cloritdtii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si apdrdrilor
formulate de pdrti, respectarea jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a
curtilor de apel” din Regulamentul privind concursul de promovare a judecatorilor, aprobat prin
Hotararea nr. 1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii
(in continuare “Regulament”), judecdtor a ardtat ca modalitatea de evaluare
a fost, in cazul sdu, realizatd superficial, Comisia ignorand complexitatea si calitatea lucrarilor,
in favoarea aspectelor formale si stilistice ale hotdrérilor, fiind urmarita, indeosebi, maniera de
expunere a cererilor §i sustinerilor partilor. Apreciazd cd o analizd centratd pe sustinerile
partilor, in detrimentul considerentelor proprii ale instantei, incurajeazd o motivare superficiald
a hotdrarii judecatoresti si nu este relevantd din perspectiva capacitatii de a analiza
materialul probator sau dispozitiile legale incidente. De altfel, considerd ci aceastd nuanti a
fost potentatd de recenta modificare a dispozitiilor art. 425 alin. (1) lit. b) din Codul de
procedurd civild, care vizeazd eliminarea obligatiei instantei de a reda in considerente
sustinerile partilor, fiind mentinutd doar obligatia de a prezenta starea de fapt retinut3 si
motivele de fapt si de drept ale solutiei.
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De asemenea, considerd c3 existd o discrepantd majora intre modalitatea de evaluare
efectuatd in cadrul concursului de promovare la tribunale desfasurat in perioada mai —
octombrie 2023, la care a participat, obtinind 87 de puncte, §i modalitatea de evaluare in
prezenta procedurd in cadrul cdreia punctajul obtinut a fost de 64 de puncte, diferenta de 23
de puncte provenind din modalitatea de evaluare a primelor 2 criterii vizénd structura hotdrarii
judecitoresti, desi nu a schimbat maniera de redactare a hotararilor, depundnd lucrdri de o
complexitate mai ridicatd. in acest sens, aratd cd Sentinta civild nr.
pronuntata in Dosarul civil nr. a fost evaluatd in ambele proceduri, fiind
apreciata diferit, in evaluarea anterioara fiind mentionata ca exemplu pozitiv din perspectiva
structurii §i a acuratetei dispozitivului, pentru ca in prezenta procedura sa fie criticatd pentru
stilul deficitar al redactérii dispozitivului din perspectiva solutiei de respingere in rest a actiunii,
derivat3 din solutia admiterii in parte a actiunii, cu indicarea in concret a pretentiilor admise.

n ceea ce priveste structura hotdrdrii pronuntate in calea de atac, aratd ca a preluat
structura hotdrérii judecatoresti din practica sectiilor in cadrul carora
doreste si promoveze. Prin urmare, a redat hotdrdrea primei instante, fara a realiza o
prelucrare 2 acesteia deoarece a dorit sa respecte insdsi practica instantei superioare, astfel ca
depunctarea s-a realizat in deplina contradictie cu aceasta.

in ceea ce priveste modalitatea de expunere a cererilor si apdrarilor partilor, Comisia a

retinut fie insuficienta sintetizare, fie sintetizarea lor excesiva. Sub acest aspect,
a precizat ca aceastd redare a sustinerilor partilor nu se poate realiza strict matematic, prin
raportare la numarul paragrafelor din fiecare act procesual, ci doar prin raportare la continutul
acestuia. Tot din perspectiva primului criteriu de evaluare, a mentionat ¢d nu a reusit sa
identifice normele morfologice, lexicale sau gramaticale incdlcate, Comisia neindicand in
concret vreo hotdrdre analizatd, acest aspect creand impresia unei critici abstracte si
standardizate.

in ceea ce priveste cel de-al doilea criteriu de evaluare a activitdtil, a observat c3, partial,
Comisia a reluat criticile expuse la primul criteriu, vizdnd modalitatea de expunere a cererilor §i
aparsrilor pértilor, precum si modalitatea de redare a sentintei apelate, intelegand sa Tsi
mentina toate argumentele redate anterior. A ad3ugat cd modalitatea de expunere a deciziilor
Tnaltei Curti de Casatie si Justitie, ale Curtii Constitutionale §i ale Curtii Europene a Drepturilor
Omului a fost realizat3 sub forma citdrii anumitor considerente sau a dispozitivului acestora,
apreciind c3 aceastd forma de valorificare conduce la 0 mai buna cunoastere a rationamentulul
juridic in pronuntarea solutiei.

In concluzie, judec3tor a apreciat cd depunctarea sa a fost neintemeiata si
excesivd si a solicitat reevaluarea hotdrdrilor judecatoresti, din perspectiva celor 2 criterii
e — — —— oo—
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mentionate,

Fata de contestatia formulatd, analizdnd nota nr. 109/13241/2025 a Directiei resurse
umane si organizare i vazand inscrisurile atasate, Sectia pentru judecdtori a Consiliului
Superior al Magistraturii retine urmatoarele:

Prin Hotdrdrea nr. 1939/10.09.2025 a Sectiei pentru judecdtori a fost aprobat3
organizarea, in perioada septembrie 2025 - decembrie 2025, a concursului de promovare
efectiva a judecatorilor in functii de executie la curtile de apel, in conditiile art. 127-134 si art.
139-141 din Legea nr. 303/2022 privind statutul judecétorilor si procurorilor, cu modificdrile si
completarile ulterioare, precum si ale Regulamentului privind concursul de promovare a
judecdtorilor, aprobat prin Hotédrdrea nr. 1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecatori.

Tn conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile sl
completdrile ulterioare, precum si ale art. 38 din Regulament, concursul a constat in sustinerea
unei probe avand ca obiect evaluarea activitatii si a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de
activitate efectiv desfasurata.

Pentru evaluarea activitatii au fost avute in vedere 10 hotérari judecatoresti redactate de
candidati n ultimii 3 ani de activitate, selectate de comisia de evaluare, precum si cel mult 5
hotdrari judecatoresti redactate de candidati in perioada supusd evaludrii, depuse de acestia
odatd cu cererea de inscriere la concurs.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a ficut in conformitate cu dispozitille art. 44 - 45 din
Regulament.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022, cu modificdrile si completarile
ulterioare, precum si ale art. 48 alin. (4) din Regulament, pentru a fi declarat admis la concurs,
candidatul trebuie s3 obtind un punctaj total de cel putin 70 de puncte.

in temeiul dispozitiilor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile si
completdrile ulterioare, precum si ale art. 46 alin. (3) din Regulament, |a data de 10.12.2025,
respectiv 12.12.2025 pentru pe paginile de internet ale Consiliului
Superior al Magistraturii si Institutului National al Magistraturii a fost publicat punctajul total
obtinut de fiecare candidat in urma evaluarii.

Potrivit art. 140 alin. (11) — (13) din Legea nr. 303/2022, cu modificdrile si completdrile
ulterioare:

,(11) Impotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in
termen de 48 de ore de la publicare, expundnd argumentele pentru care criticé punctajul
acordat. Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al
Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se
inainteazd spre solutionare Sectiei pentru judecdtori, respectiv Sectiei pentru procurori, in

D Tel: (+440)21-311.69.02 Website: www.csm1909.ro Calea Plevnei nr. 1418, sector 6,
Fax: (#40)21-311.69.01 Email: secretar_general@csm1809.r0 cod postal 060011
Numdr de inregistrare in registrul de eviden{d a prelucrdrilor de date cu caracter personal 2359 Pagina 3 din 10



Sl

£ A
o ) ki
= CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
> =
’.,, A ‘(\?’ LConsilivl Superlor 3l Magistraturi este garantul independente| justigier”
TG sraM (art. 133 alin.1 din Constitutie, republicats)

termenul prevdzut de calendarul concursului.

(12) in vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii
mapa candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum sl
raportul motivat al comisiei.

(13) Sectia corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeazd
contestatia, in raport cu criticile formulate si cu documentele primite s/, daca apreciaza ca se
impune admiterea acesteio, procedeazd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si
punctajelor previzute de lege. Pe o fisé de evaluare nominald, fiecare membru ol sectiei acordd
punctajele corespunzdtoare. In acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj
acordat nu poate fi mai mic decét cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obfinut ca
urmare a admiterii contestatiei este definitiv si se calculeazd ca medie aritmeticd a punctajelor
acordate de fiecare dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzédtoare a Consiliului Superior al
Magistraturii®.

Totodata, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament, JIn cazul in care, in raport cu criticile
formulate si cu documentele prevazute la alin. (3), Sectia pentru judecdtori opreciozd ca se
impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evaluare a candidatului pe boza
criteriilor si punctajelor prevazute la art. 43 5i 45”.

Conform Raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare a candidatilor pentru
promovarea la punctajul obtinut de (cod candidat
AQ085), judecdtor in cadrul pentru promovarea efectivd la -

este de 64 de puncte, acordat pentru fiecare
criteriu astfel:

. Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analiza §i sinteza, coerentd in exprimare — 8 puncte;

b) argumentatie sub aspectul claritdtii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si
apararilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a naltei Curti de Casatie si
Justitie si a curtilor de apel — 8 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor/lucrdrilor si de
redactare a hotdrarilor, tindnd seama de volumul de activitate — 8 puncte.

Il. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzitoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul sedintei de judecata si in indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea unui ton
adecvat, politicos, evitarea manifestdrilor si atitudinilor arogante sau disprefuitoare,

Tel: (+40)21-311,69.02 Website: www.csm1909.ro Calea Plevnei nr. 1418, sector b,
Fax: (+40)21-311.69.01 Emall: secretar_general@csm1909.r0 cod postal 060011
Numdér de Inregistrare in registrul de evidentd a prelucrérilor de date cu caracter personal 2359 Pagina 4 din 10



aNULSy

= N
& )
2 CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
’(4’ 4 _.\‘:: LConsiliul Superior al Magistraturil este garantul independentei justitier”
Ty ST \’J‘\ {art. 133 alin.Y din Constitutie, repgblicats)

——
capacitatea de a gestiona situatiile ivite in sala de judecatd — 20 de puncte;

b) capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care compun, respectiv constituie
completul de judecatd, precum si comportamentul si comunicarea cu ceilalti judecatori si cu
personalul din cadrul propriel instante sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare
ierarhic— 20 de puncte.

Analizdnd contestatia judecator in raport de criticile formulate care
vizeazd exclusiv punctajul obtinut la evaluarea activitdtii acesteia, de mentiunile Raportului de
evaluare si de documentele aflate in mapa candidatului, Sectia pentru judecitori apreciaz3 ci
aceasta este neintemeiata pentru urméatoarele considerente:

Astfel, se observd cd depunctarea s-a realizat cu prilejul analizdrii criteriului
prevdzut de art. 43 alin. (1) lit. a) din Regulament - “copacitate de analiza si sintezd, coerentd in
exprimare”, fiind acordate 8 puncte din punctajul maxim de 20 de puncte.

La acordarea punctajului, Comisia a avut in vedere o serie de deficiente ale hotéarérilor
selectate, precum neprelucrarea cererilor si apararilor partilor, preluate cu numeroase detalii,
disproportia vadita dintre modalitatea in care sunt redate cererile reclamantului si expunerea
succintd a apararilor paratului, redarea aproape integrald a sentintei primei instante, inclusiv a
textelor de lege retinute de prima instantd in considerente, dar si folosirea in motivare a unor
fraze sau paragrafe foarte lungi. In ceea ce priveste coerenta in exprimare, Comisia a observat
ca aceasta este serios afectatd, in special, de partea din considerente in care se expun sustinerile
partilor, care sunt insuficient prelucrate, la care se adaugé stiluri diferite de tehnoredactare,
afectand calitatea motivdrii, In privinta argumentatiei sub aspectul claritatii si logicii, s-a retinut
cd aceasta este, in general, clard in partea de considerente proprii ale instantei, ins3 logica
rationamentului este serios afectatd de preluarea nesistematizatd a sustinerilor partilor, dar si a
numeroaselor texte legale sau pasaje din jurisprudenta citate excesiv si integral.

Observatiile Comisiei de evaluare au fost combatute de prin argumente care
nu au aptitudinea de a modifica concluziile raportului si punctajul acordat.

Sectia observa ca ceea ce critica judecator este maniera de evaluare a lucrarilor
redactate in perioada de referinta, evaluare care, in opinia s-ar fi centrat pe aspecte
pur formale, fdrd a fi acordaté atentie aspectelor de substanti care privesc motivarea proprie a
solutiei instantei de judecata. Cu alte cuvinte, in opinia procedura ar fi fost pur
formal3, nefiind aptd sd deceleze in mod autentic aptitudinea de analiza si sinteza, claritatea si
logica argumentatiei, precurn si analiza acurata a sustinerilor partilor.

Din aceastd perspectiva, se constatd ca dispozitille art. 43 din Regulamentul privind
organizarea §i desfasurarea concursulul de promovare a judecatorilor, aprobat prin Hotarérea
Consiliului Superior al Magistraturii nr. I1434/2023, stabilesc repere chre in ceea ce priveste
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criteriile de evaluare, Comisia fiind tinuta sa analizeze activitatea pe multiple paliere,
urmdrind “capacitatea de analizd si sintezd, coerenta in exprimare”, ,argumentatio sub aspectul
claritdtii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si apardrilor formulate de pdrti, respectarea
jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel”, precum si
Jrespectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a hotérdrilor,
tindnd seama de volumul de activitate rezultat din datele prevdzute de art. 40 alin. 2”.

Asa fiind, in acord cu dispozitile antereferite, Comisia are obligatia de a analiza,
deopotrivd, aspecte privind prezentarea argumentatiei partilor intr-o manierd care sa surprinda
aspectele esentiale, pertinente, dar si relevante spetei, ocazie cu care se urmareste capacitatea
de analizd si sintezd a candidatului, precum §i aspecte care tin de argumentatia proprie a
judecdtorului cu referire la solutia pronuntata, context in care se pune accent pe claritatea i
logica juridic3, analiza argumentelor partilor, a silogismului judiciar prin prisma jurisprudentei
unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel. Asadar, sustinerile
referitoare |a prevalenta analizirii argumentelor proprii ale instantei, in detrimentul celorlalte
nu poate fi acceptatd in procedura de evaluare, de vreme ce dispozitiile legale antereferite
reglementeazd evaluarea ca fiind o procedura complexd, cu obiective muitiple.

Retindnd aceste considerente, Sectia pentru judecitori nu poate primi sustinerile

prin care tinde s3 acrediteze ideea c3, in cazul sdu, s-a realizat o evaluare formalg,
fiind urmarite doar chestiunile referitoare la prima parte a considerentelor hotararilor, dedicate
expuneril cererilor si argumentelor partilor, deoarece se bazeazd pe simple supozitii,
nesustinute factual. Lecturdnd raportul contestat, se poate observa cd evaluarea Comisiei a avut
in vedere cele 5 lucriri selectate de candidata si cele 10 lucrdri selectate aleatoriu, in acord cu
dispozitiile art. 39 alin. (6) si (11) din Regulament, fiind respectate toate normele care
reglementeazd procedura de evaluare. Faptul c3, in motivarea punctajului acordat fiecarui
criteriu de evaluare, s-au mentionat doar anumite aspecte legate de redarea sustinerilor partilor
sau a considerentelor sentintei apelate nu invalideaza procedura, ci reprezintd o expresie a
respectarii ei, Comisia prezentdnd motivat doar deficientele constatate, care au fundamentat
diminuarea punctajului, fira a realiza si o prezentare a celorlalte hotdrdri care au corespuns
criteriilor analizate. Asa fiind, nu pot fi modificate sub niciun aspect concluziile Comisiei de
vreme ce analiza acesteia nu s-a rezumat doar la aspecte formale din cuprinsul hotdrarilor
selectate, ci a urmdrit evaluarea lucrdrilor prin prisma tuturor criteriilor legale, indicand
motivele pentru care s-a produs depunctarea
De asemenea, Sectia nu poate primi nici argumentele referitoare la pretinsele
contradictii existente intre prezentul raport de evaluare si cel realizat in cadrul concursului de
promovare in functiﬁe executie la trlbu_nile, cand doamna judecitor a obtinut 87 de puncte. in
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argumentarea pozitiei anterior exprimate, Sectia are in vedere faptul ca cele doud rapoarte de
evaluare, chiar dacd surprind analiza acelorasi criterii, au vizat perioade de referintd si lucréri
diferite, astfel ¢d, in mod evident, constatarile din raportul intocmit anterior nu produc efecte
obligatorii in procedura de evaluare din cadrul concursului de promovare efectivé in functii de
executie la curtile de apel.
Dincolo de complexitatea ridicatd a cauzelor care au ficut obiectul Dosarului civil nr.
respectiv al Dosarului civil nr. solutionate prin Sentinta civild nr.
respectiv prin Decizia civila nr. complexitate care nu a fost
tagaduitd, Sectia observd ca analiza Comisiei a vizat structura hotirarilor judecdtoresti si a
surprins un element comun, respectiv expunerea neprelucrati a cererilor, a sustinerilor si a
apararilor pértilor, a considerentelor primei instante, a jurisprudentei instantei constitutionale
sau a instantei supreme, apreciind c astfel este afectat stilul clar si concis al motivarii.
Vizualizand lucrdrile selectate, se remarcd maniera comund de redactare a
considerentelor hotdrarilor prin care obisnuieste sd redea in integralitate motivele
care sustin cererile de chemare in judecata sau intdmpindrile, considerentele primei instante in
cazul deciziilor pronuntate in apel, precum si textele de lege aplicabile spetei. imprejurarea
invocatd de referitoare la pretinsa practicd a instantei ierarhic superioare privind
structura hotdrarii judecdtoresti din perspectiva modalitdtii de redare a sentintei apelate, nu
poate exonera judecatorul de atributiile referitoare la redactarea si motivarea hotarérii,
conform exigentelor procedurale expres reglementate.

Astfel, sediul materiei este reprezentat de art. 425 Cod procedura civild, in forma in
vigoare la momentul pronuntdrii hotdririlor judecitoresti selectate, potrivit carora ,(1)
Hotdrdrea va cuprinde:

o) partea introductivd, in care se vor face mentiunile prevézute la art. 233 alin. (1) si (2). Cénd
dezbaterile au fost consemnate intr-o incheiere de sedingd, partea introductivd a hotardrii va
cuprinde numai denumirea instantei, numdrul dosarului, data, numele, prenumele si calitatea
membrilor completului de judecatd, numele si prenumele grefierului, numele si prenumele
procurorului, dacd a participat la judecatd, precum si mentiunea cd celelalte date sunt ardtate in
incheiere;

b) considerentele, in care se vor aréita obiectul cererii $i sustinerile pe scurt ale pdrtilor,
expunerea situatiei de fapt retinutd de instantéd pe baza probelor administrate, motivele de fapt
si de drept pe care se intemeiazd solutia, arGtdndu-se atdt motivele pentru care s-au admis, cdt
si cele pentru care s-au inldturat cererile pdrtilor;

¢) dispozitivul, in care se vor ardta numele, prenumele, codul numeric personal si domiciliul sou
resedinta pdrtilor ori, dupd caz, denumirea, sediul, codul unic de inregistrare sau codul de
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identificare fiscald, numdrul de inmatriculare in registrul comertului ori de inscriere in registrul
persoanelor juridice si contul bancar, solutia datd tuturor cererilor deduse judecatii si cuantumul
cheltuielilor de judecatd acordate.”

Din aceastd perspectivd, Sectia considerd c3 judecdtor nu se poate prevala de
forma modificatd a dispozitiilor art. 425 alin. (1) lit. b) din Codul de procedurd civild, deoarece
proiectul de lege, desi votat de forul legiuitor la data de 15 octombrie 2025, constituie obiectul
unei contestatii la Curtea Constitutionald, cauza fiind pendinte. Prin urmare, modificarea
legislativd evocatd nu este in vigoare si, in plus, nu poate fi aplicabila hotarérilor analizate de
Comisie, fiind pronuntate sub imperiul reglementarii expuse anterior.

Revenind la structura hotirarii judecitoresti, avand in vedere ca aceasta reprezintd actul
final de dispozitie al instantei prin care se solutioneaza, cu autoritate de lucru judecat, litigiul
dintre parti, se impune ca aceasta sa fie motivatd intr-o maniera clara si precisa, astfel incat din
ea s& rezulte justetea deciziei pronuntate prin raportare la argumentele invocate de partile
dosarulul, s3 prezinte motivele de fapt si de drept care au determinat pronuntarea solutiei, cu
inl3turarea/retinerea argumentata a sustinerilor partilor, f4r3 inserarea unor fraze lungi care ar
putea avea efecte negative asupra calitatii motivarii acesteia.

Or, neprelucrdnd sustinerile partilor si textele de lege aplicabile, redand in integralitate
considerentele sentintelor apelate, nu se poate sustine c3 hotdrarile judecatoresti analizate au
atins standardul de calitate al motivarii, acest aspect constituind o vulnerabilitate corect
constatats de Comisie, neputand fi ignorati in procedura de evaluare.

n plus, lipsa de rigoare in abordarea considerentelor cu privire la sustinerile partilor
poate afecta raspunsul acordat acestora, cu consecinte asupra dreptului la apdrare al partii.
Sectia reaminteste practica Curtii Europene a Drepturilor Omului referitoare la notiunea de
proces echitabil din perspectiva obligatiei tribunalelor de a-si motiva deciziile, in sensul cd
instanta nu trebuie sd rdspunda in mod detaliat fiecirui argument al pértilor procesului, ci
trebuie s examineze in mod real problemele esentiale care i-au fost supuse analizei. (Albina c.
Romaniei, Garcia Ruiz c. Spaniei).

in ceea ce priveste criteriul ,argumentatie sub aspectul claritdtii si logicii, analiza
argumentatd a cererilor si apdrdrilor formulate de pdrti, respectarea jurisprudentei unitare a
inaltel Curti de Casatie si Justitie 5i a curtilor de apel”, Sectia mentine constatarile Comisiei
referitoare la absenta sintetizérii sustinerilor partilor, dar 5i a numeroaselor texte legale sau
pasaje din jurisprudentd, redate integral, fird o integrare armonioasa in continutul motivarii,
acest aspect rezultdnd din simpla lecturare a hot#réarilor selectate spre analiza.

Chiar dac3 depunctarea cu 12 puncte s-a intemeiat, in mare parte, pe aceleasi deficiente
retinute cu ocazia evaludrii criteriului anterior, prevdzut de art. 43:lin. (1) lit. a) din Regulament
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- “capacitate de analizd i sintezd, coerentd in exprimare”, se constats c3 aceasts imprejurare nu
reprezintd o dubla depunctare a ci este rezultatul evaludrii unor criterii distincte care
au fost analizate din perspectiva unor deficiente comune.
Referitor la chestiunea nementiondrii in dispozitivul Sentintei civile nr.
pronuntate in Dosarul civil nr. a solutiei respingerii in rest a actiunii, Sectia
apreciaza, in acord cu opinia Comisiei, cd aceasta trebuia redat in dispozitivul hotararii,
neputdnd fi dedusd implicit din solutia admiterii in parte a actiunii, dispozitiile art. 425 alin. (1)
lit. c) din Codul de procedurd civild fiind extrem de clare in privinta continutului dispozitivului,
acesta trebuind sa contind solutia dat3 tuturor cererilor deduse judecatii, fard a se distinge in
functie de natura solutiei, daci este de admitere sau de respingere.
in concluzie, apreciind ci aspectele invederate in cuprinsul contestatiei nu sunt de natur3
sa conduca la o noua evaluare a lucrdrilor candidatei pe baza criteriilor si punctajelor previzute
in Regulamentul de concurs, Sectia pentru judecitori va respinge contestatia impotriva
punctajului obtinut la evaluarea activitétii si conduitei din ultimii 3 ani de activitate
efectiv desfdsuratd, formulati de
avand codul de concurs A008S la concursul de promovare efectiv a judecatorilor in

functii de executie, desfdsurat in perioada septembrie 2025 - decembrie 2025, in vederea
promovarii efective la

Fatd de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, raportat la art. 140 alin. (13) din Legea nr. 303/2022
privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificarile si completdrile ulterioare, si la art.
47 alin. (5) din Regulamentul privind concursul de promovare a judecdtorilor, aprobat prin
Hotdrdrea nr. 1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecdtori a Consiliului Superior al
Magistraturii, prin vot direct si secret, cu majoritatea voturilor membrilor prezenti, respectiv 2
voturi pentru admiterea contestatiei si 8 voturi pentru respingerea acesteia;

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei impotriva punctajulul obtinut la evaluarea activititii, la
concursul de promovare efectivd a judecatorilor in functii de executie, desfisurat in perioada

septembrie 2025 - decembrie 2025, formulati de | Judecator in cadrul
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candidat avand codul AOO85.
Art.2 - Prezenta Hotdrare nr. 2932 din 18 decembrie 2025 a Sectiei pentru judecdtori a
Consiliului Superior al Magistraturii se comunica Directiel resurse umane si organizare, in

vederea ludrii masurilor legale.

Dat3 in Bucuresti, la data de 18 decembrie 2025
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