CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

JConslliul Superior al Magjstraturii este garantul independentes justitiei”
{art, 133 alin.1 din Constitugie, republicat3)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
SECTIA PENTRU JUDECATORI

HOTARAREA nr. 2965

din 18 decembrie 2025

Prin cererea inregistratd in format electronic la Consiliul Superior al Magistraturii prin
intermediul aplicatiei CSMApp, judecator in cadrul

candidat la concursul de promovare efectivd a judecidtorilor in functii de executie la
curtile de apel, desfdsurat in perioada septembrie — decembrie 2025, in vederea promovdrii

efective la . avand codul de
concurs A0026, a formulat contestatie impotriva punctajului obtinut la evaluare.
In motivarea contestatiei, judecdtor a considerat cd scaderea punctajului cu 3

puncte este disproportionatd in raport cu intreaga motivare a comisiei in ceea ce priveste
capacitatea de analizd §i sinteza, coerenta in exprimare. Astfel, a precizat ¢a redarea in
integralitate a unor articole din acte normative ori redarea unor pasaje intregi din jurisprudenta
obligatorie nu reprezinta o greseala care trebuie depunctata.
in ceea ce priveste punctajul acordat pentru argumentatia sub aspectul claritatii si logicii,
analiza argumentata a cererilor si apararilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei
unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel, a remarcat sciderea punctajului
cu 3 puncte ca urmare a faptului cd, uneori citatele din jurisprudenta Curtii Constitutionale sunt
redate in mod extensiv, riscénd sd incarce excesiv hotdrdrea judecdtoreascd, iar redarea in
intregime a dispozitivului unor decizii cu caracter obligatoriu a 1CCl afecteazd cursivitatea
hotararii.
A solicitat reevaluarea punctajului obtinut si acordarea la rubrica A. b) a intregului punctaj,
sustindnd cd a fost depunctat pentru acelasi aspect.
in ceea ce priveste punctajul acordat pentru respectarea termenelor rezonabile de
solutionare a cauzelor si de redactare a hotdrarilor, tindnd seama de volumul de activitate rezultat
din datele prevazute de art. 40 alin. 2 din Regulament, a remarcat scaderea punctajului cu 3
puncte intrucat a fost depdsit termenul de 30 zile pentru redactarea hotararilor intr-un numdr de
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26 de dosare din totalul de 841 hotdrari pronuntate (la ), precum si un

numar de 23 de hotarari pronuntate la

A apreciat ¢d scaderea punctajului cu 3 puncte este disproportionatd in raport cu intreaga
motivare a comisiei, intrucat intarzierile inregistrate nu sunt semnificative ca numdr, iar media
zilelor de depdsire a termenelor de citre candidat este de 31,81 zile.

Avdnd in vedere cele de mai sus, precum si dispozitiile art. 426 alin. (5) Codul de procedura
civild, a considerat ca au existat motive intemeiate pentru depdsirea termenului de redactare,
acestea fiind specificate in Ecris, respectiv incdrcatura unui complet preluat la revenirea din

Fatd de contestatia formulatd, analizénd nota nr. 109/13241/2025 a Directiei resurse
umane si organizare si vazand inscrisurile atasate, Sectia pentru judecdtori a Consiliului
Superior al Magistraturii retine urmatoarele:

Prin Hotdrdrea nr. 1939/10.09.2025 a Sectiei pentru judecatori a fost aprobatd
organizarea, in perioada septembrie 2025 — decembrie 2025, a concursului de promovare
efectiva a judecatorilor in functii de executie la curtile de apel, in conditiile art. 127-134 si
art. 139-141 din Legea nr. 303/2022 privind statutul judecétorilor si procurorilor, cu modificarile
si completarile ulterioare, precum si ale Regulamentului privind concursul de promovare a
judec3torilor, aprobat prin Hotdrdrea nr. 1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecdtori.

in conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile
si completarile ulterioare, precum si ale art. 38 din Regulament, concursul a constat in sustinerea
unei probe avand ca obiect evaluarea activitatii si a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de
activitate efectiv desfasurata.

Pentru evaluarea activitatii au fost avute in vedere 10 hotarari judecdtoresti redactate
de candidati in ultimii 3 ani de activitate, selectate de comisia de evaluare, precum si cel mult
5 hotdrari judecatoresti redactate de candidati in perioada supusa evaludrii, depuse de acestia
odatd cu cererea de inscriere la concurs.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a facut in conformitate cu dispozitiile art. 44 - 45 din
Regulament.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si ale art. 48 alin. (4) din Regulament, pentru a fi declarat admis la concurs,
candidatul trebuie s3 obtind un punctaj total de cel putin 70 de puncte.

In temeiul dispozitiilor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile si
completdrile ulterioare, precum si ale art. 46 alin. (3) din Regulament, la data de 10.12.2025, pe
paginile de internet ale Consiliulul Superior al Magistraturii si Institutului National al Magistraturii
a fost publicat punctajul total obtinut de fiecare candidat in urma evaluarii.
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Potrivit art. 140 alin. (11) — (13) din Legea nr. 303/2022, cu moadificarile 5i completarile
ulterioare:

+(11) Impotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in
termen de 48 de ore de la publicare, expundnd argumentele pentru care criticd punctajul acordat.
Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al Magistraturii,
conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se inainteazd spre
solutionare Sectiel pentru judecdtori, respectiv Sectiei pentru procurori, in termenul prevazut de
calendarul concursului.

(12) In vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzétoare a Consiliului Superior al Magistraturii mapa
candidatulul, care contine toate documentele care au stat la baza evaludril, precum si raportul
motivat al comisiei.

(13) Sectia corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeazd
contestatia, in raport cu criticile formulate si cu documentele primite i, dacd opreciazd cd se
impune admiterea acesteio, procedeazd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si
punctajelor prevdzute de lege. Pe o fisd de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acordd
punctajele corespunzdtoare. In acest caz, in urma reevoludrii candidatului, niciun punctaj acordat
nu poate fi mai mic decdt cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca urmare a
admiterii contestatiei este definitiv si se calculeazd ca medie aritmetica a punctajelor acordate
de fiecare dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzétoare a Consiliului Superior al
Magistraturii”.

Totodatd, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament, ,,/n cazul in care, in raport cu criticile
formulate si cu documentele prevdzute la alin. (3), Sectia pentru judecdtori apreciozd cd se
impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor
si punctajelor previzute la art. 43 5i 45",

Conform Raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare a candidatilor pentru

promovarea la . punctajul obtinut de doamna
(cod candidat AD026), judecator in cadrul candidat pentru promovarea
efectiva la ,este de 91 puncte,

acordat pentru fiecare criteriu astfel:

I. Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analiza si sintezd, coerentd in exprimare — 17 puncte;

b) argumentatie sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si
apararilor formulate de pérti, respectarea jurisprudentei unitare a inaltei Curti de Casatie si
Justitie si a curtilor de apel - 17 puncte;
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c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor/lucrarilor si de redactare
a hotérarilor, tindnd seama de volumul de activitate — 17 puncte.

Il. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzatoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul sedintei de judecatd si in indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea unui ton
adecvat, politicos, evitarea manifestarilor si atitudinilor arogante sau dispretuitoare, capacitatea
de a gestiona situatiile ivite in sala de judecatd — 20 de puncte;

b) capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care compun, respectiv constituie
completul de judecatd, precum si comportamentul §i comunicarea cu ceilalti judecdtori §i cu
personalul din cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor superioare oriinferioare ierarhic
— 20 de puncte.

Analizdnd contestati: judecdtor in raport de criticile
formulate care vizeaza exclusiv punctajul obginut la evaluarea activititil acestela din prisma
capacitatii de analiza, sinteza si coerenta in exprimare, de mentiunile Raportului de evaluare
si de documentele aflate in mapa candidatel, Sectia pentru judecdtori apreciaza ca aceasta este
neintemeiata pentru urmatoarele considerente:

Potrivit Raportului de evaluare intocmit in conditiile art. 46 din Regulamentul de concurs
de Comisia de evaluare a candidatilor pentru promovarea la Jentru

judecator documentele supuse evaludrii au fost 10 hotaréari
judecdtoresti selectate din aplicatia informatica conform dispozitiilor art. 39 alin. (9) din
Regulamentul de concurs, precum si 5 hotdrari judecatoresti selectate de candidat = conform
dispozitiilor art. 39 alin. (11) din Regulamentul anterior mentionat.
judecator a formulat contestatie solicitdand reevaluarea
punctajului acordat |a criteriul A. Evaluarea activitatii, litera a) Capacitatea de analiza si sintezd,
coerenta in exprimare, litera b) Argumentatia sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentata
a cererilor si apdrarilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a inaltei Curti de
Casatie si Justitie si a curtilor de apel, si litera c) Respectarea termenelor rezonabile de solutionare
a cauzelor si de redactare a hotararilor, tindnd seama de volumul de activitate rezultat din datele
prevazute la art. 40 alin. 2 din Regulament.

Cu titlu preliminar, referitor la criteriul A. Evaluarea activitatii, litera a) Capacitatea de
analizd si sintezd, coerentd in exprimare, din Raportul de evaluare, Sectia pentru judecatori
retine ca hotararile judecatoresti redactate de doamna judecdtor releva, in general, o bun3
capacitate de analiza si sintezd. Totusi, Comisia a procedat la depunctarea candidatei cu 3 puncte,
constatdnd, in unele hotdrari judecdtoresti pe care le exemplifica in Raportul de evaluare, fie o
sintetizare deficitara a sustinerilor partilor, fiind redate pe larg actele procesuale ale partilor, cu
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preluarea inclusiv a citatelor din diferite acte normative ori din jurisprudenta Tnaitei Curti de
Casatie i Justitie, fie redarea unor texte de lege in integralitatea lor, fard a se limita la teza
aplicabild spetei, fie redarea excesiva a continutului unor decizii ale Curtii Constitutionale.

Cu privire la aceste constatiri ale Comisiei de evaluare, Sectia pentru judecatori retine ca
asa cum rezultd din ,Manualul de Metodologie pentru o abordare unitard in solutionarea
cauzelor”, elaborat de cdtre Consiliul Superior al Magistraturii in cadrul proiectului RO2007-
J/JH/01- , Unificarea jurisprudentei instantelor si parchetelor din Romania”, disponibil pe pagina
de internet a Consiliului Superior al Magistraturii, la capitolul ,Tehnica intocmirii hotararii
judecatoresti” se mentioneazd ca ,argumentele juridice din motivare trebuie sa fie formulate
scurt, determinat si inteligibil”.

Tn acest sens sunt si normele interne, dispozitiile art. 128 alin. (1) si (2) din Hotarérea nr.
3243/22 decembrie 2022 a Sectiei pentru judecdtori pentru aprobarea Regulamentului de ordine
interioara al instantelor judecatoresti stipuldnd c3: (1) Hotadrdrea judecdtoreascd are continutul
stabilit de lege. In cuprinsul hotdrdril, continutul actelor de sesizare a instantei si apdrdrile pértilor
sunt sintetizate. Motivareo hotdrdrii judecatoresti trebuie sa arate silogismul juridic din care
rezultd aplicarea normei de drept la situatia de fapt retinutd. (2) In cdile de atac, hotdrdrea
cuprinde dispozitivul hotdrérii sau hotdrdrilor atacate, iar motivele pe care s-au Intemeiat
hotdrdrile celorlalte instante se vor ardta pe scurt. Continutul motivdrii cdilor de atac si apgrarile
fata de acestea sunt sintetizate. Motivarea hotdrérii judecdtoresti trebuie sa arate argumentele
pentru care s-a pronuntat solutia in calea de atac si sustinerile care au fost inldturate”.

De asemenea, prin capitclul VI din Anexa | la Regulamentul privind evaluarea activitatii
profesionale a judecatorilor, aprobat prin Hotdrarea nr. 1113/2021 a Sectiei pentru judecdtori
s-au stabilit urmatoarele criterii: , Hotdrérea judecdtoreascd trebuie motivata simplu si clar,
folosind limbajul juridic uzual. Judecatorul trebuie s@ utilizeze un limbaj accesibil, astfel incét
Jjustitiabilul sé inteleagd argumentele de fapt si de drept care au determinat adoptarea solutiei,
folosind limbajul juridic. Limbajul accesibil nu echivaleaza cu o exprimare simplista, care face
rabat la calitatea redactdrii ori renuntarea la desemnarea institutiilor juridice (limbaj accesibil
justitiabilului cu un nivel mediu de culturd si educatie; partea sa inteleaga rationamentul i
argumentele in baza cdrora s-a pronuntat solutia, sd inteleagd dacd a cdstigat sau a pierdut
procesul). Partile procesului trebuie sd infeleagd argumentele de fapt si se drept ce au determinat
solutia. De altfel, aceasta este si o cerintd a dreptului la un proces echitabil previzut de art. 6 din
CEDO, confinutul hotdrérii putdnd determina conduita ulterioard a pdrtii (de exemplu:
promovarea cailor de atac)”.

Relevante sunt si pct. 16 si pct. 17, sectiunea V, capitolul Ill din Regulamentul de evaluare
a activitatii profesionale a judecdtorilor, aprobat prin Hotdrdrea Sectiei perﬁru judecatori a
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Consiliului Superior al Magistraturii nr. 1113/2021, care prevede ca se depuncteaz3 reproducerea
excesivd a unor texte legale, chiar a unor pasaje care nu au legdturd cu obiectul cauzei, dar si
redarea integrald a unor fragmente din sustinerile partilor cuprinse in cererile formulate de
acestea, fard a le sintetiza.

Prin urmare, examinarea acestui criteriu presupune a se da o cuvenitd importanta si
modalitatii in care judecdtorul intelege s3 expund si sd sintetizeze sustinerile partilor, aceste
elemente avand un impact substantial asupra intelegerii rationamentului juridic expus in
considerentele unei hotarari judecatoresti.

Hotdrdrea judecdtoreasca trebuie sa sintetizeze actele care redau istoricul procesual,
cererile si apararile partilor si sa redea numai norma de drept aplicabild in cauza, iar nu intregul
articol, reguld aplicabild si in cazul deciziilor Curtii Constitutionale aplicabile in cauza.

Din observarea lucrdrilor candidatei, in special cele exemplificate de catre Comisia de
evaluare in Raport, Sectia pentru judecatori retine ¢d s-a constatat in mod corect ¢3 hotérarile
judecatoresti ar putea primi o imbundtatire in componenta privind prelucrarea actelor ce redau
sustinerile si apdrarile partilor, a normelor de drept aplicabile si a deciziilor Curtii Constitutionale
incidente.

Tn acest sens, in acord cu concluziile formulate de Comisia de evaluare, Sectia pentru
judecatori apreciaza ca in cuprinsul hotdrarilor judecdtoresti exemplificate era necesar si putea
fi realizatd o mai bund adaptare si rezumare a pretentiilor formulate si a aparérilor invacate in
cuprinsul considerentelor ce sustin solutia pronuntatd, structurare ce ar fi permis o mai buna
parcurgere a acestora. Totodata, era suficient i necesar ca judecatorul s3 redea norma de drept
aplicabila, iar nu articolul in integralitate, ca de altfel si in cazul deciziilor Curtii Constitutionale
citate.

Or, judecdtor nu a procedat in acest sens, cu titlu de exemplu fiind hotararile
nr. 1, 2, 4 depuse de candidata, nr. 6, 8, 9 extrase aleatoriu, in care se poate constata redarea in
integralitate a textelor legale, hotdrarea nr. 6 extrasa aleatoriu, in care se poate constata redarea
excesiva a continutului unor decizii ale Curfii Constitutionale, hotdrdrile nr. 2 depusad de
candidatd, nr. 2 extrasd aleatoriu, in care se pot constata deficiente in sintetizarea si adaptarea
sustinerilor partilor.

Pe cale de consecintd, Sectia pentru judecdtori apreciazd cd sunt corecte concluziile din
Raportul de evaluare sub aspectul criteriului A. Evaluarea activitatii, litera a) Capacitatea de

analizd si sintezd, coerenta in exprimare, iar depunctarea judecator cu 3 puncte pentru
litera a), este proportionald in raport de deficientele constatate de Comisia de evaluare, urmand
a fi mentinut punctajul acordat de Comisie.

Referitor la criticile formulate de judecator privind
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criteriul A, Evaluarea activitatii, litera b) Argumentatia sub aspectul claritatii si logicii, analiza
argumentata a cererilor si apararilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a
naltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel, prevazut la 43 alin. {1) lit. b) din
Regulament, in acord cu concluziile Comisiei de evaluare, Sectia pentru judecatori apreciaza ca
acestea nu sunt intemeiate, deoarece hotdrarile judecatoresti pronuntate de candidat 5i care
au fost supuse verificarii suporta critici din perspectiva abiectivelor urmarite prin intermediul
criteriului antereferit, prezentidnd unele deficiente.

Sectia pentru judecatori constata ca in Raportul de evaluare intocmit de Comisie s-a
apreciat cd, din ansamblul hotdrdrilor comunicate si al celor selectate, rezulta ca
judecator dovedeste, in general, o exprimare clard, concisd, echilibrata si
o capacitate de argumentare a solutiilor dispuse.

De asemenea, examindnd hotararile supuse spre analizd, Sectia pentru judecadtori
constatd cd sunt intemeiate concluziile Comisiei de evaluare care a retinut ¢ judecator

a prezentat argumentatii intemeiate pe jurisprudenta obligatorie a Inaltei
Curti de Casatie si Justitie si a Curtii Constitutionale. Astfel, au fost identificate hotarari
judecdtoresti in care jurisprudenta instantelor antereferite a fost valorificatd in mod
corespunzator in solutionarea cauzelor respective (hotarérile nr. 2, 6, 10 extrase aleatoriu).

Tn acord cu aspectele constatate de Comisia de evaluare, Sectia pentru judecatori retine
ca, in unele hotarari judecatoresti analizate, claritatea si elocventa exprimarii sunt mai putin
consistente, situatie cauzatd de insuficienta preocupare pentru forma in care a fost inserata
jurisprudenta Curtii Constitutionale si a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, cu redarea in
integralitate, nesintetizatd, fie a unor paragrafe, fie a dispozitivului, aspecte care au fost
prezentate si in cadrul criteriului de evaluare de la litera a) privind capacitatea de analiza si
sintezd, precum si coerenta in exprimare.

Privitor la sustinerea candidat care a apreciat c¢d motivarea depunctarii sale la acest
criteriu de evaluare se sprijind pe considerentele indicate la criteriul anterior de evaluare, fiind
depunctat de doud ori pentru aceleasi aspecte analizate |a criteriul privind analiza, sinteza si
coerenta in exprimare, Sectia pentru judecdtori constata cd evaluarea activitdtii profesionale a
unui judecdtor este facutd in baza lucrdrilor intocmite de magistratul in cauzd, acestea fiind
analizate in ansamblul lor, in mod unitar.,

Or, tocmai o asemenea abordare poate reliefa, in anumite cazuri evidentiate de Comisia
de evaluare, existenta unor deficiente care sa vizeze atat capacitatea de analiza si sintezd, cat si
modul in care s-a realizat argumentarea sub aspectul claritatii si logicii expunerii.

Drept urmare, Sectia pentru judecatori considera ca existenta unor asemenea situatii
identificate in unele hotdrari judecatoresti nu poate exclude depunctarea unui candidat pentru
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ambele criterii prevazute de Regulament, daca modul in care judecdtorul intelege s actioneze
in respectivele cazuri are efecte negative raportat la criteriile analizate.

in raport de aceste aspecte, Sectia pentru judecdtori apreciazi justificatd nota acordat
candidatei |a acest criteriu de evaluare, depunctarea sa fiind proportionala cu natura si gravitatea
carentelor identificate de Comisie §i semnalate de aceasta in cuprinsul Raportului de evaluare,
intrucat stilul de redactare adoptat de contestatoare afecteazd valoarea juridicd a motivarii,
impresia generala fiind a unui ansamblu dezechilibrat, de incarcare inutild a actului final.

Tn ceea ce priveste criticile formulate de judecdtor vizand
criteriul A. Evaluarea activitdtii, litera c) constdnd in ,Respectarea termenelor rezonabile de
solutionare a cauzelor §i de redactare a hotararilor, tindnd seama de volumul de activitate
rezultat din datele previzute la art. 40 alin. (2)”, Sectia pentru judecdtori constata c3, la acest
criteriu, Comisia de evaluare a depunctat candidata cu 3 puncte pentru depésirea termenului de
redactare a hotdrarilor judecatoresti, cu o medie de 31,81 zile.

Analizénd datele statistice puse la dispozitie de cele doud instante la care
judecdtor a activat in perioada supusa evaludrii (Judecatoria si Tribunalul Sectia
pentru judecdtori constatd ca au fost inregistrate depdsiri ale termenelor de redactare a
hotararilor judecdtoresti. Astfel, s-au inregistrat 26 hotarari nemotivate in termen in intervalul
de timp petrecut la din totalul de 841 de hotardri redactate si 23 de
hotarari nemotivate in termen in intervalul de timp petrecut la din totalul de
246 de hotarari redactate. Ambele valori se afla sub media instantei. Se adaugd aspectul ca
doamna judecdtor a respectat termenele rezonabile de solutionare a cauzelor, iar numarul
dosarelor in care s-a depdsit termenul de motivare se situeazd sub media instantelor la care a
functionat.

Prin urmare, depunctarea candidatei se poate realiza strict pentru aspectul inregistrarii
unor cauze in care a fost depdsit termenul de redactare a hotararilor judecdtoresti si proportional
cu valoarea ce indicd media zilelor de depdsire (in cauza, 31,81 zile). Fatd de aceste aspecte,
Sectia pentru judecdtori apreciaza c¢d depunctarea candidat cu 3 puncte nu este
disproportionatd.

Pe cale de consecintd, Sectia pentru judecdtori apreciazad c3 sunt corecte concluziile din
Raportul de evaluare sub acest aspect, neputand fi infirmate in mod temeinic prin simpla
invocare a volumului mare de dosare rulate pe complet, cu atdt mai mult cu cit candidat a
procedat la amanarea pronuntarii in majoritatea hotararilor judecdtoresti analizate, respectarea
termenului rezonabil de redactare a hotdrarilor pronuntate constituind un criteriu relevant in
evaluarea candidatei, astfel ca, in situatia concretd, se constatd cd depunctarea
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

i, A JLonsiiul Superior al Magistraturli este garantul independentei justijiel”
TGrgTad {art. 133 alin.1 din Constitutie, republicats)
judecator cu 3 puncte este proportionald in raport de deficientele

constatate de Comisia de evaluare, urmand a fi mentinut punctajul acordat de aceasta.

Avand in vedere argumentele mai sus expuse, Sectia pentru judecdtori va respinge
contestatia impotriva punctajului obtinut |a evaluarea activitdtii, la concursul de promovare
efectivd a judecatorilor in functii de executie la desfasurat in perioada septembrie
2025 — decembrie 2025, formulatd de judecator in cadrul

candidat pentru promovarea la
avand codul AD026, apreciind ¢3 nu se impune realizarea unei noi
evaluari.

Fatd de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, raportat la art. 140 alin. (13) din Legea nr. 303/2022
privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificdrile si completdrile ulterioare, si la
art. 47 aiin, (5) din Regulamentul privind concursul de promovare a judecatorilor, aprobat prin
Hotardrea nr, 1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii,
prin vot direct si secret, cu majoritatea voturilor membrilor prezenti, respectiv 1 vot pentru
admiterea contestatiei 5| 9 voturi pentru respingerea acesteia;

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE
Art.1 - Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut la evaluarea activitatii, la
concursul de promovare efectiva a judecatorilor in functii de executie la desfasurat
in perioada septembrie 2025 —~ decembrie 2025, formulatd de
judecator in cadrul candidat avand codul AD026.

Art.2 - Prezenta Hotarare nr. 2965 din 18 decembrie 2025 a Sectiei pentru judecétori a
Consiliului Superior al Magistraturii se comunica Directiei resurse umane §i organizare, in vederea

ludrii masurilor legale.
el de 18 decembrie 2025

Data in B

| .4 '7
R :e

4

= e e ——
D Tel; (+40)21-311.69.02 Website: www.csm1909.r0 Calea Plevnel nr. 1418, sector 6,
Fax: (+40)21-311.69.01 Emall; secretar_general@csm1909.ro cod postal 060011

Numdr de inregistrare in registrul de evidenid o prelucrdrilor de date cu coracter personal 2359 Pagina 9din 9



