UL s
‘:\\,\ U/,(\

T, %
o @)
" f CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
7(4, 4 ,Q)Q: «Consiliul Superior al Magistraturil este garantul Independentei justigier
1GgT™e {art. 133 afin.1 din Constitugie, republicata)
CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 2961
din 18 decembrie 2025
Prin cererea inregistratd in format electronic la Consiliul Superior al Magistraturii prin
intermediul aplicatiei CSMApp, judecitor in cadrul
candidal la concursul de promovare efectivd a judecitorilor in functii de
executie la desfasurat in pericada septembrie — decembrie 2025, in vederea
promovarii efective la avand codul de concurs A0126,
a formulat contestatie impotriva punctajului obtinut la evaluare.
In motivarea contestatiei, judecdtor a aratat ca raportul de evaluare confirm3, in

mod constant, calitatea activitatii sale, in cadrul capitolului ,,Capacitatea de analizs si sinteza,
coerentd in exprimare”, iar acest fapt ar trebui s§ conducé la un punctaj mult mai apropiat de
maxim. Deficientele retinute, pe baza cérora s-a operat sciderea de 4 puncte, nu sunt de naturs
sa afecteze coerenta generala a exprimdrii, ci reprezinta erori izolate sau aspecte de tehnicd, dupa
cum urmeaza.

Cu privire la prelucrarea cererilor i apdrdrilor (capacitatea de sintezd), prin raportul de
evaluare s-a refinut c3 ,,Referitor la capacitatea de sinteza a candidat  se observa ca, in general,
in cuprinsul hotdrarilor judecitoresti nu sunt prelucrate cererile si aparirile p3rtilor in sensul
comprimarii acestora...". Contestatc a mentionat ca, desi nu a comprimat excesiv cererile si
apardrile partilor, acest lucru a fost ficut tocmai pentru a asigura o prelucrare corects si completd
a acestora, astfel inct toate argumentele invocate de parti si fie analizate i transate, eliminand
riscul de omisiune sau denaturare a sustinerilor. Acest lucru este in contradictie cu ideea cd ar fi
fost omise chestiuni de analizat.

Cu privire |a lipsa subiectului si trimiterea la acte normative, prin raportul de evaluare s-a
retinut ca ,,...In partea introductivd a unor hot3rari judecdtoresti este omis subiectul sau nu se
face trimiterea completd la actul normativ incident in cauzd (de exemplu, sentinta civild

nr. pronuntatd in dosarul nr. al
—
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privind cadastrul si publicitatea imobiliard)". Contestato a mentionat cd, desi existd unele
inadvertente de redactare, ele reprezinti erori izolate care nu afecteazd coerenta de ansamblu a
hot#rarii. Exprimarea in general este clard si denota stapanirea limbajului de specialitate. in plus,
raportul a confirmat c& starea de fapt este redatd concis, iar rationamentul instantei poate fi
inteles de destinatar.

Avand in vedere c3 Raportul de Evaluare a consemnat multiple aprecieri pozitive,
judecitor a apreciat c deficientele refinute (omisiunea izolatd a subiectului si prescurtdrile) nu
justificd scdderea a 4 puncte din 20. Aceste mici lipsuri de ordin formal nu afecteazad fondul
hotararilor sau capacitatea de analiza i sinteza.

Cu privire la punctajul acordat la punctul A, litera b) ,,Argumentatie sub aspectul claritatii si
logicii, analiza argumentatd a cererilor si apdrarilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei
unitare a Inaltei Curti de Casatie §i Justitie si a curtilor de apel”, a aratat cd | s-a acordat un punctaj
de 18 puncte si i s-a consemnat o deficient3, anume ,,in schimb, atunci cand se pronuntd asupra
cheltuielilor de judecatd solicitate in cauzd, doamna judecdtor nu indicd reperele la care se
raporteazi (fila, chitanta, factura etc; de exemplu, decizia civila nr.
pronuntatd in dosarul nr. al sentinta civila nr.

pronuntata in dosarul al )"

A justificat acest aspect ardtand ca sunt situatii izolate in care nu indica repere precum fila,
chitanta sau factura la cheltuielile de judecata, deoarece in cele mai multe cazuri, inscrisurile
justificative au fost depuse direct in sedinta de judecatd, la momentul dezbaterilor pe fond, si nu
erau incd atasate la dosar si numerotate de c3tre grefier. Or, aceasta este o chestiune de ordin
tehnic, ce tine de circuitul dosarului dup3 sedinta publicd, nu de lipsa capacittii de analiza sau
aprofundare.

De asemenea, numirul de 8 hotdréri judecdtoresti casate sau schimbate in calea de atac,
raportat la cele 462 de hotdrari redactate in perioada de referinta, este un numar mic, care
confirma calitatea actului jurisdictional, coerenta argumentatiei si respectarea legii.

Cu privire la punctajul acordat pentru criteriul de la punctul A, litera c), ,,Respectarea
termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a hotdrarilor”, a precizat ca i-a
fost scizut un punct, retindndu-se, in primul rand, depdsirea termenului de redactare. A contestat
acest aspect aratand cd, in perioada de referintd, a avut o singurd restanta la
care a intervenit pentru ca grefierul de sedinta nu si-a finalizat partea sa de redactare a hotdrarii
in timp util, inainte de concediul de odihna al judecatorului. Totodata, acea depdsire nu a depdsit
media de 19 zile mentionata in Raport.
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in al doilea rand, a aritat doamna judecator ¢d prin Raportul de evaluare s-a retinut
amanarea pronuntdrii (,Comisia observa c3 judecadtor procedeaza la amanarea
pronuntarii solutiei in mod repetat, preponderent de 2-3 ori..."). A contestat acest aspect retinut
prin raport, aratand cd nu procedeaza la amanarea pronuntirii solutiei in mod repetat, ci amén3
pronuntarea in mod izolat de 2 ori doar in situatiile in care volumul de dosare iesite in pronuntare
este extrem de mare. In general, pronunt3 solutia la prima aménare de pronuntare, odata cu
motivarea ei.

in al treilea rand, s-a retinut depdsirea timpului mediu de solutionare a cauzelor (,,...iar
timpul mediu de solutionare a cauzelor a fost de 400 de zile, iar media pe instant3 de 209 zile”).
Contestato a precizat ca timpul mediu de solutionare a cauzelor este, intr-adevir, mai ridicat
decat media pe instantd, insa acest lucru se datoreazi faptului ci, la momentul promovarii sale
la a preluat un complet de judecatd extrem de incircat. In plus, la acea dat3,
schema sectiei nu era integral ocupati, fiind chiar la jumitate ca personal, ceea ce a afectat,
implicit, 5i volumul de activitate si durata medie de solutionare a cauzelor.

Fatd de contestatia formulat3, analizind nota nr. 109/13241/2025 a Directiel resurse
umane si organizare §i vazand inscrisurile atasate, Sectia pentru judec3tori a Consiliului
Superior al Magistraturii retine urmatoarele:

Prin Hotdrdrea nr. 1939/10.09.2025 a Sectiei pentru judecdtori a fost aprobatd
organizarea, in perioada septembrie 2025 — decembrie 2025, a2 concursului de promovare
efectivd a judecdtorilor in functii de executie la curtile de apel, in conditiile art. 127-134 si
art. 139-141 din Legea nr. 303/2022 privind statutul judec3torilor si procurorilor, cu modificirile
si completarile ulterioare, precum si ale Regulamentului privind concursul de promovare a
judecdtorilor, aprobat prin Hotararea nr. 1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecitori.

in conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile
si completdrile ulterioare, precum si ale art. 38 din Regulament, concursul a constat in sustinerea
unei probe avand ca obiect evaluarea activititii si a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de
activitate efectiv desfasurata.

Pentru evaluarea activitdtii au fost avute in vedere 10 hotdrari judecitoresti redactate
de candidati in ultimii 3 ani de activitate, selectate de comisia de evaluare, precum si cel mult
5 hotarari judecatoresti redactate de candidati in perioada supusd evaludrii, depuse de acestia
odata cu cererea de inscriere la concurs.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a ficut in conformitate cu dispozitiile art. 44 - 45 din
Regulament.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile si completdrile
ulterioare, precum si ale art. 48 alin. (4) din Regulament, Entru a fi declarat admis la concurs,
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candidatul trebuie s& obtind un punctaj total de cel putin 70 de puncte.

n temeiul dispozitiilor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile si
completirile ulterioare, precum si ale art. 46 alin. (3) din Regulament, |a data de 10.12.2025, pe
paginile de internet ale Consiliului Superior al Magistraturii i Institutului National al Magistraturii
a fost publicat punctajul total obtinut de fiecare candidat in urma evaludrii.

Potrivit art. 140 alin. (11) - (13) din Legea nr. 303/2022, cu modificdrile si completarile
ulterioare:

(11) Impotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in
termen de 48 de ore de la publicare, expunénd argumentele pentru care criticd punctajul acordat.
Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al Magistraturii,
conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se inainteazd spre
solutionare Sectiei pentru judecdtori, respectiv Sectiei pentru procurori, in termenul prevazut de
calendarul concursului.

(12) In vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii mapa
candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum si raportul
motivat al comisiei.

(13) Sectio corespunzétoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeaza
contestatia, in raport cu criticile formulate si cu documentele primite s, dacd apreciazd cd se
impune admiterea acesteia, procedeazd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor §i
punctajelor prevézute de lege. Pe o fisi de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acordd
punctajele corespunzatoare. in acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctoj acordat
nu poate fi mai mic decét cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca urmare a
admiterii contestatiel este definitiv si se calculeazd ca medie aritmeticd a punctajelor acordate
de fiecare dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al
Magistraturii”,

Totodata, potrivit art. 47 alin. (S) din Regulament, in cazul in care, in raport cu criticile
formulate si cu documentele prevazute la olin. (3), Sectia pentru judecatori apreciazd ca se
impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor
si punctajelor prevazute la art. 43 5i 45",

Conform Raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare a candidatilor pentru

promovarea lg , punctajul obtinut de
. (cod candidat A0126), judecdtor in cadrul candidal pentru
promovarea efectiva la , este de 93 puncte, acordat

pentru fiecare criteriu astfel:
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I, Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analiza §i sintezd, coerentd in exprimare — 18 puncte;

b) argumentatie sub aspectul clarittii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si
apararilor formulate de pdrti, respectarea jurisprudentei unitare a Tnaltei Curti de Casatie si
Justitie si a curtilor de apel - 18 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor/lucririlor si de redactare
a hotdrarilor, tindnd seama de volumul de activitate — 17 puncte.

Il. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzatoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul sedintei de judecatd si in indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea unui ton
adecvat, politicos, evitarea manifestarilor si atitudinilor arogante sau dispretuitoare, capacitatea
de a gestiona situatiile Ivite in sala de judecatd — 20 de puncte;

b) capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care compun, respectiv constituie
completul de judecata, precum si comportamentul si comunicarea cu ceilalti judecdtori si cu
personalul din cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare ierarhic
- 20 de puncte,

Analizand contestatia judecdtor in raport de
criticile formulate care vizeaza exclusiv punctajul obtinut la evaluarea activititii, de mentiunile
Raportului de evaluare si de documentele afiate in mapa candidat , Sectia pentru judecitori
apreciazd c3 aceasta este neintemeiat3 pentru urmitoarele considerente:

Potrivit Raportului de evaluare intocmit in conditiile art. 46 din Regulamentul de concurs
de Comisia de evaluare a candidatilor pentru promovarea la pentru

judecétor documentele supuse evaludrii au fost
10 hotdrari judecatoresti selectate din aplicatia informatic3 conform dispozitiilor art. 39 alin. (9)
din Regulamentul de concurs, precum si 5 hotérari judecitoresti selectate de candidat conform
dispozitiilor art. 39 alin. (11) din Regulamentul anterior mentionat.
judecator a formulat contestatie solicitand, in
primul rand, reevaluarea punctajului acordat la criteriul A. Evaluarea activitatii, litera a)
Capacitatea de analizd si sintezd, coerentd in exprimare, respectiv 16 puncte din totalul de 20
puncte,

Cu titlu preliminar, Sectia pentru judec3tori retine ¢ prin Raportul de evaluare s-a
retinut cd, in general, nu sunt prelucrate cererile si apararile partilor in sensul comprimarii
acestora, in schimb, se acord3 atentie trecerii verbelor la timpul trecut si suprimarii formulelor
de adresare ori expresiilor uzuale folosite de pérti. Pe acest fond, se observé, in anumite situatii,
o disproportie vadita intre partea introductiva a hotirarii judecatoresti si considerentele propriu-
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zise. Totodats, Comisia a mai constatat ca sunt hotdrari judecdtoregti in care judecator,

in partea introductivd, fie omite subiectul, fie nu face trimitere completd la actul normativ
incident, fie nu este consecventi in folosirea aceleiagi prescurtari.

Tn acest context, candidat 3 fost depunctat_ cu 4 puncte.

Sectia pentru judecdtori constatd ca sunt corecte criticile formulate de Comisia de
evaluare si constat3 c3 deficientele se regdsesc in hotdrdrile judecdtoresti supuse analizei.

Astfel, din perspectiva capacitatii de sintezd, Sectia constatd ca judecitor s-a
remarcat printr-o lipsd de preocupare pentru sintetizarea actelor ce redau istoricul procesual al
cauzel, aspect ce conduce la incarcarea inutild a considerentelor hotararilor judecatoresti (decizia
civild nr. decizia civild nr

Or, asa cum rezultd din ,Manualul de Metodologie pentru o abordare unitara in
solutionarea cauzelor”, elaborat de citre Consiliul Superior al Magistraturii in cadrul proiectului
RO2007-11/JH/01 — , Unificarea jurisprudentei instantelor si parchetelor din Roménia”, disponibil
pe pagina de internet a Consiliului Superior al Magistraturii, la capitolul ,Tehnica intocmirii
hotérarii judecitoresti” se mentioneaza cd ,argumentele juridice din motivare trebuie sa fie
formulate scurt, determinat si inteligibil”,

in acest sens sunt si normele interne, dispozitiile art. 128 alin. (1) si (2) din Hotdrarea nr.
3243/22 decembrie 2022 a Sectiei pentru judecdtori pentru aprobarea Regulamentului de ordine
interioars al instantelor judecdtoresti stipuldnd ca: , (1) Hotdrédrea judecatoreascd are continutul
stabilit de lege. In cuprinsul hotdrérii, conginutul actelor de sesizare a instangei si apardrile partilor
sunt sintetizate. Motivarea hotdrdrii judecdtoresti trebuie sd arate silogismul juridic din care
rezultdé aplicarea normei de drept la situatia de fapt retinutd. (2) In cdile de atac, hotdréirea
cuprinde dispozitivul hotdrdrii sau hotdrérilor atacate, iar motivele pe care s-ou intemeiat
hotdrérile celorlalte instante se vor ardta pe scurt. Continutul motivdril cdilor de atac si apardrile
faté de acestea sunt sintetizate. Motivarea hotdrérii judecétoresti trebuie sa arate argumentele
pentru care s-a pronuntat solutia in calea de atac §i sustinerile care au fost inldturate”,

De asemenea, prin capitolul VI din Anexa | la Regulamentul privind evaluarea activitatii
profesionale a judecitorilor, aprobat prin Hotdrdrea nr. 1113/2021 a Sectiei pentru judecatori
s-au stabilit urmatoarele criterii: , Hotdrérea judecdtoreascd trebuie motivatd simplu si clar,
folosind limbajul juridic uzual. Judecdtorul trebuie sd utilizeze un limbaj accesibil, astfel incdt
Justitiabilul s& inteleagd argumentele de fapt si de drept care au determinat adoptarea solutiei,
folosind limbajul juridic. Limbajul accesibil nu echivaleazd cu o exprimare simplistd, care face
rabat la calitatea redactdrii ori renuntarea lo desemnarea institutiilor juridice (limbaj accesibil
justitiabilului cu un nivel mediu de culturd si educatie; portea sa inteleagd rationamentul si
argumentele in baza cdrora s-a pronuntat solutia, sa inteleagd dacd a castigat sau a pierdut
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procesul). Partile procesului trebuie sd inteleagd argumentele de fapt si se drept ce au determinat
solutia. De altfel, aceasta este si o cerintd a dreptului la un proces echitabil prevazut de art. 6 din
CEDO, continutul hotdrérii puténd determina conduita ultericard a pdrtii (de exemplu:
promovarea cailor de atac)”.

Relevantd este si sectiunea V, capitolul Il din Regulamentul de evaluare a activitatii
profesionale a judecdtorilor, aprobat prin Hotirirea Sectiei pentru judecatori a Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 1113/2021, care prevede c3 se depuncteaza redarea integrald a unor
fragmente din sustinerile partilor cuprinse in cererile formulate de acestea, fara a le sintetiza.

Prin urmare, examinarea acestui criteriu presupune a se da o cuvenitd importantd si
modalitatii in care judecitorul intelege s expund si s3 sintetizeze sustinerile partilor, aceste
elemente avind un impact substantial asupra intelegerii rationamentului juridic expus in
considerentele unei hotarari judecitoresti,

Hotdrdrea judecdtoreasca trebuie s3 sintetizeze actele care redau istoricul procesual,
cererile si apdrarile partilor.

Din observarea lucrdrilor candidat _ in special cele exemplificate de citre Comisia de
evaluare in Raport, Sectia pentru judecitori retine c3 s-a constatat in mod corect c3 hot3drdrile
judecdtoresti ar putea primi o imbunatitire in componenta privind prelucrarea actelor ce redau
sustinerile si apararile partilor.

in acest sens, in acord cu concluziile formulate de Comisia de evaluare, Sectia pentru
judecatori apreciazd cd in cuprinsul hotararilor judecitoresti exemplificate era necesar si putea
fi realizatd o mai bund adaptare si rezumare a pretentiilor formulate si a apararilor invocate in
cuprinsul considerentelor ce sustin solutia pronuntatd, structurare ce ar fi permis 0 mai buna
parcurgere a acestora,

In continuare, Sectia pentru judecdtori a constatat o preocupare mai reduss a
judecdtor pentru o exprimare ingrijitd, fiind identificate in cuprinsul hotardrilor omisiuni ale
subiectului, trimiteri incomplete la actul normativ incident in cauza, folosirea mai multor tipuri
de prescurtdri pentru aceeasi notiune, precum cele expuse si in Raportul de evaluare.

Sectia pentru judecatori apreciaza cd toate aspectele prezentate mai sus, evidentiate siin
Raportul de evaluare, denot3 o lipsa a capacititii de sintez3 sl analiza, precum si a coerentei in
exprimare a judecdtor motiv pentru care Sectia nu
poate primi argumentele candidatei formulate cu privire la concluziile Comisiei de evaluare
referitoare la acest criteriu de evaluare.

Pe cale de consecintd, Sectia pentru judecitori apreciaza cd depunctarea
judecdtor cu 4 puncte este proportionald in raport de deficientele constatate de Comisia de
evaluare, urmdnd a fi mentinut punctajul acordat de
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Referitor la criticile formulate de judecator

privind criteriul A. Evaluarea activitatii, litera b) constdnd in ,Argumentatia sub aspectul
clarititii si logicii, analiza argumentata a cererilor si apérdrilor formulate de parti, respectarea
jurisprudentei unitare a Tnaltel Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel”, prevazut la 43
alin. (1) lit. b) din Regulament, in acord cu concluziile Comisiei de evaluare, Sectia pentru
judecitori apreciaza ca acestea nu sunt intemeiate, deoarece hotérérile judecatoresti pronuntate
de candida si care au fost supuse verificarii suporta critici din perspectiva obiectivelor urmdrite
prin intermediul criteriului antereferit, prezentand unele deficiente.

Din cuprinsul hotdrdrilor judecatoresti precizate in Raportul de evaluare, reiese cd, intr-

adevar, judecdtor nu indicd repere precum fila, chitanta, factura etc. in cadrul
considerentelor aferente cheltuielilor de judecata (decizia civild nr. sentinta civild
nr.

Or, din coroborarea prevederilor art. 95 alin. (2), art. 50 alin. (1) si (3), art. 126 alin. (1)
din Regulamentul de ordine interioard al instantelor judecdtoresti, aprobat prin Hotararea
Consiliului Superior al Magistraturii nr. 3.243 din 22 decembrie 2022, reiese ci grefierul de sedinta
are atributia de a coase inscrisurile primite §i numerota filele dosarului, atributie care se exercitd
sub supravegherea judecdtorului. Depunerea dovezilor privind cheltuielile de judecatd la
termenul de judecatd acordat in dezbateri si circuitul intern al dosarului nu sunt motive care s3
justifice aspectul ¢ motivarea solutiei de admitere a capatului de cerere privind cheltuielile de
judecatd s-a ficut fira trimitere |a probatoriu, respectiv la dovezile privind achitarea onorariului
de avocat (decizia nr. decizia nr.

Tn ceea ce priveste criticile formulate de judecédtor vizand criteriul A. Evaluarea
activititii, litera c) constand in ,Respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor §i
de redactare a hotdrarilor, {indnd seama de volumul de activitate rezultat din datele prevazute
la art. 40 alin. (2)”, Sectia pentru judecatori constata c3, la acest criteriu, Comisia de evaluare a
depunctat candidat cu un singur punct.

Analizind datele statistice puse la dispozitie de instanta la care doamna judecator a
activat in perioada supusa evaluarii, Sectia pentru judecdtori constatd cd, intr-adevar, timpul
mediu de solutionare a cauzelor a fost, in cazul candidat _, unul mai indelungat, de 400 zile, fata
de 209 zile, care este media pe instantd.

Raportul de evaluare prevede printre motivele ce figureazd in paragraful dedicat motivarii
punctajului aferent criteriului A. Evaluarea activitatii, litera c) ca judecdtor a depdsit
termenul de redactare de 30 zile in cazul a 3 hotérari judecatoresti, din totalul de 462 redactate
in perioada de referintd, i cd obignuieste si procedeze la amanarea pronuntdrii preponderent
de 2-3 ori, dar are in vedere redactarea hotararii in interiorul acestul termen. Or, aceste doud
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aspecte refinute in cuprinsul Raportul de evaluare, sunt simple constatdri, care fac parte din
analiza efectuatd de cdtre Comisie din perspectiva criteriului A. Evaluarea activitatii, litera c),
candidata nefiind depunctatd pentru acestea.

Prin urmare, depunctarea candidat se poate realiza strict pentru aspectul inregistrarii
unui timp de solutionare a cauzelor mal indelungat decat media instantei si proportional cu
valoarea ce indicd media zilelor de depasire.

Pe cale de consecinta, Sectia pentru judecatori apreciazd cd sunt corecte concluziile din
Raportul de evaluare sub acest aspect, neputdnd fi infirmate in mod temeinic prin simpla
invocare a volumului mare de dosare rulate pe complet, astfel ¢4, in situatia concret3,
judecdtor trebuie sd isi imbundtateascd acest indicator astfel incit s3 fie respectatd durata
rezonabild de solutionare a unei cauze. Prin urmare, depunctarea judecator cu un singur
punct este proportionald cu numarul de zile cu care a depisit, in solutionarea cauzelor, media
instantei, urmdnd ca Sectia pentru judecdtori s mentind punctajul acordat de Comisie.

Avind in vedere toate argumentele mai sus expuse, Sectia pentru judecitori va respinge
contestatia impotriva punctajului obtinut la evaluarea activitatii, la concursul de promovare

efectiva a judecdtorilor in functii de executie Ia desfdsurat in perioada septembrie
2025 — decembrie 2025, formulatad de judecator in
cadrul candidat pentru promovarea la

avand codul A0126, apreciind c¢d nu se impune realizarea unei noi evaluiri.

Fata de cele expuse, in temeijul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, raportat la art. 140 alin. (13) din Legea nr. 303/2022
privind statutul judec3torilor si procurorilor, cu modificdrile si completdrile ulterioare, si la
art. 47 alin. (5) din Regulamentul privind concursul de promovare a judecitorilor, aprobat prin
Hotdrarea nr. 1434/27.04.2023 a Sectiel pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii,
prin vot direct si secret, cu majoritatea voturilor membrilor prezenti, respectiv 1 voturi pentru
admiterea contestatiei i 9 voturi pentru respingerea acesteia;

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut la evaluarea activitatii, la
concursul de promovare efectiva a judecatorilor in functii de executie Iz desfdsurat
in perioada septembrie 2025 — decembrie 2025, formulat3 de
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_ judecdtor in cadrul .. candidal avédnd codul A0126.
Art.2 - Prezenta Hot3rare nr. 2961 din 18 decembrie 2025 a Sectiei pentru judecatori a
Consiliului Superior al Magistraturii se comunica Directiei resurse umane si organizare, in vederea

ludrii masurilor legale.

Datd in Bucuresti, la data de 18 decembrie 2025
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