CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

JConsiliul Supener al Magistraturii este garantul independentes justiye”
(art, 133 alin.1 din Constitutee, republicatd)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 2919
din 18 decembrie 2025

Prin cererea inregistrata in format electronic la Consiliul Superior al Magistraturii la data
de 14.12.2025, prin intermediul aplicatiei CSMApp, judecator in cadrul
candidat la concursul de promovare efectiva a judecatorilor in functii de
executie, desfasurat in perioada septembrie — decembrie 2025, in vederea promovirii efective la
candidat avand codul de concurs ADDS9, a
formulat contestatie impotriva punctajului obtinut la evaluare.
judecdtor a solicitat reanalizarea legalitatii si temeiniciei evaluarii efectuate de
Comisia de evaluare, cu consecinta acorddrii unui punctaj superior, corespunzitor activititii
profesionale desfasurate.
in sustinerea cererii, a aratat, cu titlu preliminar, ca dispozitiile legale si
regulamentare aplicabile permit Consiliului Superior al Magistraturii sd verifice atat respectarea
procedurii de evaluare, cat si justetea punctajelor acordate pentru fiecare criteriu, prin
raportare la motivarea concretd a Comisiei.
in ceea ce priveste primul criteriu = capacitatea de analiza, sintezd si coerenta in
exprimare, pentru care j-au fost acordate 12 puncte din maximum 20, a sustinut
cd punctajul este disproportionat in raport cu aprecierile favorabile cuprinse chiar in raportul de
evaluare. a aratat cd, potrivit constatdrilor Comisiei, hotdrarile analizate se
caracterizeaza prin claritatea expunerii situatiei de fapt, evocarea mijloacelor de prob3,
indicarea normelor legale incidente, coerenta rationamentului logico-juridic, structurarea logica
a ideilor, accesibilitatea limbajului si redactarea unui dispozitiv clar si apt de executare, aceste
elemente fiind constante indiferent de complexitatea cauzelor.
in legaturd cu deficientele retinute de Comisie, constand in principal in expunerea mai
ampla a actelor de procedurd si in motivari detaliate in anumite cauze, invocat
dispozitiile art. 425 alin. (1) lit. b) din Codul de procedurd civild, ardtand cid acestea impun

Tel: (+40)21-311.69.02 Website: www.csm1909.r0 Calea Pievnei nr. 1418, sector 6,
Fax: (+40)21-311.69.01 Email: secretar_general@csm1909.ro cod postal 060011

Numar de inregistrare in registrul de evidentd a prelucrériior de date cu caracter personol 2359 Pagina 1din 10



WL sy,
) &

Cy A

Y
yoo

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

A +Consiliul Supertor al Magistraturi este garantul independente justijied”
s TR {art. 133 alin,¥ din Constitupie, republicata)

W

x
/.-;f

instantei obligatia de a expune situatia de fapt retinutd pe baza probelor si de a ardta motivele
de fapt si de drept ale solutiei, inclusiv ratiunile pentru care au fost admise sau inliturate
sustinerile pdrtilor, fara a institui o limitare rigida a intinderii motivérii. S-a sustinut ¢3 o analiza
mai ampla, determinatd de complexitatea cauzei, reprezinta o conformare |a exigentele legale si
nu afecteazd coerenta sau capacitatea de sinteza, in lipsa oricarei vatdmari aduse partilor.

in acest context, a facut trimitere la decizianr. aratand
cd aceasta are o intindere rezonabila raportat la volumul considerabil al motivelor de apel si al
apararilor formulate de parti, care au fost sintetizate, iar motivarea instantei de apel reflectd un
efort real de structurare si analizd juridicd. De asemenea, in privinta sentintei civile nr.

a aratat cd, desi nu reflectd cel mai bine capacitatea de sintezd a sa in ce
priveste apardrile formulate prin intdmpinare, nu poate fi un exemplu pentru redarea ad
litteram a argumentelor partilor sau efectul unei lipse de preocupari pentru sintezd, in raport de
complexitatea acelei cauze si de faptul ca a prelucrat sustinerile partilor.

Referitor la cel de-al doilea criteriu de evaluare, privind argumentatia sub aspectul
claritatii si logicii, analiza cererilor si apararilor partilor si respectarea jurisprudentei unitare,
pentru care i-au fost acordate 13 puncte din maximum 20, . a aratat ca raportul
de evaluare contine aprecieri preponderent pozitive, fiind retinuta existenta unei motivdri
coerente, a unei argumentatii adecvate specificului cauzelor, a raportérii la probele administrate
si la dispozitiile legale aplicabile, precum si lipsa oricaror situatii de nerespectare a
jurisprudentei unitare a instantelor superioare.

in cadrul acestui criteriu, judecator a contestat observatiile Comisiei referitoare
la lipsa reludrii situatiei de fapt in considerentele unor hotdrari pronuntate in apel, cu referire la
decizia civila nr. = _ i decizia nr. S-a sustinut cd@ aceastd

modalitate de redactare este conforma particularitatilor hotardrilor pronuntate in cdile de atac,
in conditiile in care situatia de fapt stabilitd de prima instantd nu a fost contestat3, iar analiza
instantei de control judiciar s-a concentrat, in mod legitim, asupra motivelor de apel, potrivit
standardelor de redactare aplicabile apelului si Ghidului de evaluare a activitatii profesionale a
judecatorilor,
In ceea ce priveste cel de-al treilea criteriu — respectarea termenelor rezonabile de
solutionare a cauzelor, pentru care i-au fost acordate 10 puncte din maximum 20,
a sustinut cd depunctarea este nejustificat de mare. Astfel, a ardtat c3 evaluarea
activitatii sale pe anil 2022 si 2023 s-a realizat prin raportdri eronate sau Iincomplete, fiind
comparate date aferente unor perioade partiale cu mediile anuale ale sectiei. judecdtor
a invocat date statistice care ar demonstra cd, in realitate, activitatea desfdsuratd a fost peste
media sectiei sub aspectul numarului de sedinte, al dosarelor rulate si al hotararilor redactate.
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Pentru anul 2023, s-a aritat c3 activitatea a fost influentatd de exercitarea atributiilor de
conducere, cu degrevare partiald de judecatd, firad ca acest aspect s3 fie corect valorificat. in
ceea ce priveste anul 2024, 3 recunoscut existenta unor dificultati obiective de

dar a subliniat c3 acestea au avut caracter exceptional si ¢d, in pofida
lor, a continuat s3 isi indeplineasca atributiile, recuperand ulterior restantele, Totodat3, au fost
prezentate date concrete privind volumul semnificativ de activitate si eforturile depuse pentru
reducerea restantelor pana in anul 2025.

in concluzie, judecator a solicitat admiterea contestatiei si
reanalizarea evaludrii sub toate cele trei criterii, cu verificarea legalitatii si temeiniciei
punctajelor acordate si cu consecinta majorarii punctajului final, astfel incat acesta s3 reflecte in
mod real activitatea profesionald, nivelul de performantd si eforturile constante depuse in
perioada evaluata.

Fatd de contestatia formulats, analizind nota nr. 13241/2025 a Directiei resurse
umane si organizare si vazind inscrisurile atasate, Sectia pentru judecitori retine
urmatoarele:

Prin Hotdrdrea nr. 1939/10.09.2025, Sectia pentru judecitori a aprobat organizarea, in
perioada septembrie — decembrie 2025, a concursului de promovare efectivd a judecatorilor in
functii de executie, in conditiile art. 127-134 §i art. 139-141 din Legea nr. 303/2022 privind
statutul judecatorilor si procuroritor, cu modificdrile si completdrile ulterioare, precum si ale
Regulamentului privind concursul de promovare a judecatorilor, aprobat prin Hotirarea nr.
1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecdtori (in continuare “Regulament”).

in conformitate cu prevederile art, 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile
si completarile ulterioare, si art. 38 din Regulament, concursul 3 constat in sustinerea unei probe
avand ca obiect evaluarea activitdtii si a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate
efectiv desfasuratd.

Pentru evaluarea activitatii au fost avute in vedere 10 hotirari Judecatoresti redactate
de candidati in ultimii 3 ani de activitate, selectate de comisia de evaluare, precum si cel mult 5
hotdrari judecatoresti redactate de candidati in perioada supusa evaludrii, depuse de acestia
odatd cu cererea de inscriere la concurs.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a facut in conformitate cu dispozitiile art. 44-45 din
Regulament.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile si completarile
ulterioare, si art. 48 alin. (4) din Regulament, pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul
trebuie sa obtina un punctaj total de cel putin 70 de puncte.

in temeiul dispozitiilor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile sl

Tel: (+40)21-311.69.02 Website: www.csm1909.ro Calea Plevnei nr, 1418, sector 6,
Fax: (+40)21-311.69.01 Email: secretar_general@csm1909.ro cod postal 060011
Numar de inregistrare in registrul de evidenyd o prelucrérilor de date cu caracter personal 2359 Pagina 3 din 10



CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independente: justifier”
{art. 133 alin.1 din Constitutie, republicatd)

completirile ulterioare, si ale art. 46 alin. (3) din Regulament, la data de 10.12.2025, respectiv la
data de 12.12.2025 (pentru ), pe paginile de internet ale Consiliulul
Superior al Magistraturii si Institutului National al Magistraturii a fost publicat punctajul total
obtinut de fiecare candidat in urma evaludrii.

Potrivit art. 140 alin, (11) = (13) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile si completdrile
ulterioare:

“(11) Tmpotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in
termen de 48 de ore de la publicare, expunGnd argumentele pentru care critica punctajul
acordat. Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al
Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se
inainteazd spre solutionare Sectiei pentru judecdtori, respectiv Sectiei pentru procurori, in
termenul prevdzut de calendarul concursului.

(12) in vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior ol Magistraturii
mapa candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum si
raportul maotivat al comisiei.

(13) Sectia corespunzdtoare @ Consiliului Superior al Magistraturii analizeaza
contestatia, in raport cu criticile formulate si cu documentele primite §i, dacd apreciazd ca se
impune admiterea acesteia, procedeazd la 0 noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor §i
punctajelor previzute de lege. Pe o fisd de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acordd
punctajele corespunzétoare. In acest caz, in urma reeveoludrii candidatului, niciun punctaj
acordat nu poate fi mai mic decdt cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca
urmare a admiterii contestatiei este definitiv si se calculeazd ca medie aritmeticd a punctajelor
acordate de fiecare dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzdatoare a Consiliului Superior al
Magistraturii.”

Totodata, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament, “In cazul in care, in raport cu criticile
formulate si cu documentele prevdzute la alin. (3), Sectia pentru Jjudecdtori apreciaza cd se
impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evaluare a candidatului pe baza
criteriilor si punctajelor prevdzute la art. 43 5i 45.”

Conform raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare pentru

punctajul obtinut de (cod candidat A0059), 1udecator la
candidat pentru este de 75
de puncte, acordat pentru fiecare criteriu astfel:

I. Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analizd si sinteza, coerentd in exprimare - 12 puncte;
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b) argumentatie sub aspectul claritdtii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si
apararilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a inaltei Curti de Casatie si
Justitie si a curtilor de apel - 13 puncte;

¢) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor/lucririlor si de redactare
a hotdrarilor, tinand seama de volumul de activitate - 10 puncte.

Il. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzadtoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul sedintei de judecatd si in indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea unui ton
adecvat, politicos, evitarea manifestarilor si atitudinilor arogante sau dispretuitoare, capacitatea
de a gestiona situatiile ivite in sala de judecat3 - 20 puncte;

b) capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care compun, respectiv constituie
completul de judecatd, precum si comportamentul si comunicarea cu ceilalti judecitori si cu
personalul din cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare
ierarhic - 20 de puncte.

Analizand contestatia judecator in raport de criticile formulate,
de mentiunile raportului de evaluare si de documentele aflate in mapa Sectia pentru
judecitori apreciaza ca aceasta este neintemeiatd pentru urmatoarele considerente:

a formulat critici cu privire la punctajul acordat de Comisia de evaluare
a candidatilor pentru promovarea la 1 > = cu ocazia evaluarii activitatii sale
la cele 3 criterii prevdzute la art. 43 alin. (1) din Regulament, respectiv, “capacitate de analizd si
sintezd, coerentd in exprimare”, “argumentatia sub aspectul claritatii si logicii, analiza
argumentatd a cererilor §i apdrdrilor formulate de pdrti, respectarea jurisprudentei unitare a
Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel” si “respectarea termenelor rezonabile de
solutionare a cauzelor si de redactare a hotdrdrilor, tindnd seama de volumul de activitate
rezultat din datele prevdzute la art. 40 alin. (2)”.

Referitor la primul criteriu (“capacitate de analiz si sintezd, coerenté in exprimare”), in
ceea ce priveste criticile formulate impotriva punctajului de 12 puncte acordat de Comisie,
Sectia apreciaza ca acestea nu pot fi primite,

Din analiza raportului de evaluare rezultd ca, in mod corect, Comisia a evidentiat atét
aspecte pozitive ale activitatii cat i deficiente de ordin structural, relevante pentru
aprecierea capacitdtii de sinteza. Astfel, Comisia a evidentiat abilitatea candidatei de a indica
textele legale incidente in cauz3 si de a transmite cu claritate propriile considerente cititorului
(de exemplu, sentinta civild nr. extrasa aleatoriu). S-a mai retinut ¢d aceast3
modalitatea de abordare este constantd, candidata demonstrand aceeasi atentie in toate
tipurile de cauze analizate, indiferent de complexitatea acestora, astfel cum rezultd din
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examinarea tuturor hotdrérilor aflate |a dispozitia Comisiei.

In ceea ce priveste coerenta in exprimare, Comisia a aratat ca, in hotdrarile analizate,
candidata foloseste un limbaj adecvat problematicii tratate. Plecind de la cererile formulate de
parti, s-a remarcat abilitatea doamnei judecdtor de a expune rationamente logico-juridice in
mod coerent, clar si concis, permitand extragerea cu usurinta a ideilor exprimate, care sunt bine
structurate si explicitate in functie de natura si complexitatea cauzei, prin raportare la
probatoriul administrat si la textele legale incidente in cauza. in general, argumentele proprii
sunt prezentate intr-o manierd clard, accesibild si unui cititor fara cunostinte de specialitate
juridica (de exemplu, sentinta civila nr. ).

in toate cazurile, dispozitivul hotdrarilor analizate este redactat intr-o formd clard,
concisa, apta de a fi pusa in executare.

Pe de alt3d parte, Comisia a constatat cd, in cele mai multe dintre lucrarile prezentate, se
remarca redarea ad litteram a argumentelor partii din cuprinsul cererii introductive sau cererii
de apel, iIntdmpindrii sau raspunsului la intdmpinare, a considerentelor hotararilor supuse
controlului judiciar, a motivelor cdilor de atac, fara ca judecator s3 le sintetizeze in mod
corespunzator (de exemplu, sentinta civila nr. ).

Totodata, in raportul de evaluare s-a retinut cd, in unele dintre lucrarile analizate,
prezentarea hotdrdrii instantei de fond si a motivelor de apel sau a cererilor formulate de parti
devine preponderenta, fara a fi insotita de un efort corespunzitor de sinteza si de structurare a
rationamentului juridic propriu, ceea ce ingreuneaza identificarea argumentelor decisive care
fundamenteaza solutia pronuntatd. Evaluarea realizatd de Comisie nu a vizat proportia
cantitativd a diferitelor componente ale hotdrérii, ci efectul pe care aceastd manierd de
redactare il produce asupra claritatii, capacitdtii de sinteza si inteligibilitatii rationamentului

judiciar, fiind indicate, cu titlu exemplificativ, sentinta civila nr. decizia civila
nr. si decizia civila nr.
Invocarea de cadtre a dispozitiilor art. 425 alin. (1) lit. b) din Codul de

procedura civild nu este de naturd s3 conducd la concluzia nejustificarii depunctarii aplicate.
Textul legal mentionat impune instantei obligatia de a expune situatia de fapt retinutd si
motivele de fapt si de drept ale solutiei, insd nu consacrd un drept al judecdtorului de a
reproduce exhaustiv sustinerile partilor sau textele legale, ci presupune o prezentare structurata
si sintetica, adaptatd complexitatii cauzei.

De altfel, in privinta sentintei civile nr. = | . chiar a apreciat
ca nu reflectd cel mai bine capacitatea sa de sintezd in ce priveste apdrdrile formulate prin
intdmpinare, iar cu privire |a constatarile Comisiei vizdnd decizia civila nr. nua

fost formulata nicio critica.
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Totodata, Sectia pentru judecatori apreciaza c3, in mod corect, Comisia a retinut cd unele
hotarari contin redarea in extenso a textelor de lege incidente, candidata nerealizind o sintezd a
acestora, ceea ce ingreuneaza lectura lucrdrilor prin diminuarea concentrdrii atentiei asupra
argumentelor juridice care justificd solutia pronuntatd. Cu titlu de exemplu, Comisia a indicat
decizia civild nr. cu privire la care ’ nu a formulat critici
distincte.

Totodatd, Sectia retine ca aceste deficiente au fost constatate in urma analizei unor
hotarari judecatoresti determinate, indicate expres in raportul de evaluare, care evidentiazi
dificultatea in prelucrarea cererilor de sesizare si in gruparea argumentelor partilor,
aceasta avand tendinta de a analiza uneori in mod exhaustiv aparirile/sustinerile din proces,
coroborat cu redarea in extenso a textelor legale incidente, aspect de naturd s3 incarce inutil
hotararile analizate.

In aceste conditii, Sectia apreciaza c¢a punctajul de 12 puncte reflectd in mod echilibrat
atat elementele pozitive constatate, cat si deficientele identificate ce tin de capacitatea de
sinteza, fard a se putea retine caracterul disproportionat al depunctarii.

Cu privire la criticile formulate de la criteriul ,,argumentatia sub aspectul
claritatii si logicii, analiza cererilor si apdrdarilor partilor, respectarea jurisprudentei unitare”,
Sectia pentru judecdtori constatd ca raportul de evaluare evidentiazd in mod explicit faptul c3

judecdtor se preocupd s3 realizeze o motivare coerentd si poate prezenta in mod
adecvat problematica disputata, astfel incat s3 faciliteze intelegerea solutiei pronuntate, iar

argumentatia este adaptatd specificului cauzei. Tn general, judecator dezvolta
rationamente §i oferd argumente juridice in sustinerea propriei solutii adoptate (de exemplu,
sentinta civild nr. , identificata aleatoriu).

Totodats, stilul de redactare include, dupd caz, referiri la probele administrate, astfel
incat temeiul factual al hotararii sa fie configurat cat mai convingdtor, precum si la dispozitiile
legale sau la principiile si regulile de drept aplicabile. Comisia a mai remarcat c3, uneori, cand

i face referire la acestea, nu le prezintd si/sau explics, astfel incat partile s3 poata
intelege in ce constd regula sau principiul de drept respectiv.

S-a mai retinut in raportul de evaluare c3 nu au fost identificate situatii de nerespectare a
jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel.

Pe de alta parte, Comisia a retinut deficiente relevante pentru acest criteriu, constatate in
urma analizei concrete a unor decizii pronuntate in apel, respectiv deciziile civile nr.

- si nr. constand in aceea ca expunerea situatiei de fapt si a
cadrului procesual este realizatd intr-o manierd minimald si nestructuratd, considerentele
instantei fiind centrate cu precddere asupra analizei motivelor de apel, aspect care, raportat la
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exigentele de claritate si la necesitatea autonomiei hotdrérii instantei de control judiciar, nu
permite intotdeauna evidentierea clara a rationamentului juridic care fundamenteaza solutia
pronuntata.

Sustinerile potrivit cdrora aceasta maniera de redactare ar fi conforma
particularitdtilor hotdrarilor pronuntate in apel nu pot fi primite, intrucat dispozitiile legale
invocate de Comisie impun, chiar si in calea de atac a apelului, prezentarea succintd a situatiei
de fapt relevante pentru solutionarea criticilor formulate, in vederea asigurdrii coerentel si
comprehensibilitatii rationamentului judiciar.

in aceste conditii, Sectia pentru judecatori apreciaza ¢ punctajul de 13 puncte reflectd
in mod just echilibrul dintre calitatea argumentatiei juridice si deficientele constatate,
neexistand temei pentru majorarea acestuia.

De asemenea, Comisia a retinut faptul ca, in numeroase cauze, a
amanat in mod repetat pronuntarea, inclusiv in pricinile cu grad redus de complexitate, acest
aspect fiind de natura sa influenteze aprecierea globala a criteriului analizat.

Referitor la criteriul ,respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor”,
Sectia pentru judecatori apreciaza ca punctajul de 10 puncte acordat de Comisie este justificat
de datele obiective cuprinse in raportul de evaluare.

Raportul contine o analizd detaliatd a activitatii pentru fiecare an din
perioada evaluata, cu raportare la mediile pe sectie, evidentiind un numar constant ridicat de
hotarari redactate peste termenul legal, in special in anil 2023 si 2024, precum si in intervalul
analizat din anul 2025.

Totodata, Sectia pentru judecdtori constatd cd evaluarea realizatd de Comisie a avut in
vedere nu doar numarul absolut al hotardrilor redactate peste termenul legal, ci si raportarea
acestora la volumul de activitate al candidatei, astfel cum impun dispozitiile art. 43 alin. (1) lit. ¢)
din Regulament.

Astfel, din datele statistice analizate rezulta c3, desi in anumite intervale numarul
absolut al restantelor se situeaza sub sau in apropierea mediel sectiei, ponderea hotararilor
redactate peste termen raportat la numarul total de hotarari repartizate este
constant superioara mediei sectiei. Aceastd disproportie este evidentd in special in anii 2023 si
2024, dar se mentine, desi intr-o masurd mai redusa, si in intervalul analizat din anul 2025. in
acest sens, Sectia pentru judecdtori retine ca: pentru intervalul 01.09.2022-31.12.2022,
ponderea hotdrarilor redactate peste termen de catre a fost de aproximativ 42%,
in timp ce media sectiei a fost de aproximativ 24%; pentru anul 2023, aceasta pondere a fost de
aproximativ 56%, comparativ cu o medie a sectiei de aproximativ 21%; pentru anul 2024,
aproape totalitatea hotdrarilor repartizate au fost redactate peste termen, in timp ce la nivelul
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sectiei ponderea restantelor a fost de aproximativ 30%; iar in intervalul 01.01.2025-30.09.2025,
ponderea hotararilor redactate peste termen s-a situat in jurul valorii de 80%, fat3 de o medie a
sectiei de aproximativ 42%.

in aceste conditii, chiar luand in considerare explicatiile oferite de privind
exercitarea atributiilor de conducere, implicarea in activitati de formare profesionald si existenta
unor dificultdti obiective de ordin ' Sectia constata ca acestea nu sunt de
natura sa inlature concluziile Comisiei, intemeiate pe o analizd comparativa si proportionald a
indicatorilor de eficienta.

Prin urmare, acordarea a 10 puncte pentru acest criteriu reflectd in mod adecvat
impactul intdrzierilor asupra activitatii profesionale evaluate, neavind caracter excesiv sau
arbitrar.

Avand in vedere considerentele de mai sus, Sectia pentru judecitori va respinge
contestatia impotriva punctajului obtinut la evaluare, la concursul de promovare efectivd a
judecdtorilor in functii de executie, desfisurat in perioada septembrie — decembrie 2025,
formulata de judecator in cadrul candidat avand
codul AD0O59.

Fatad de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, raportat la art. 140 alin. (11) - (13) din Legea nr.
303/2022 privind statutul judecétorilor si procurorilor, cu modificarile si completirile ulterioare,
si la art. 47 alin. (5) din Regulamentul privind concursul de promovare a judecatorilor, aprobat
prin Hotdrdrea nr. 1434/27.04.2023 a Secliei pentru judecitori a Consiliului Superior al
Magistraturii, prin vot direct i secret, cu majoritatea voturilor membrilor prezenti (1 admitere, 9
respingere);

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut la evaluare, la concursul
de promovare efectiva a judecdtorilor in functii de executie, desfisurat in perioada septembrie —
decembrie 2025, formulatd de judecator in cadrul

candidat avand codul A0059.
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Art.2 - Prezenta Hotdradre nr. 2919/18.12.2025 a Sectiei pentru judecatori se comunics
Directiei resurse umane si organizare, in vederea ludrii masurilor legale.

Data in Bucuresti, |a data de 18 decembrie 2025
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