CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

.Consliliul Supenor al Magistraturli este garantul independengel justiiel”
tart. 133 alin.1 din Constitutie, republicata)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 2918
din 18 decembrie 2025

Prin cererea inregistratd in format electronic la Consiliul Superior al Magistraturii la data
de 13.12.2025, prin intermediul aplicatiei CSMApp,
judecdtor in cadrul candidat la concursul de promovare efectiva a
judecatorilor in functii de executie, desfasurat In perioada septembrie — decembrie 2025, in
vederea promovarii efective la

avand codul de concurs AO003, a formulat contestatie impotriva punctajului
obtinut la evaluare.
judecator a formulat contestatie impotriva punctajului obtinut la proba de
evaluare a activitatii si conduitei, solicitind reevaluarea acesteia si majorarea punctajului
acordat, criticile fiind structurate pe criteriile avute in vedere in raportul de evaluare.

in ceea ce priveste evaluarea in raport de criteriul “capacitate de analizd si sintezd,
coerentd in exprimare”, a aratat ca retinerea unei pretinse obligatii de a reda in
hotdrarea judecatoreasca solicitarile partilor in materia probatoriului nu are suport legal,
dispozitiile art. 425 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civild si ale art. 128 alin. (2) din
Regulamentul de ordine interioara al instantelor judecatoresti, aprobat prin Hotdrarea nr.
3243/22.12.2022 a Sectiei pentru judecdtori, impundnd doar sintetizarea sustinerilor partilor
referitoare la pretentii si aparari, nu si la mijloacele de proba. a subliniat faptul
c¢d hotararile judecatoresti analizate cuprind o rubrica distinctd aferenta probatoriului incuviintat
si administrat In cadrul procesului, in fond sau in apel, dupd caz, in vederea redarii fidele a
parcursulul procesului, context in care mentionarea distincta a solicitarilor formulate de parti in
probatoriu ar incarca in mod nejustificat hotdrarea.

Totodata, a ardtat ca a respectat schita de hotarare utilizata in cadrul formarii initiale la
Institutul National al Magistraturii, fara a fi informata ulterior despre modificarea recomandarilor
in acest sens.

Referitor la criticile privind capacitatea de analizd, formulate in legdturd cu redarea unor
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considerente din Decizia nr. 9/2022 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept, a sustinut ¢@ nu au fost redate integral
paragrafele 114-126 din cuprinsul deciziei mentionate, nefiind incluse si paragrafele 117-119,
Totodatd, a apreciat cd inserarea acestora era necesard pentru justificarea solutiei privind
aplicarea grilei notariale, in lipsa unui text legal expres aplicabil. A mai apreciat ca
redarea considerentelor respective a avut rol explicativ si decizoriu, fiind utild partilor pentru
intelegerea rationamentului instantei, fard a putea fi calificata ca inutild sau excesiva.

Cu privire la coerenta in exprimare, a ardtat ¢3 lipsa diacriticelor nu se
regaseste In partea de hotardre reprezentdnd rationamentul instantei, redactatd de judecitor,
eventualele scapdri fiind limitate la partile redactate de grefierul de sedinta, potrivit practicii
instantelor in care a activat. De asemenea, a sustinut cd eroarea materiald constand in utilizarea
termenului ,sentintd” in loc de , decizie” se regaseste in practicaua hotdréarii, aflat3 in sarcina
grefierului, si nu reflecta calitatea activitdtil sale, aceste erori fiind izolate si nesemnificative
raportat la volumul total de hotdrari redactate.

Referitor la evaluarea in raport de criteriul “argumentatia sub aspectul claritétii si logicii,
analiza argumentatd a cererilor si apdrarilor formulate de pdrti, respectarea jurisprudentei
unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel”, a aratat cd, In
ceea ce priveste faptul ¢d, In cadrul dosarului nr. exceptia tardivitatii invocarii
exceptiei prescriptiei dreptului material la actiune nu a fost unitd cu fondul cauzei, aceast
exceptie a fost Invocatd tocmai in cursul dezbaterilor pe fondul cauzei, instanta rdméanand in
pronuntare asupra tuturor aspectelor supuse dezbaterii. La acel moment procesual, a apreciat ¢a
unirea cu fondul cauzei a acestei exceptii ar fi fost o masura pur formald, intrucit dosarul se afla
deja in etapa dezbaterilor asupra fondului cauzei, astfel ca lipsa dispunerii aceste masuri nu
reprezintd o inc3lcare a dispozitiilor legale. in continuare, conform art. 248 alin. (1) din Codul de
procedura civild, in cadrul hotdrdrii judecdtoresti pronuniate, a analizat prioritar exceptiile
invocate in cauza.

De asemenea, judecator a sustinut ¢d nu a existat nicio incalcare a dispozitiilor
art. 14 alin. (5) din Codul de procedura civila referitor la exceptia lipsei calitdtii procesuale pasive
invocate de parat in cadrul dosarului nr. Astfel, exceptia a fost pusa in discutie la
termenul de judecatd din data de 19.09.2023, impreund cu fondul cauzei, cdnd Instanta a rimas
in pronuntare. Ulterior, prin incheierea de sedinta din data de 16.10.2023, cauza a fost repus3 pe
rol in vederea depunerii la dosarul cauzei a inregistrarii unei emisiuni. La termenul de judecat3
din data de 14.11.2023, au fost reluate dezbaterile, partile ardtdnd ca isi mentin concluziile
formulate anterior si facind anumite precizari suplimentare. A mai invederat judecator
ca a fost foarte clar pentru partile din proces ca s-au purtat discutii cu privire la toate aspectele
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pe care instanta s-a pronuntat prin hotardre, acest lucru nefiind, de altfel, criticat in niciun fel in
apelurile formulate.

Sub aspectul evaludrii in raport de criteriul “respectarea termenelor rezonabile de
solutionare a cauzelor/lucrdrilor si de redactare a hotdrérilor, tinénd seama de volumul de
activitate”, judecdtor a aratat cd este incorectd retinerea Comisiei de evaluare in sensul
cd in cursul anului 2022 nu a avut atributli in afara celor de judecats, intrucét in acea perioada a
fost membru in Colegiul de conducere al instantei.

De asemenea, judecdtor a mentionat ca este incorectd retinerea faptului cd, in
cursul anului 2024, ar fi redactat 84 de hotarari, in contextul in care a condus 11 sedinte de
fonduri si 10 sedinte de apeluri si a rulat 687 de dosare, conform informatiilor disponibile pe
platforma Relust. Totodata, judecdtor a invederat faptul ¢3 s-a produs o eroare la
comunicarea datelor statistice, dupa cum a fost informata de conducerea sectiei. In acest sens, a
aratat cd, in realitate, in cursul anului 2024, numarul de hotirdri redactate a fost de 269 (in
conditiile in care media pe sectie a fost de 313), iar numarul hotdrarilor redactate peste termen
a fost de 84, situdndu-se sub media de 92 de hotarari de la nivelul sectiei.

In ceea ce priveste evaluarea conduitei in raport de criteriul “atitudinea
corespunzdtoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in timpul sedintei de
judecatd si In indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea unui ton adecvat, politicos,
evitarea manifestdrilor si atitudinilor arogante sau dispretuitoare, capacitatea de a gestiona
situatiile ivite in sala de judecatd”, contestatoarea a negat existenta unor discutii neprofesionale
purtate cu grefierul in prezenta partilor, ardtdnd c3, dacs au existat astfel de discutii, acestea nu
au avut loc in prezenta justitiabililor sau au fost purtate in intervale de suspendare a sedintei. A
mai sustinut ca atitudinea sa constantd, reflectatd in inregistririle analizate, a fost una
profesionald, echilibratd si orientatd spre asigurarea dreptului partilor de a fi ascultate, fiind
preocupatd constant de imbundtatirea abilitatilor de comunicare.

in concluzie, a ardtat cd, in ansamblu, criticile retinute vizeaz3
preponderent aspecte de forma si nu afecteaza rationamentul juridic al hotirarilor, care a fost
apreciat ca logic, coerent si conform jurisprudentei relevante, motiv pentru care a solicitat
reconsiderarea ponderii acestor critici 5i majorarea punctajului final acordat.

Fatd de contestatia formulatd, analizind nota nr. 13241/2025 a Directiei resurse
umane si organizare si vdzdnd inscrisurile atasate, Sectia pentru judecitori retine
urmatoarele:

Prin Hotdrarea nr. 1939/10.09.2025, Sectia pentru judecitori a aprobat organizarea, in
perioada septembrie — decembrie 2025, a concursului de promovare efectivd a judecitorilor in
functii de executie, in conditiile art. 127-134 si art. 139-141 din Legea nr. 303/2022 privind
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statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificarile si completdrile ulterioare, precum si ale
Regulamentului privind concursul de promovare a judecatorilor, aprobat prin Hotdrdrea nr.
1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecatori (in continuare “Regulament”).

In conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile
si completdrile ulterioare, si art. 38 din Regulament, concursul a constat in sustinerea unei probe
avind ca obiect evaluarea activitdtii si a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate
efectiv desfasurata,

Pentru evaluarea activitatii au fost avute in vedere 10 hotdrari judecatoresti redactate
de candidati in ultimii 3 ani de activitate, selectate de comisia de evaluare, precum si cel mult 5
hotdrari judecdtoresti redactate de candidati in perioada supusa evaludrii, depuse de acestia
odata cu cererea de inscriere la concurs.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a facut in conformitate cu dispozitiile art. 44-45 din
Regulament.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022, cu modificérile si completarile
ulterioare, si art. 48 alin. (4) din Regulament, pentru 2 fi declarat admis la concurs, candidatul
trebuie sd obtina un punctaj total de cel putin 70 de puncte.

In temeiul dispozitiilor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile si
completdrile ulterioare, si ale art. 46 alin. (3) din Regulament, la data de 10.12.2025, respectiv la
data de 12.12.2025 (pentru , pe paginile de internet ale Consiliului
Superior al Magistraturii si Institutului National al Magistraturii a fost publicat punctajul total
obtinut de fiecare candidat in urma evaluarii.

Potrivit art. 140 alin. (11) — (13) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile si completarile
ufterioare: ,

“(11) Impotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in
termen de 48 de ore de la publicare, expundnd argumentele pentru care criticd punctajul
acordat, Contestafia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al
Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se
inainteazd spre solutionare Sectiei pentru judecdtori, respectiv Sectiel pentru procurori, in
termenul prevézut de calendarul concursului.

(12) in vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii
mapa candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum si
raportul motivat al comisiei.

{13) Sectia corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeazd
contestatia, in raport cu criticile formulate si cu documentele primite si, daca apreciazd cd se

Tel: {+40)21-311.69.02 Wehslte: www.csm1909.ro @ Calea Plevnei nr. 141B, sector b,
Fax: (+40)21-311.69.01 Email: secretar_general@csm1909.ro cod postal 060011

Numdr de inregistrare in registrul de evident@ a prelucrarilor de date cu coracter personial 2359 Pagina 4 din 11



CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

«Consliiul Superior al Magistraturil este garantul independentei justifiel
{art. 133 alin.1 din Constitutie, republicata)

impune admiterea acesteia, procedeazd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si
punctajelor prevdzute de lege. Pe o fisG de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acordd
punctajele corespunzdtoare. In acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj
acordat nu poate fi mai mic decét cel obtinut la evaluarea initialé. Punctajul total obtinut ca
urmare a admiterii contestatiei este definitiv si se calculeazd ca medie aritmetics a punctajelor
acordate de fiecare dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al
Magistraturii.”

Totodata, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament, “In cazul in care, in raport cu criticile
formulate s5i cu documentele previzute la alin. (3), Sectia pentru judecdtori apreciazd cd se
impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evaluare a candidatului pe baza
criteriilor 5i punctajelor prevézute la art. 43 si 45.”

Conform raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare pentru -

, punctajul obtinut de (cod candidat A0O003), judecitor
la candidat pentru
este de 68 de puncte, acordat pentru fiecare criteriu astfel:

I. Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analiz3 si sintezs, coerentd in exprimare - 6 puncte;

b) argumentatie sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentati a cererilor si
apdrdrilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a inaltei Curti de Casatie si
Justitie si a curtilor de apel - 10 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor/lucriérilor si de redactare
a hotararilor, tindnd seama de volumul de activitate - 14 puncte,

Il. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzatoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul sedintei de judecatd si in indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea unui ton
adecvat, politicos, evitarea manifestérilor si atitudinilor arogante sau dispretfuitoare, capacitatea
de a gestiona situatiile ivite in sala de judecats - 18 puncte;

b) capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care compun, respectiv constituie
completul de judecatd, precum si comportamentul si comunicarea cu ceilalti judecatori si cu
personalul din cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare
ierarhic - 20 de puncte.

Analizand contestatia judecator in raport de criticile
formulate, de mentiunile raportului de evaluare si de documentele aflate in mapa
Sectia pentru judecdtori apreciazd c¢3 aceasta este neintemeiats pentru urmdtoarele
considerente:
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a formulat critici cu privire la punctajul acordat de Comisia de evaluare
a candidatilor pentru promovarea la cu ocazia evaluarii activitatii sale
la cele 3 criterii prevdzute la art. 43 alin. (1) din Regulament, respectiv, “capacitate de analiza §i
sintezd, coerentd In exprimare”, "argumentatia sub aspectul claritatii si logicii, analiza
argumentaté a cererilor si apdrdrilor formulate de pdrti, respectarea Jjurisprudentei unitare o
Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel” si “respectarea termenelor rezonabile de
solutionare a cauzelor §i de redactare a hotdrérilor, {indnd seama de volumul de activitate
rezultat din datele prevdzute la art. 40 alin. (2), si la primul criteriu de la art. 45 alin. (1) din
Regulament, respectiv “atitudinea corespunzétoare in relatia ‘cu justitiabilii, avocatii, expertii,
interpretii in timpul sedintei de judecatd si in indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea
unui ton adecvat, politicos, evitarea manifestdrilor si atitudinilor arogante sau dispreuitoare,
capacitatea de @ gestiona situatiile ivite in sala de Judecata.”

Referitor la primul criteriu (“capacitate de analizd si sintezd, coerentd in exprimare”),
Sectia pentru judecatori apreciaza ca, in ceea ce priveste capacitatea de sinteza a ,in
mod corect, la acordarea punctajului, Comisia a avut in vedere faptul ¢d, in cuprinsul tuturor
deciziilor anexate, a redat integral continutul sentintei atacate, fara a realiza o sinteza
proprie, adecvatd, iar in unele situatii nu a indicat temeiurile de drept invocate de catre intimati
prin intampindrile depuse si nici probele solicitate de catre acestia (decizia nr.
pronuntatd fn dosarul nr. i. Astfel, au fost nerespectate dispozitiile art. 425 alin.
(1) lit. b) din Codul de procedura civild si ale art. 128 alin. (2) din Regulamentul de ordine
interioara al instantelor judecatoresti.

Prin criticile formulate, a mentionat cd retinerea unei pretinse obligatii
de a reda in hotirire solicitdrile p3rtilor in materia probatoriului nu are suport legal, dispozitiile
art. 425 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civild si ale art. 128 alin. (2) din Regulamentul de
ordine interioars al instantelor judecatoresti impunand doar sintetizarea sustinerilor partilor
referitoare la pretentii si apardri, nu si la mijloacele de probd. Totodata, a ardtat cd a respectat
schita de hotédréare utilizatad in cadrul formarii initiale la Institutul National al Magistraturii, fard a
fi informati ulterior despre modificarea recomandarilor in acest sens.

Sectia pentru judecitori retine cé, potrivit art. 128 alin. (2) din Regulamentul de ordine
interioara al instantelor judecatoresti, “In cdile de atac, hotdrdrea cuprinde dispozitivul hotdrérii
sau hotdrdrilor atacate, iar motivele pe care s-au intemeiat hotdrdrile celorlalte instante se vor
aréita pe scurt. Continutul motivdrii cdilor de atac si apdrdrile fata de acestea sunt sintetizate,
Motivarea hotdrdrii judecétoresti trebuie sa arate argumentele pentru care s-a pronuntat solutia
in calea de atac si sustinerile care au fost inldturate.”

Or, punctajul acordat reflectd deficientele constatate de Comisie in privinta capacitatii
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de sintezd a in special in cazul decizillor pronuntate, constind intr-o practicd de a
copia integral sentintele atacate, contrar dispozitiilor regulamentare mentionate anterior.

Tn privinta capacititii de analiz3, Sectia pentru judecatori apreciaza cd, in mod corect, la
acordarea punctajului, Comisia a retinut ca judecidtor, de reguld, expune cu claritate
situatia de fapt prin prezentarea mijloacelor de proba administrate, ardtand care dintre acestea
au fost retinute de instanta si care au fost inldturate, cu raportare |a cererile si apararile partilor,
indica textele legale incidente in cauza si isi exprimd considerentele intr-o manierd clard si
inteligibila. Prin exceptie, in cazul sentintei nr. pronuntatd in dosarul nr.

judecdtor a redat in mod excesiv considerentele 114-126 din decizia nr.

a inaltei Curti de Casatie si Justitie - Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de
drept, pe aproximativ o pagind, fard o analiza concret a acestora, respectiv fars a le corela cu
aspectele de fapt retinute in cauza.

Analizand sentinta nr. . Sectia pentru judec3tori constata cd paragrafele
indicate din decizia sus-mentionatd a inaltei Curti de Casatie si Justitie au fost reproduse
aproape integral, consecutiv, fard inserarea unor consideratii distincte care sd evidentieze, in
mod explicit, aplicarea acestora la circumstantele concrete ale cauzei. In aceste conditii,
aprecierea Comisiei nu poate fi considerata neintemeiata.

Sectia pentru judecdtori mai are in vedere c3 evaluarea realizatd vizeazid modul de
redactare a hotararii si capacitatea de a realiza o analiza proprie, sintetic3 si aplicats,
prin valorificarea jurisprudentei relevante. Or, simpla redare extins3 a considerentelor unei
decizii a instantei supreme nu este echivalentd cu o analiza proprie, in sensul criteriilor de
evaluare prevazute de Regulament.

Prin urmare, Sectia pentru judecatori apreciazd ¢3 punctajul acordat pentru acest
criteriu reflectd in mod corespunzitor atdt elementele pozitive retinute, cat si deficienta
punctuala constatata, neexistdnd temei pentru reevaluarea acestuia,

Referitor la coerenta in exprimare, in mod corect, Comisia a apreciat c3 aceasta este
afectatd si de modalitatea in care candidata a inteles si redea continutul sentintei atacate, in
cazul deciziilor pronuntate. S-a retinut, totodat3, neatentia judecator la redactarea
hotararilor prin efectuarea unor greseli precum: denumirea hotararii "“sentintd"” in loc de
"decizie"; lipsa diacriticelor in anumite situatii in care se impunea; utilizarea gresitd a calititii
partilor in apel, respectiv “paratd” in loc de "intimatd” (pag. 5 par. 9 si 10, pag. 6 par. 4 din
decizia nr. pronuntata in dosarul nr. ).

Sectia pentru judecdtori retine ca judecdtor nu contesta realitatea constatarilor
Comisiei, limitdndu-se doar la a arata cd lipsa diacriticelor nu se regiseste in partea de hotdrire
ce reprezinta rationamentul instantei, iar eventualele scapdri sunt incluse Tn partile din hot3rari
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redactate de grefierul de sedinta, potrivit practicii instantelor in care a activat. De asemenes,

a sustinut cd eroarea materiald constand in utilizarea termenului ,,sentintd” in
loc de , decizie” se regaseste in practicaua hotararii, aflatd in sarcina grefierului, si nu reflecta
calitatea activitatii sale, aceste erori fiind izolate si nesemnificative raportat la volumul total de
hotéardri redactate.

Sectia pentru judecdtori apreciazd ¢a nu pot fi primite criticile privind activitatea
grefierului, cata vreme magistratul are obligatia de a verifica hotararea in ansamblul s3u, inclusiv
partile redactate de grefier. Mai mult, art. 128 alin. (5) din Regulamentul de ordine interioara al
instantelor judecatoresti prevede expres in sarcina judecatorului obligatia de verificare a
hotararii anterior semndrii. Nu in ultimul rénd, Sectia pentru judecatori considera ca o hotarare
judecdtoreascd, ca act final al judecatii, nu trebuie sa reflecte doar cunostinte de drept, ci
trebuie s3 aibd abilitatea de a le valorifica intr-un stil ingrijit, ludnd in considerare si
constrangerile inerente unui volum de munca ridicat.

in ceea ce priveste criteriul “argumentatia sub aspectul claritétii si logicii, analiza
argumentata a cererilor si apdrdrilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a
Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel”, Sectia pentru judecatori apreciaz3 ci, in
mod corect, Comisia a retinut faptul ca practica de a reda integral continutul sentintei atacate,
fard a realiza o sinteza proprie, afecteaza inclusiv claritatea logicii in ansamblul hotararii.

Comisia a remarcat structura logica si ordonata in analiza si argumentarea chestiunilor
puse in discutie, prin raportare la textele legale incidente si criticile formulate, cu anumite
exceptii. De asemenea, in cazul unora dintre sentintele anexate, cererile si apararile formulate
de parti sunt analizate de catre candidatd, fiind prezentate argumentele de fapt si de drept care
au determinat admiterea sau respingerea acestora.

Cu toate acestea, standardul mentionat nu a fost atins in urmatoarele situatii: in
cuprinsul sentintei nr. pronuntata in dosarul nr. nua
mentionat, la redarea parcursului procesului, cine a invocat exceptia tardivitdtii invocarii
exceptiei prescriptiei dreptului material |la actiune si daca aceasta exceptie a fost unita cu fondul
cauzei, desi a fost solutionatd prin hotdrdre, De asemenea, exceptia prescriptiei dreptului
material la actiune a fost unita cu fondul cauzei in mod gresit, cu incalcarea art. 248 alin. (4) din
Codul de procedura civild, pentru judecarea acesteia nefiind necesar sa se administreze aceleasi
dovezi ca si pentru solutionarea fondului.

Comisia a mai retinut cd, in cazul sentintei nr, pronuntatd in dosarul
nr. nu a unit cu fondul cauzei exceptia lipsei calitatii procesuale pasive
a paratului invocata prin intdmpinare, insa a solutionat-o prin sentintd, incadlcand dispozitiile art.
248 alin. (1) si (4) din Codul de procedura civila.
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Totodata, la termenul din 14.11.2023, nu a pus in discutia partilor exceptia
respectivd, incilcind art. 14 alin. (5) din Codul de procedurd civild. Tn final, in situatia sentintei
nr. pronuntatd in dosarul nr. ‘ a unit in mod gresit

exceptia inadmisibilitatii capatului al doilea de cerere cu fondul cauzei, cu incdlcarea art. 248
alin. (1) si (4) din Codul de procedura civild, nefiind necesard administrarea altor probe decat
cele de la dosar. De asemenea, Comisia a retinut ¢a solutionarea exceptiei inadmisibilitatii a fost
motivata la finalul hotdraril,

in ceea ce priveste sustinerile referitoare la modul de solutionare a
exceptiilor procesuale in dosarele indicate de Comisie, Sectia pentru judecatori retine ca acestea
nu sunt de natura s3 inlature constatarile raportului de evaluare care vizeaza respectarea ordinii
de solutionare a exceptiilor si a cerintelor procedurale prevazute de art. 248 si art. 14 alin. (5)
din Codul de procedura civila.

Astfel, in dosarul nr. sustinerea potrivit careia exceptia a fost invocata in
faza dezbaterilor nu Tnldturd critica privind modul de solutionare a exceptiei din perspectiva art.
248 din Codul de procedura civila si nici omisiunile retinute de Comisie referitoare la reflectarea
in hotdrdre a parcursului procesual al acesteia, aspect relevant pentru argumentatia sub
aspectul claritatii si logicii.

De asemenea, in dosarul nr. afirmatia in sensul cd
exceptia lipsei calitdtil procesuale pasive ar fi fost pusa in discutia partilor nu este de natura sa
rastoarne constatarea Comisiei privind exigentele procedurale ale dezbaterii si solutiondril
exceptiei, astfel cum acestea se reflectd in hotdrarea analizata si in evaluarea efectuata.

Totodat3, in dosarul nr. invocarea unei ,ordini logice” a solutionarii nu
inlaturd observatia Comisiei referitoare la unirea exceptiei cu fondul, desi nu era necesara
administrarea altor probe decéat cele de |a dosar, si nici pe cea privind amplasarea motivarii
exceptiei 1a finalul hotararii, aspect cu relevanta pentru criteriul analizat.

n aceste conditii, Sectia pentru judecatori apreciaza cd punctajul acordat pentru acest
criteriu reflectd in mod adecvat nivelul de indeplinire a exigentelor prevazute de Regulament,
neexistand temei pentru reevaluarea acestuia.

Cu privire la criteriul "respectarea termenelor rezonabile de redactore”, Sectia pentru
judecdtori are in vedere datele statistice comunicate ulterior de instantd pentru anul 2024,
potrivit carora judecdtor a redactat 269 de hotdrdri, dintre care 84 redactate peste
termenul legal, media corecta la nivelul sectiei fiind de 313 hotaréari redactate, respectiv 92 de
hotdrari redactate peste termen.

Desi, in valoare absoluta, numarul hotaréarilor redactate peste termen de
in anul 2024 (84) este inferior mediei sectiei (92), proportia hotérdrilor redactate peste termen
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in totalul hotararilor redactate, calculatd pe mediile comunicate, este usor mai ridicat3 in cazul

(84 din 269, aproximativ 31,2%) decat la nivelul sectiei (92 din 313, aproximativ
29,4%). in mod echivalent, raportul dintre volumul redactat si hotrarile peste termen este de
aproximativ 3,20 (269/84) in cazul fatd de aproximativ 3,40 (313/92) la nivelul
sectiei, ceea ce relevd o pondere relativ mai mare a intarzierilor.

Aceastd concluzie se coroboreaza cu datele avute in vedere de Comisia de evaluare
pentru ceilalti ani din perioada supusd evaludrii, respectiv anul 2022, cind s-au inregistrat 307
hotdrari neredactate in termenul legal, precum si anul 2025 (pand la data evaludrii), cdnd s-au
inregistrat 85 astfel de hotarari.

in aceste conditii, Sectia pentru judecatori apreciazi ca nici sub acest aspect nu rezults
elemente apte sa rastoarne concluziile Comisiei, punctajul acordat la criteriul analizat reflectand
in mod adecvat situatia rezultata din datele statistice, inclusiv cele corectate.

in ceea ce priveste criteriul “atitudinea corespunzdtoare in relatia cu justitiabilii,
avocotii, expertii, interpretii in timpul sedintei de judecata si in indeplinirea altor indatoriri
profesionale, folosirea unui ton adecvat, politicos, evitarea manifestérilor si atitudinilor arogante
sau dispretuitoare, capacitatea de a gestiona situatiile ivite in sala de judecatd”, Sectia pentru
judecadtori apreciaza ca, in mod corect, Comisia a retinut cd, in timpul sedintelor de judecatd,
conduita profesionala a a fost, in general, corespunzatoare, aceasta manifestind
profesionalism prin atitudine atentd si echidistantd fatd de participantii la proces, folosind un
ton adecvat si politicos, nefiind inregistrate petitii sau nemultumiri in ceea ce priveste acest
aspect.

Cu titlu de exceptie, potrivit inregistrarii sedintei din de la minutul . péné la

~ dupd finalizarea cate unui dosar, judecator a purtat diverse discutii cu
grefierul de sedintd, fara legatura cu dosarele din sedinta respectiva.

Sectia pentru judecdtori retine c3 evaluarea conduitei a fost realizatd in baza
elementelor obiective avute in vedere de Comisie, inclusiv a inregistrdrii sedintei de judecatd, iar
observatia Comisiei priveste conduita manifestatd in sala de judecatd, independent de
explicatiile subiective ale candidatei cu privire la intentia urmarita.

in aceste conditii, Sectia pentru judecitori apreciaza ca punctajul acordat de Comisie
pentru acest criteriu reflectd in mod adecvat conduita profesionald a astfel cum
rezultd din materialele avute in vedere la evaluare, neexistind temei pentru reevaluarea
acestuia.

Avand in vedere considerentele de mai sus, Sectia pentru judecdtori va respinge
contestatia impotriva punctajului obtinut la evaluare, la concursul de promovare efectivd a
judecatorilor in functii de executie, desfasurat in perioada septembrie - decembrie 2025,
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formulatd de judecator in cadrul
candidat avand codul AO0D3.

Fata de cele expuse, in temeijul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, raportat la art. 140 alin, (11) - (13) din Legea nr.
303/2022 privind statutul judecdtorilor si procurorilor, cu modificdrile si completarile ulterioare,
si la art. 47 alin. (S) din Regulamentul privind concursul de promovare a judecatorilor, aprobat
prin Hotardrea nr. 1434/27.04.2023 a Sectiel pentru judecdtori a Consiliului Superior al
Magistraturii, prin vot direct si secret, cu majoritatea voturilor membrilor prezenti (2 admitere, 8
respingere);

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut la evaluare, Ia concursul
de promovare efectiva a judecatorilor in functii de executie, desfasurat in perioada septembrie -
decembrie 2025, formulatd de judecator in cadrul

candidat avand codul AC003.

Art.2 - Prezenta hotardre se comunica Directiei resurse umane si organizare, in vederea
ludrii masurilor legale.

Datd in Bucuresti, la e 18 decembrie 2025
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