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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

LConsiliul Superior al Magistraturil este parantul independentel Justipiei
{art 133 alin.1 din Constitutie, republicats)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 2917
din 18 decembrie 2025

Prin cererea inregistrata in format electronic la Consiliul Superior al Magistraturii,
prin intermediul aplicatiei CSMApp, judecdtor in cadrul
candidat la concursul de promovare efectiva a judecatorilor in functii de
executie, desfasurat in perioada septembrie 2025 — decembrie 2025, In vederea promoviril
efective la .
avand codul de concurs A0078, a formulat contestatie impotriva punctajului obtinut la
evaluare.

In motivarea contestatiei, cu privire la criticile Comisiei de evaluare in raport de
criteriul de la art. 43 alin. (1) lit. a) “Copacitate de analizé si sintezd, coerentd in exprimare” din
Regulamentul privind concursul de promovare a judec3torilor, aprobat prin Hotirirea nr.
1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii (in
continuare “Regulament”), apreciaza ca nefondate sustinerile Comisiei, conform
carora acesta ar fi redat defectuos sustinerile partilor 5i sustine cé, desi acestea au fost redate
pe scurt, cuprinsul motivarii efective a solutiei a rispuns cu claritate fiecirui motiv invocat de
parti. Mentioneaza ca acest aspect reiese si din faptul ¢ din cele aproximativ 1000 de hotarari
pronuntate, mai putin de S dintre acestea au fost trimise spre rejudecare.

De asemenea, considerd nefondatd sustinerea Comisiei conform céreia in cuprinsul
considerentelor ar fi redat situatia de fapt prin utilizarea unui vocabular limitat si repetitiv, fara
0 analizd coroboratd a probelor, sustinind c# toate aceste lipsuri ar fi condus la trimiterea
cauzelor spre rejudecare, aceastd solutie fiind pronuntatd cu titlu exceptional de instanta de
control judiciar.

Un alt motiv pentru care considerd c3 depunctarea masivd pentru sintetizarea
necorespunzatoare a sustinerilor partilor este netemeinic3 este faptul ca puterea legislativa a
recunoscut necesitatea de a prioritiza solutionarea cu celeritate a cauzelor si motivarea in
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termen rezonabil a hotdrarilor judecitoresti in detrimentul inserdrii in cuprinsul hotardrii a
sustinerilor partilor, adoptand in acest sens proiectul de lege prin care se

modificd art. 425 C.proc.civ. in sensul elimindrii din cuprinsul hotararii a sustinerilor partilor,
acest aspect demonstrdnd incd o datd c3 o depunctare excesivd pentru modalitatea de
sintetizare a sustinerilor partilor este nejustificata.

A mai ardtat faptul cd a fost depunctat si pentru cd in sentinta civila nr.

pronuntatd in dosarul nr. a folosit in mod gresit timpul
prezent al verbelor pentru a reda sustinerile partilor si invedereazd cad acest aspect s-a datorat
imprejurdrii cd cererea de chemare in judecatd viza un contract in derulare, in care partile
aveau chiar la momentul judecdtii calitatile mentionate, iar executarea unora dintre obligatiile
asumate se desfisura chiar in timpul judecatii.

Tn acest context, considerd c3 folosirea timpului prezent intr-un context determinat si
in mod izolat (fiind si singura hotdrére in care a fost identificatd aceasta situatie) nu poate fi
apreciata drept o eroare de redactare.

in ceea ce priveste sustinerea Comisiel ¢d, in mod gresit, a utilizat verbele la persoana
a Ill-a f3r3 a indica subiectul propozitiei, a aritat c3 toate paragrafele in care sunt folosite astfel
de constructii sunt precedate de fraza standard, specificd tuturor hotararilor judecatoresti:
JAnalizénd probatoriul administrat, tribunalul retine urmdtoarele:”, modul de redactare fiind
folosit in mod deliberat si nu din neatentie, tocmai pentru a se asigura o armonie a textului sia
evita repetitia, respectiv situatia in care fiecare paragraf debuteazd sau contine sintagmele
,Tribunalul/instanta constatd/refine”.

De asemenea, cu privire la depunctarea sa ca urmare a faptului ¢4, in redactarea
hotararilor judecitoresti, nu a utilizat diacritice, domnul judecator a aratat ca atat sentinta

civila nr. pronuntatd in dosarul nr. sentina civila nr.
pronuntatd in dosarul nr. cat si sentinta civild nr.
pronuntatd in dosarul nr. mentionate de Comisie, au fost
redactate in integralitate folosind diacritice.
judecitor a mal sustinut cd sentinta civila nr. pronuntata in
dosarul nr. . pentru care i s-a imputat incalcarea art. 128 alin. (3) din Regulamentul
de ordine interioar3 al instantelor judecitoresti nu a fost redactatd de acesta, fiind in fapt
pronuntata de

in ceea ce priveste criteriul de evaluare prevdzut de art. 43 alin. (1) lit. b)
*Argumentatia sub aspectul claritdtii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si apdrdrilor
formulate de pérti, respectarea jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie i a
curtilor de ap‘el”, domnul judecdtor a ardtat cd, in analiza acestui criteriu, s-a retinut, nefondat,

Tel; (+40)21-311.69.02 Website: www.csm1909.ro Calea Plevnei nr. 141B, sector 6,
Fax; (+#40)21-311,69.01 Email: secretar_general@csm1909.r0 cod postal 060011

Numdr de Tnregistrare In registrul de evidentd a prelucrérilor de date cu caracter personal 2359 Pagina 2din 11



)
e CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
A, &.5" JConsiliul Superior al Magsteaturil eslg garantul independeniel justitied”
1G1sTad (art. 133 alin,1 din Constitutie, republicat3)

aplicarea gresitd a normelor de drept material in sentinta civild nr.

pronuntata in dosarul nr. intrucdt hotdrdrea pronuntata in recursul ce a avut ca
obiect sentinta nr. ' este nemotivata chiar si la data redactarii contestatiei. Din
acest motiv, nu cunoaste imprejurdrile in care comisia a constatat c¢a prin respectiva hotarare a
fost cenzuratd aplicarea gresita a normelor de drept material.

De asemenea, a mai aratat cd a fost depunctat in mod gresit pentru faptul ca nu a
mentionat temeiurile de drept invocate de parti, acestea fiind redate impreund cu motivele de
fapt invocate de acestea in hotararile pronuntate. De altfel, considerd cd nici dispozitiile art.
425 C.proc.civ si nici ale art. 128 din Regulamentul de ordine interioara al instantelor
judecatoresti nu impun o astfel de obligatie.

A mai sustinut judecdtor cd, in mod neintemeiat, a fost depunctat si pentru
solutionarea in mod constant a exceptiilor fara indicarea temeiurilor de drept. Astfel, a aratat
cd prin sentinta nr. au fost solutionate exceptiile inadmisibilitatii si lipsei de

interes fara indicarea unui temei de drept, intrucdt un asemenea temei nu existd in raport cu
motivul invocdrii exceptiilor — respectiv motive de fapt privind contestarea sau necontestarea
prin cererea de chemare in judecatd a unui act. Or, calificarea cererii de chemare in judecata s-
a realizat prin incheierile de la termenele de judecata si nu prin hotdrarea pronuntata.

Totodatd, in sentinta civild nr. pronuntatd in dosarul nr.

a mentionat in motivarea exceptiei lipsei calitatii procesuale pasive ca ,existd
identitate intre persoana chematd in judecatd si subiectele raportului juridic litigios”, fiind redat
astfel fidel temeiul de drept reprezentat de art. 36 C.proc.civ. Tn privinta aceleiasi hotarari, a
mentionat ¢d aceasta solutioneaza si alte exceptii, in privinta carora este mentionat temeiul de
drept. Mai mult, mentionarea temeiurilor de drept in solutionarea exceptiilor rezult3 si din alte
hotdrari mentionate si analizate de comisie prin raportul intocmit, de exemplu: sentinta nr.
pronuntatd in dosarul nr. si sentinta nr.

pronuntata in dosarul nr.

in aceste conditii, considerd c3 aprecierea Comisiei privind nementionarea ,in mod
constant” a temeiurilor de drept nu este conforma situatiei de fapt ce rezultd din hotarérile
verificate.

Prin urmare, a apreciat cd cele 9 puncte acordate sunt mult inferioare claritatii si
logicii hotdrarilor judecdtoresti supuse analizei, impundndu-se majorarea punctajului.

Referitor la punctajul acordat la criteriul prevdzut de art. 43 alin, (1) lit. ¢c)
"Respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a hotdrérilor,
finénd searma de volumul de activitate rezultat din datele prevdzute lo art. 40 alin. (2)” din

Regulament, judecator a considerat c¢d depunctarea cu 6 puncte
—
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este excesiva, avand in vedere ca din datele statistice inaintate de pentru

anul 2025 rezultd o medie de depdsire a termenului cu 30 de zile pentru dosarele restante (fatd
de media sectiei de 97,5 zile), iar pentru anul 2024 rezultd o medie de depdsire a termenului cu
9,2 zile (fata de 137 zile cat este media sectiei).

Astfel, a aratat faptul ca existd certitudinea ca hotardrile au fost redactate in
interiorul celor doud termene de 30 de zile de prelungire prevdzute de art. 426 alin. (5)
C.proc.civ., nefiind corectd depunctarea sa pentru acest aspect.

In ceea ce priveste sustinerea Comisiei, potrivit cireia ar fi redactat doar puncte de
vedere la sesizarile Tnaltei Curti de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept, a ardtat ca executarea de sarcini administrative presupune cu prioritate
insdrcinarea cu acestea de catre conducerea instantei/sectiei. Astfel, a considerat ca a executat
cu celeritate toate sarcinile administrative incredintate, neavand insd indrituirea legald de a-si
insusi sarcini suplimentare. A mai aratat faptul ca si-a oferit disponibilitatea pentru indeplinirea
si a altor sarcini administrative, precum participarea in colectivul de testare a Ecris §i efectuarea
de activitati de educatie juridicd, insd nu a fost selectat in vederea participarii. Neexistand o
conduitd culpabild din acest punct de vedere, considera ca o depunctare pentru acest motiv
este nejustificatd, impunandu-se majorarea spre maxim a punctajului acordat.

Fata de contestatia formulatd, analizind nota nr. 109/13241/2025 a Directiei resurse
umane si organizare si vazand inscrisurile atasate, Sectia pentru judecdtori a Consiliului
Superior al Magistraturii retine urmatoarele:

Prin Hotdrdrea nr. 1939/10.09.2025 a Sectiei pentru judecdtori a fost aprobata
organizarea, in perioada septembrie 2025 - decembrie 2025, a concursului de promovare
efectivd a judecdtorilor in functii de executie la curtile de apel, in conditiile art. 127-134 si art.
139-141 din Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificarile i
completdrile ulterioare, precum si ale Regulamentului privind concursul de promovare a
judecdtorilor, aprobat prin Hotdrdrea nr. 1434/27.04.2023 a Sectlei pentru judecatori.

Tn conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022, cu
modificirile si completarile ulterioare, precum si ale art. 38 din Regulament, concursul a
constat in sustinerea unei probe avand ca obiect evaluarea activitatii si a conduitei candidatilor
in ultimii 3 ani de activitate efectiv desfasurata.

Pentru evaluarea activitdtii au fost avute in vedere 10 hotarari judecatoresti
redactate de candidati in ultimii 3 ani de activitate, selectate de comisia de evaluare, precum §i
cel mult 5 hotdrari judecdtoresti redactate de candidati in perioada supusa evaluarii, depuse de
acestia odata cu cererea de inscriere la concurs.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a facut in conformitate cu dispozitiile art. 44 - 45
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din Regulament.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile si completarile
ulterioare, precum si ale art. 48 alin. (4) din Regulament, pentru a fi declarat admis la concurs,
candidatul trebuie s3 obtind un punctaj total de cel putin 70 de puncte.

Tn temeiul dispozitiilor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile si
completdrile ulterioare, precum si ale art. 46 alin. (3) din Regulament, la data de 10.12.2025,
respectiv la data de 12.12.2025 pentru - pe paginile de internet ale
Consiliului Superior al Magistraturii sl Institutului National al Magistraturii a fost publicat
punctajul total obtinut de fiecare candidat in urma evaludrii.

Potrivit art, 140 alin. (11) — (13) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile si
completarile ulterioare:

+(11) Impotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in
termen de 48 de ore de la publicare, expunénd argumentele pentru care criticd punctajul
acordat. Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al
Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se
inainteazd spre solutionare Sectiei pentru judecitori, respectiv Sectiei pentru procurori, in
termenul prevdzut de calendarul concursului.

(12) In vederea solutionérii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzétoare a Consiliului Superior al Magistraturii
mapa condidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum si
raportul motivat al comisiei.

(13} Sectio corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeazd
contestatia, in raport cu criticile formulate si cu documentele primite si, dacd apreciazd cd se
impune admiterea acesteia, procedeazd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si
punctajelor previizute de lege. Pe o fisi de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acordd
punctajele corespunzdtoare. In acest coz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj
acordat nu poate fi mai mic decGt cel obtinut la evaluarea initiala. Punctajul total obtinut ca
urmare a admiterii contestatiei este definitiv si se calculeazd ca medie aritmeticd a punctajelor
acordate de fiecare dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzatoare a Consiliului Superior al
Magistraturii”,

Totodata, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament, JIn cazul in care, in raport cu criticile
formulate 5i cu documentele previzute la alin. (3), Sectia pentru judecdtori apreciazd cd se
impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evaluare a candidatulul pe baza
criteriilor si punctajelor previzute la art. 43 si 45,

Conform Raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare a candidatilor pentru
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promovarea la punctajul obtinut de

(cod candidat AD078), judecator in cadrul candidat pentru promovarea
efectivd la

este de 69 de puncte, acordat pentru fiecare criteriu astfel:

. Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analiza gi sintezd, coerentd in exprimare —6 puncte;

b) argumentatie sub aspectul claritdtil si logicil, analiza argumentatd a cererilor si
apararilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si
Justitie si a curtilor de apel — 9 puncte;

¢) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor/lucrdrilor si de
redactare a hotérérilor, tindnd seama de volumul de activitate — 14 puncte.

II. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzatoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul sedintei de judecatd si in indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea unui ton
adecvat, politicos, evitarea manifestdrilor si atitudinilor arogante sau dispretuitoare,
capacitatea de a gestiona situatiile ivite in sala de judecatd — 20 de puncte;

b) capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care compun, respectiv constituie
completul de judecatd, precum si comportamentul si comunicarea cu ceilalti judecdtori §i cu
personalul din cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare
ierarhic — 20 de puncte.

Analizdnd contestatia judecdtor _in raport de criticile
formulate care vizeaz exclusiv punctajul obtinut la evaluarea activitétii acestuia, de mentiunile
Raportulul de evaluare si de documentele aflate in mapa candidatului, Sectia pentru judecatori
apreciaza ca aceasta este neintemeiatd pentru urmatoarele considerente:

Potrivit Raportului de evaluare intocmit in conditiile art. 46 din Regulamentul de
concurs de Comisia de evaluare a candidatilor pentru promovarea la i
pentru documentele supuse evaludrii au fost 1
hotérari judecdtoresti selectate din aplicatia informaticd conform dispozitiilor art. 39 alin. (9)
din Regulamentul de concurs, precum si 5 hotarari judecitoresti selectate de candidat, conform
dispozitiilor art. 39 alin. (11) din Regulamentul anterior mentionat.

in ceea ce priveste criteriul privind ,capocitate de onalizd si sintezd, coerenfd in
exprimare”, Sectia pentru judecatori constatd, in acord cu Comisia de evaluare, c¢d in
majoritatea hotdrarilor judecdtoresti depuse de candidat se remarca deficiente mari in privinta
capacitstii sale de sintezd, constand intr-o practicd de a sintetiza excesiv sustinerile partilor,
reduse la un singur paragraf cu mai multe gropozitii scurte ce cuprind idei diferite si fara a
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mentiona dispozitiile legale invocate 5i probele solicitate de pérti. Sectia pentru judecatori nu
poate refine apdrarea potrivit cdreia a fost depunctat excesiv si fard temei,
avand in vedere cad doar un numar mic de hotdréri din totalul celor pronuntate de acesta au
fost trimise spre rejudecare, astfel incdt nu se poate sustine ci acestea reprezintd cu adevirat
deficiente care trebuiau depunctate. Tmprejurarea ¢ sentintele in care au fost identificate
asemenea deficiente nu au fost desfiintate de instanta de control judiciar nu conduce automat
la concluzia cd acestea au fost pronuntate de un judecitor care manifestd o capacitate de
analiza si sintezd adecvata si o exprimare coerent3, astfel incit s& nu fie necesari depunctarea
n cadrul unui concurs de promovare.

De asemenea, Sectia pentru judecdtori considerd, contrar sustinerilor
cd existenta unui proiect legislativ prin care se doreste eliminarea din continutul hotararii
judecatoresti a sustinerilor partilor nu justificd redactarea hotirérii judecatoresti cu incilcarea
dispozitiilor legale in vigoare, respectiv art. 425 alin. (1) lit. b) Cod procedur3 civild si art. 128
alin. (1) din Regulamentul de ordine interioard al instantelor judecitoresti, care previd
obligatia existentei in continutul hotdrarii judecatoresti a sustinerilor pe scurt ale partilor. Or,
“sustinerile pe scurt” nu inseamn3 o sintetizare excesiva a acestora, intr-o singur3 frazi lungd,
alcatuitd din mai multe propozitii, care exprima idel diferite, insiruite f3rd pauzs intre ele,
redactarea hotdrdril de o asa manierd denoténd o lipsa a capacitatii de sintezs a judecitorului.

De asemenea, in ceea ce priveste depunctarea candidatului pentru utilizarea verbelor
la persoana a lll-a fard a indica subiectul propozitiei, Sectia nu poate retine apdrarea sa,
conform céreia toate paragrafele in care sunt folosite astfel de constructii sunt precedate de
fraza standard, specifica tuturor hotararilor judecitoresti: “Analizénd probatoriul administrat,
tribunalul retine urmdtoarele:”, constatind c3 astfel de constructii gramaticale afecteazs
coerenta in exprimare, fécand dificil de urmarit motivarea hotérarii in ansamblu. Astfel, cu titlu
de exemplu: in sentinta civild nr. ) pronuntatd in dosarul nr.
dupa ce foloseste fraza standard mentionats, ulterior, I3 al treilea paragraf, mentioneaza: “in
acest sens, refine cd potrivit art. 2513 C.civ., prescriptia poate fi opusd numai in primd instantd,
prin intémpinare sau, in lipsa invocdrii, cel mai tdrziu la primul termen de Judecata la care
partile sunt legal citate. In cozul de fatd, nici périta CNAIR si nici parata CNIR nu au invocat
exceptia prin intdmpinare si nici la primul termen la care pdrtile erau legal citate, ¢i ulterior
acestui moment. Pentru pGrGta CNAIR retine suplimentar ¢d primul termen de judecatd la care
partile erau legal citate priveste pdrtile initiale, fard a avea relevantd cd la acel moment pérata
CNIR nu era introdusd in cauzd. Pentru aceste motive, va admite exceptia decdderii si va
constata pdrétele decdzute din dreptul de a invoca prescriptia.” Sectia retine cd aceastd
modalitate de constructie a propozitiilor, fir indicarea sublectuluiiesi a fost indicat anterior,
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afecteaz intelegerea textului de un observator rezonabil, facindu-l greu de urmarit.

De asemenea, utilizarea gresit3 a verbelor la timpul prezent pentru redarea sustinerilor
partilor denotd o carentd a judec3tor in exprimare, fiind folosite, in cadrul aceluiasi
paragraf, atat verbe la timpul prezent, cat si la trecut, afectand, astfel, incd o datd, intelegerea
textului.

Mai departe, Sectia retine, contrar celor afirmate de care sustine ca toate
sentintele indicate de comisie au fost redactate in integralitate folosind diacritice, ¢d au fost
identificate situatii in care s-au identificat aceste greseli, fiind corectd depunctarea sa pentru
nerespectarea art. 128 alin. (3) din Regulamentul de ordine interioara al instantelor
judecitoresti, care prevede obligatia utilizarii diacriticelor in redactarea hotdrarilor
judecatoresti. Astfel, tot cu titlu de exemplu, in sentinta civila nr. pronuntata
in dosarul nr. pagina 9, paragraful 4, nu sunt folosite diacritice in mentionarea
paratelor din dosar, aspect ce contrazice sustinerile

Carentele in discutie, care vizeazd atat aspecte de formd, cit si de continut ale
hotararilor, afecteaza direct calitatea actului de justitie, judecdtorii avand obligatia profesionald
si legald ca, in procesul de redactare a hotardrilor, s3 asigure standarde inalte de calitate.
Tindnd cont de importanta activitatii desfisurate, standardele de calitate impuse magistratilor
cu privire la intreaga lor activitate sunt foarte ridicate sub ambele aspecte anterior mentionate,
judecatorii avind obligatia profesionald de a depune toate eforturile necesare in vederea
atingerii acestora, in scopul mentinerii increderii cetatenilor in calitatea actului de justitie.

in concluzie, in raport de cele constatate de Comisia de evaluare, susfinute de
hotararile judecitoresti existente la mapa candidatului, unele fiind recunoscute chiar si de
citre contestator, Sectia pentru judecatori apreciaza justificatd depunctarea candidatului la
acest criteriu de evaluare, iar depunctarea este proportionald cu natura, numarul i gravitatea
carentelor hotdrdrilor judecdtoresti analizate de Comisie, drept consecintd va mentine
punctajul acordat de Comisia de evaluare.

Referitor 12 criteriul de evaluare a activitstii constand in ,, Argumentatia sub aspectul
claritétii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si apdrdrilor formulote de pdrti, respectarea
Jjurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel”, prevazut la art.
43 alin. (1) lit. b) din Regulament, in acord cu concluziile Comisiei de evaluare, Sectia pentru
judecitori apreciazd i hotararile judecatoresti pronuntate de candidat si care au fost supuse
verificirii suportd critici din perspectiva obiectivelor urmarite prin intermediul criteriulul
antereferit, prezentdnd unele deficiente, mentinénd astfel punctajul acordat de Comisie. Astfel,
s-a constatat, in mod corect, ¢ majoritatea solutiilor pronuntate in hotararile analizate au fost
corecte, candidatul transpundnd in practica L;:vregétirea profesionald, urmarind legislatia nou
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apdrutd, precum si deciziile Tnaltei Curti de Casatie si Justitie, ale Curtii Constitutionale a
Romaniei, ale Curtii Europene ale Drepturilor Omului si ale Curtii de Justitiei a Uniunii
Europene.

Cu toate acestea, in acord cu sustinerile Comisiei, Sectia pentru judecdtori observa 3
existd unele hotérari judecdtoresti in care se observd anumite carente. Spre exemplu, in unele
dintre sentintele civile analizate nu reda temeiurile de drept, respectiv in sentinta civild nr.

pronuntatd in dosarul nr. sau in sentinta civild nr.
pronuntatd in dosarul nr. pe cand in altele sunt redate in
integralitate textele legale incidente, spre exemplu in sentinta civila nr.
pronuntata in dosarul nr. unde judecator a redat pe parcusul a 2 pagini

temeiurile de drept, motivarea concretd a solutiei fiind sumard, de aproximativ jumatate de
pagind, neexistand nici corelare intre dispozitiile legale si aspectele de fapt.

Sectia pentru judecdtori retine cd preluarea continutului integral al normei juridice
aplicabile reprezinta un aspect de incarcare nejustificata a hotararii, motiv pentru care apreciaza
depunctarea corecta.

in ceea ce priveste punctajul acordat, Sectia apreciaza c3 depunctarea candidatului cu
11 puncte este proportionald, in contextul in care aceste deficiente s-au regdsit in mai multe
dintre hotararile judecatoresti supuse analizei.

n ceea ce priveste criticile formulate de judecator vizand
criteriul de evaluare a activitdtii constand in ,Respectarea termenelor rezonabile de solutionare
a cauzelor si de redactare a hotdrdrilor, tindnd seama de volumul de activitate rezultat din
datele prevdzute la art. 40 alin. (2)”, Sectia pentru judecatori constatd cd, la acest criteriu,
Comisia de evaluare a depunctat candidatul cu 6 puncte, retindnd cd in perioada supusd
analizei judecdtor a activat in cadrul

Analizand datele statistice puse la dispozitie de instantele implicate, asa cum reiese din
verificarile efectuate de Comisia de evaluare pe baza acestor date statistice, Sectia pentru
judecatori observa cd, in general, candidatul a respectat termenele rezonabile de solutionare a
dosarelor, inregistrand insa si depasiri ale termenului legal de redactare a hotararilor.

Sectia pentru judecdtori apreciaza criticile ca nefiind fondate,
depunctarea pentru depdsirea termenului de redactare in cazul a 144 de hotarari din
totalul hotdrarilor pronuntate in perioada supusa evaludrii fiind intemeiatd, jar sciderea a doar
6 puncte |a acest criteriu fiind una justificatd, Sectia constatand c3, |a analiza acestui criteriu,
Comisia de evaluare a avut in vedere si faptul c3 judecdtor a indeplinit si atributii
suplimentare in cadrul instantei, redactdnd insa doar puncte de vedere la sesizdrile Tnaltei Curti
de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in temeiul 0.U.G.
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Sectia pentru judecdtori retine ca depdsirea termenului pentru redactarea hotararilor
judecatoresti nu poate fi admisd decat in situatii exceptionale, dispozitiile legale invocate
prevazénd un termen de 30 de zile pentru redactare.

De asemenea, Sectia pentru judecatori nu poate primi critica conform
cdreia dispozitiile art. 426 alin. (5) C. proc. civ. prevdd un termen maximal de 90 de zile pentru
redactarea hotédrarilor judecdtoresti, apreciind c¢d@ depasirea termenului de 30 zile pentru
redactarea hotardrilor judecdtoresti nu poate fi admisd decdt in situatii exceptionale, in
conditiile textului de lege mentionat.

in acord cu aspectele prezentate de Comisia de evaluare pe baza datelor statistice din
care rezultd redactarea cu intdrziere a unor hotdrdri judecatoresti, Sectia pentru judecatori
apreciazd cd judecdtor trebuie sad isi imbundtdteascd acest
indicator, astfel incat sd fie respectate termenele de solutionare a cauzelor §i de redactare a
hotdrarilor judecdtoresti. Astfel, Sectia pentru judecatori apreciazd corecte concluziile din
Raportul de evaluare, urménd a mentine punctajul acordat de Comisie.

In concluzie, apreciind c¢d aspectele invederate in cuprinsul contestatiei nu sunt de
natura s3 conduci la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor §i punctajelor prevazute
in Regulamentul de concurs, Sectia pentru judecdtori va respinge contestatia impotriva
punctajului obtinut la evaluarea activitatii si conduitei candidatului din ultimii 3 ani de activitate
efectiv desfdsurata, formulatd de judecdtor in cadrul

candidat avand codul A0078 la concursul de promovare efectivd a
judecatorilor in functii de executie, desfasurat in perioada septembrie 2025 - decembrie 2025,
in vederea promovdrii efective la

Fata de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, raportat la art. 140 alin. (13) din Legea nr. 303/2022
privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificarile 5i completdrile ulterioare, si la art.
47 alin. (5) din Regulamentul privind concursul de promovare a judecatorilor, aprobat prin
Hotirarea nr. 1434/27.04.2023 a Sectiel pentru judecatori a Consiliului Superior al
Magistraturii, prin vot direct §i secret, cu majoritatea voturilor membrilor prezenti, respectiv 2
voturi pentru admiterea contestatiei si 8 voturi pentru respingerea acesteia;

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE
Q Tel: (#40)21-311.69.02 Webhsite: www.csm1909.ro Calea Plevnel nr, 1418, sector 6,
Fax: (+40)21-311.69.01 Email: secretar_general@csm1509.ro cod postal 060011

Numdr de inregistrare in registrul de evident@ a prelucrérilor de date cu corocter personal 2359 Pagina 10 din 11



CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

JCansiliul Superior al Magistraturii este parantul independentel justigiel”
(art. 133 alin,1 din Constitutie, republicats)

Art.1 - Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut la evaluarea activitatii, la
concursul de promovare efectivd a judecatorilor in functii de executie, desfdsurat in perioada
septembrie 2025 — decembrie 2025, formulata de judecator
in cadrul’ candidat avand codul ADO78.

Art.2 - Prezenta hotdrare se comunicd Directiel resurse umane si organizare, in vederea
ludrii masurilor legale.

Data in Bucuresti, la data de 18 decembrie 2025
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