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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 2915
din 18 decembrie 2025

Prin cererea inregistratd in format electronic la Consiliul Superior al Magistraturii,
prin intermediul aplicatiei CSMApp, judecator in cadrul
candidat la concursul de promovare efectivi a judecitorilor in functii de
executie, desfdsurat Tn perioada septembrie 2025 — decembrie 2025, in vederea promovarii
efective la
avand codul de concurs A0061, a formulat contestatie impotriva punctajului obtinut la
evaluare.

In motivarea contestatiei, cu titlu preliminar, judecdtor a mentionat c3,
exceptand cele 5 hotarari judecatoresti comunicate de aceasta si alte 3 hotdrdri judecatoresti
selectate de Comisia de evaluare, respectiv decizia civil3 nr. pronuntatd in
dosarul nr. sentinta civila nr. , pronun;até' in dosarul nr.

si sentinta civild nr. pronuntatd in dosarul nr.
indicate in raport, nu cunoaste care sunt celelalte 7 hotirari judecatoresti selectate de Comisie
care au fdcut obiectul evaludrii, neputand astfe! si formuleze cu privire la acestea o apéarare
pertinenta si o critica efectivd cu privire la retinerile Comisiei deduse din respectivele hotarari.

Cu privire la criticile Comisiei de evaluare in raport de criteriul de Ia art. 43 alin. (1) lit.
a) “Capacitate de analizd si sintezd, coerentd in exprimare” din Regulamentul privind concursul
de promovare a judecdtorilor, aprobat prin Hotdrdrea nr. 1434/27.04.2023 a Sectiei pentru
judecdtori a Consiliului Superior al Magistraturii (in continuare “Regulament”), |
apreciaza ca nefondate sustinerile Comisiel, conform cirora aceasta nu ar fi realizat o sintez3
proprie a cererii de chemare in judecat3 si a intdmpindrii, ci a redat continutul acestor acte in
mod integral, modificind doar primele cuvinte ale paragrafelor, precum si ¢3 ar fi redat in
cuprinsul deciziilor pronuntate continutul integral al sentintei atacate.

e
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judecator a mentionat ca tehnoredacteazd personal integral toate hotdrarile
si sintetizeazd toate sustinerile partilor, neexistdnd vreo hotérare judecdtoreascd in care sa
copieze sustinerile partilor. Contrar sustinerilor Comisiei, judecdtor apreciazd cd, in
cuprinsul sentintei civile nr. pronuntate in dosarul nr. a
sintetizat atat cererea de chemare in judecatd, cat si intdmpindrile, fiind prezentate cu propriile
cuvinte doar aspectele relevante si absolut esentiale pentru solutionarea cauzei. In acest sens,
a aritat ci a prezentat in doud pagini cererea de chemare in judecats ce cuprindea 10 pagini,
respectiv in aproximativ cite o pagind intdmpindrile formulate de cei doi pardti, care aveau o
intindere de 11 pagini, respectiv 8 pagini.

Totodatd, in dosarul nr. a precizat ca a sintetizat cererea de apel in
numai 2 pagini din cele 17 pagini, iar intampinarea a sintetizat-o prin redarea exclusiv a ideilor
principale ce prezentau relevants, intr-o singurd pagind din totalul celor 21 pagini. Aceeasi este
situatia §i in cazul celorlalte hotdrari retinute de Comisie, respectiv decizia nr.
pronuntatd in dosarul nr. (in care cererea de apel a avut 17 pagini, fiind
sintetizatd in 2 pagini §i jumatate), sentinta nr. . pronuntatd in dosarul nr.

(in care cererea de apel a avut 19 pagini, iar intdmpinarea a avut 11 pagini,
ambele sintetizate in 6 pagini in total) si decizia nr. pronuntatd in dosarul nr.
(in care cererea de apel a avut 7 pagini, iar intdmpinarea 6 pagini, ambele acte

procesuale fiind sumarizate intr-o pagina.

A mai aritat faptul ci a fost depunctatd si pentru cd, prin decizia civild nr.

pronuntata in dosarul nr. nu a indicat probele solicitate in
dovedirea intdmpindrii, insd doamna judecator susfine ¢4 nu s-a solicitat incuviintarea de probe
de citre intimatd, aspect ce sustine c3 trebuia verificat de Comisie, prin accesarea dosarulul
electronic.

Prin urmare, concluzioneazi c¢3 nu se poate sustine cd exista
deficiente mari in privinta capacitatii sale de sintezd, constand intr-o practicd de a reproduce
sustinerile pérgilor si considerentele sentintei atacate, fird a realiza un rezumat al
argumentelor principale, de vreme ce aceste retineri sunt nefondate, fiind contrazise de actele
procesuale depuse de parti §i de continutul hotardrilor judecdtoresti redactate de aceasta.

judecitor recunoaste faptul cd nu a indicat temeiurile juridice invocate de o parte,
aspect pentru care a fost depunctatd, ins3 sustine ca acest fapt s-a intdmplat intr-o singurd
hot3rare din cele 15 analizate de Comisia de evaluare, ceea ce nu poate fi, din punct de vedere
obiectiv, calificat drept deficienta mare.

Referitor la capacitatea de analizd, doamna judecdtor a aritat c3 a fost depunctatd
pentru ci in doud sentinte nu a folosit ghilimele pentru redarea temeiurilor de dfpt, desi s-a
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retinut ca expune cu claritate situatia de fapt prin evocarea mijloacelor de prob3 administrate,
tindnd cont de cererile si apdrdrile partilor si indicand textele legale in cauza. Sustine, insd, c4
acest aspect este o simpld eroare, generati de volumul ridicat de muncd, dar a mentionat si
faptul cd inclusiv in deciziile cu caracter obligatoriu pronuntate de Inalta Curte de Casatie si
Justitie sunt redate temeiurile juridice fird a fi folosite ghilimele (a se vedea in acest sens
paragraful nr. 96 din Decizia nr. 58/2024 a Completului pentru dezlegarea unei chestiuni de
drept).

Totodatd, in ceea ce priveste sustinerile Comisiei conform cdrora a mentionat
~constarea faptului cd”, in loc de ,constatarea”, ci a omis cuvantul wprescriptiei” din sintagma
nexceptia prescriptiei dreptului material la actiune”, indicind doar «~exceptia dreptului material
la actiune” si a scris ,or” in loc de ,or”, ' judecdtor isi insuseste aceste greseli, ins3
subliniaza c3 acestea sunt simple erori materiale, chestiuni izolate, generate de volumul ridicat
de munca. Astfel, in conditiile unui volum de activitate mult peste media europeand, cum insusi
Consiliul Superior al Magistraturii recunoaste in mod public in contextul discutiilor vizand
cresterea varstei de pensionare, este nerezonabil asteptarea conform careia hotirarile
judecdtoresti urmeaz3 a fi perfecte.

Astfel, a invederat c3 toate hotirarile judecdtoresti redactate de aceasta respects
dispozitiile art. 131 alin. (4) din Regulamentul de ordine interioars al instantelor judecétoresti,
aprobat de Consiliul Superior al Magistraturii prin Hotdrarea nr. 3243/2022, fiind redactate
integral de candidatd, cu caractere Times New Roman 12, la distanta de un rand, cu alineate la
inceput de paragraf si cu diacriticele specifice limbii roméane, fiind lipsit3 de fundament
sustinerea potrivit cdreia, in sentinta civild nr. pronuntatad in dosarul nr.

nu ar fi folosit in toate situatiile diacritice, nefiind indicat in concret vreun
cuvant sau fraza in care ar fi procedat in acest sens.

Prin urmare, a concluzionat ci acordarea a 8 puncte — mai putin jumatate din
punctajul maxim previzut de lege, in temeiul unor motive fie nefondate, cum este cazul celui
vizand redarea integrala a sustinerilor partilor, fie formale, cum este cazul erorilor materiale, nu
respecta art. 41 alin. (1) din Hotdrirea nr. 1434/27.04.2023 a Consiliului Superior al
Magistraturii, impunandu-se reevaluarea punctajului, in sensul majorarii acestuia.

in ceea ce priveste criteriul de evaluare previzit de art. 43 alin. (1) lit. b)
"Argumentatia sub aspectul claritétii si logicii, analizo argumentatd a cererilor si apdrdrilor
formulate de périi, respectarea Jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie 5i a
curtilor de apel”, judecator a ardtat c, si in analiza acestui criteriu, s-a retinut, din nou,
cd redd fidel cererea de chemare in judecatd si intdmpindrile, precum si continutul sentintei
atacate, aspect ce ar afecta inclusiv claritatea logicii in ansamblul hot3rarii. A considerat c

— e—— —
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aceastd statuare a Comisiei de evaluare nu este fondat3, din aceleasi considerente pe care deja
le-a ardtat in cuprinsul contestatiei.

De asemenea, desi Comisia a statuat cd ar fi pronuntat o hotdrare gresitd, respectiv
sentinta nr. . A pronuntatd in dosarul nr. o al

care a fost modificatd in cdile de atac, pe motiv ca a aplicat eronat
conditiile impreviziunii, opinia doamnei judecator este ca acest aspect nu prezintd relevantd din
perspectiva evaludrii, de vreme ce nu s-a retinut de instanta de apel cd modificarea sentintei s-
a realizat din motive ce i-ar fi imputabile conform art. 5 alin. (6) din Regulamentul privind
evaluarea activitatii profesionale a judecatorilor, din 07.10.2021, in vigoare la data pronuntarii
sentintei, respectiv Regulamentul privind evaluarea activitatii profesionale a judecdtorilor, din
13,04.2024, aprobat prin Hotararea nr. 1290/2024 a Consiliului Superior al Magistraturii, in
vigoare la data efectuarii prezentei evaluari.

In acest sens, judecitor a mentionat cd, potrivit acestei norme , Motivele
imputabile sunt stabilite de instania de control judiciar si vor fi lucte in considerare la evaluarea
judecdtorului numai dacd vizeazd aspecte de nelegalitate vddite ce decurg din incalcarea sau
aplicarea gresitd a normelor de drept material si/sau procesual, cu privire la care existd practicd
unitard in materie. Pentru informarea instantei a céirei hotérére se atacd, la instanta de control
judiciar se intocmeste o fisd in care se face mentiune despre caracterul imputabil/neimputabil al
modificdrii/desfiintdrii/casdrii.” . judec3tor sustine cd nu exista nicio astfel de fisd, iar, in
misura in care ar fi existat, ar fi avut dreptul de a contesta caracterul imputabil retinut de
instanta de apel. Prin urmare, consider3 ¢ simpla modificare a unei hotdrari, care, de reguld,
se intampld majoritatii judecatorilor, nu constituie temei pentru depunctare, acest aspect
neputand fi avut in vedere la evaluare, de vreme ce, conform art. 5 alin. (1) lit. b) din
Regulamentul de evaluare sus-mentionat, calitatea activitdtii desfasurate de judecdtori se
apreciazd, printre altele, in functie de numirul hotirarilor modificate/desfiintate/casate din
motive imputabile, in conditiile prevazute de lege si acest regulament, nu in functie de orice
modificare a hotararilor.

Ca atare, a sustinut ¢, prin retinerea acestui aspect a fost incalcata
norma legald precitatd, fiind incdlcat totodat3 si art. 40 alin. (1) lit. b) din Hotdrarea nr.
1434/2023 privind aprobarea Regulamentului vizénd concursul de promovare a judecatorilor,
care statueazi expres cd printre criteriile evaludrii se regaseste si acela al respectarii
jurisprudentei unitare a Tnaltei Curti de Casatie si lustitie si a curtilor de apel.

Astfel, a sustinut cd nu poate fi aplicatd o dubld masuri, neputandu-se sustine ca in
cazul evaludrii periodice a activitatii profesionale urmeazd a fi avute in vedere doar hotdrdrile
judecdtoresti mﬂate din motivle imputabile retinute de instanta de control judiciar conform
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art. 5 alin. (6) din Regulamentul de evaluare, iar in cazul evaludrii pentru promovarea in
functiile de executie se impune depunctarea candidatului pentru pronuntarea unei hotarari
care, desi a fost modificatd in calea de atac, nu s-a refinut ca aceasta ar fi imputabild
candidatului.

In ceea ce priveste sustinerea Comisiei conform cireia in decizia nr.

pronuntatd in dosarul nr. ar fi redat continutul integral al
textelor legale incidente spetei, a mentionat ¢ respectiva decizie a fost pronuntata intr-o cauzi
complexd, in care s-a pus in discutie necesitatea respectdrii dreptului la viatd privats previzut
de art. 8 din Conventia Europeans a Drepturilor Omului si dreptului la libertatea de exprimare
prevazut de art. 10 din Conventie, fiind incidente numeroase norme juridice care trebuie
prezentate si analizate in cuprinsul deciziei, de vreme ce fusesers invocate de parti.

a mentionat ca redarea continutului articolelor este absolut necesar3
pentru ca atat partile, cat si instanta de control judiciar sau chiar instanta de contencios
conventional, in cazul in care aceasta din urm3 ar urma si fie sesizatd, s3 aib3 o viziune clars
asupra normelor legale incidente si modalitatea in care judecdtorul le-a analizat si aplicat la
situatia de fapt dedus3 judec3tii, dovada in acest sens fiind si aceea cd partile, convinse de
decizia pronuntata, nu au mai inteles sa uzeze de calea de atac a recursului.

Prin urmare, a apreciat cd cele 14 puncte acordate sunt mult inferioare clarititii si
logicii hotdrarilor judecatoresti supuse analizei, impunandu-se majorarea punctajului,

Referitor la punctajul acordat la criteriul prevazut de art. 43 alin. (1) lit. c)
"Respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a haotardrilor,
tindnd seama de volumul de activitate rezultat din datele prevazute la art. 40 alin. (2)” din
Regulament, judecator nu a contestat faptul cd, din punct de vedere
obiectiv, au existat hotdrari judecatoresti care au fost redactate cu intarziere, insa a apreciat c3,
in evaluarea acesteia, nu au fost avute in vedere, pe de o parte, numarul extrem de redus al
acestora in raport de perioada de 3 ani supusa analizei, iar, pe de alt3 parte, durata restranss a
depdsirii termenului maxim previzut de lege pentru redactare, contrar art. 40 alin. (2) lit. a) din
Regulamentul de organizare a concursului de promovare aprobat prin Hotdrdrea nr.
1434/27.04.2023 a Consiliului Superior al Magistraturii.

In aceeasi misurd, a subliniat ¢d, in acordarea punctajului, ar fi trebuit s§ se tind
seama si de complexitatea cauzelor aflate pe rolul instantei la care functioneazs,

fiind una dintre cele mai aglomerate instante din tard, inregistrand dosare complexe,
ce necesitd o analizd corespunzitoare, activitatea desfasuratd de judecator
extinzandu-se mult peste programul de lucru.

De asemenea, in ceea ce priveste precizarea din Raportul de evaluare ¢4 in anul 2024
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num3rul mediu de hotdrari redactate la nivelul ar fi de 628 hotdrari, a aratat
¢ aceastd statisticd este rezultatul unei erori materiale in procesarea datelor de catre

numdarul mediu de hotdrdri redactate in _ in anul 2024
fiind de 313.

Avind in vedere aceste aspecte, judecitor a considerat cd depunctarea sa la
acest criteriu de evaluare este nefondata, impundndu-se majorarea spre maxim a punctajului
acordat.

Fatd de contestatia formulata, analizand nota nr. 109/13241/2025 a Directiei resurse
umane si organizare §i vazand inscrisurile atasate, Sectia pentru judecdtori a Consiliului
Superior al Magistraturii retine urmétoarele:

Prin Hotdrarea nr. 1939/10.09.2025 a Sectiei pentru judecdtori a fost aprobatd
organizarea, in perioada septembrie 2025 - decembrie 2025, a concursului de promovare
efectivd a judec3torilor in functii de executie la curtile de apel, in conditiile art. 127-134 si art.
139-141 din Legea nr. 303/2022 privind statutul judec3torilor i procurarilor, cu modificarile si
completérile ulterioare, precum si ale Regulamentului privind concursul de promovare 3
judecatorilor, aprobat prin Hotirarea nr. 1434/27.04.2023 a Secfiei pentru judecatori.

in conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022, cu
modificirile si completdrile ulterioare, precum si ale art. 38 din Regulament, concursul a
constat in sustinerea unei probe avand ca obiect evaluarea activitdtii si a conduitei candidatilor
in ultimii 3 ani de activitate efectiv desfasurata.

pentru evaluarea activititii au fost avute in vedere 10 hotdrdri judecdtoresti
redactate de candidati in ultimii 3 ani de activitate, selectate de Comisia de evaluare, precum si
cel mult 5 hotiirari judecitoresti redactate de candidati in perioada supusd evaludrii, depuse de
acestia odat# cu cererea de inscriere la concurs.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a facut n conformitate cu dispozitiile art. 44 - 45
din Regulament.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022, cu modificdrile si completdrile
ulterioare, precum si ale art, 48 alin. (4) din Regulament, pentru a fi declarat admis la concurs,
candidatul trebuie s3 obtind un punctaj total de cel putin 70 de puncte.

in temeiul dispozitiilor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile §i
completdrile ulterioare, precum si ale art. 46 alin. (3) din Regulament, la data de 10.12.2025,
respectiv la data de 12.12.2025 pentru Curtea de Apel Bucuresti, pe paginile de internet ale
Consiliului Superior al Magistraturii §i Institutului National al Magistraturii a fost publicat
punctajul total obtinut de fiecare candidat in urma evaludrii.

Potrivit art. 140 alin. (11) — (13) din Legea nr. 303/2022, cu modificdrile si
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completdrile ulterioare:

+(11) Impotriva punctojului obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in
termen de 48 de ore de la publicare, expunand argumentele pentru care criticd punctajul
acordat. Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al
Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii con testatiilor, si se
inainteazd spre solutionare Sectiei pentru judecdtori, respectiv Sectiei pentru procurori, in
termenul prevézut de calendarul concursului.

(12) In vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii
mapa candidatulul, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum si
raportul motivat al comisiei.

(13) Sectia corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeazd
contestatia, in raport cu criticile formulate si cu documentele primite si, dacé apreciaza cd se
impune admiterea acesteia, procedeazd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si
punctajelor prevazute de lege. Pe o fisd de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acordd
punctajele corespunzdtoare. In acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj
acordat nu poate fi mai mic decdt cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca
urrare a admiterii contestatiel este definitiv si se colculeazd ca medie aritmeticd a punctajelor
acordate de fiecare dintre membrii prezenti ai seciei corespunzétoare a Consiliului Superior al
Magistraturii”,

Totodatd, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament, ,In cazul in care, in raport cu criticile
formulate si cu documentele prevézute la alin. (3), Sectia pentru judecdtori apreciozd ca se
impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evalugre o candidatului pe baza
criteriilor si punctajelor previzute la art. 43 si 45”.

Conform Raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare a candidatilor pentru

promovarea la punctajul obtinut de {cod
candidat A0061), judecdtor in cadrul candidat pentru promovarea
efectiva la

este de 77 de puncte, acordat pentru fiecare criteriu astfel:

I. Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analizi §i sintezd, coerent3 in exprimare — 8 puncte;

b) argumentatie sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si
apdrarilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a Tnaltei Curti de Casatie si
Justitie si a curtilor de apel - 14 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor/lucrérilor si de
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redactare a hotédréarilor, tindnd seama de volumul de activitate — 15 puncte.

II. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzitoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul sedintei de judecatd si in indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea unui ton
adecvat, politicos, evitarea manifestdrilor si atitudinilor arogante sau dispretuitoare,
capacitatea de a gestiona situatiile ivite in sala de judecatd — 20 de puncte;

b) capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care compun, respectiv constituie
completul de judecatd, precum si comportamentul si comunicarea cu ceilalti judecatori si cu
personalul din cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare
ierarhic — 20 de puncte.

Analizdnd contestatia judecdtor in raport de criticile
formulate care vizeazd exclusiv punctajul obtinut la evaluarea activitdtii acesteia, de mentiunile
Raportului de evaluare si de documentele aflate in mapa Sectia pentru judecatori

apreciaza ci aceasta este neintemeiatd pentru urmatoarele considerente:

Potrivit Raportului de evaluare intocmit in conditiile art. 46 din Regulamentul de
concurs de Comisia de evaluare a candidatilor pentru promovarea la
pentru judecator documentele supuse evaludrii au fost 10 hotarari
judecitoresti selectate din aplicatia informaticd conform dispozitiilor art. 39 alin. (9) din
Regulamentul de concurs, precum si 5 hotarari judecdtoresti selectate de candidata, conform
dispozitiilor art. 39 alin. (11) din Regulamentul anterior mentionat.

Cu titlu prealabil, Sectia pentru judecdtori observé cd unul dintre aspectele criticate de
petent3, prin contestatia formulat3, vizeaza faptul cd se afla in imposibilitate de a combate pe
deplin cele consemnate in raport, dat fiind cd nu are cunostint3 de aproximativ jumatate dintre
hotérarile care au stat la baza intocmirii raportului de evaluare. Sub acest aspect, Sectia pentru
judecdtori constata cd, in procedura de evaluare a activitatii si conduitei . judecadtor

in ultimii 3 ani de activitate efectiv desfisuratd, Comisia de evaluare din cadrul

: 2 a respectat intru totul dispozitiile art. 39 din Regulamentul de concurs,

in sensul ¢3 au fost avute in vedere hotdrari judecitoresti pronuntate si redactate de catre
candidat3, din perioada supusa evaludrii.

Dispozitiile regulamentare sus-amintite nu prevad nicio obligatie in sarcina Comisiei de
evaluare, referitoare la informarea judecatorului evaluat cu privire la mentionarea, in cuprinsul
raportului de evaluare, a hotdrdrilor analizate, motiv pentru care Sectia pentru judecatori
constat3 ci aceasts criticd este nefondata.

In ceea ce priveste criteriul privind ,capacitate de analizd si sintezd, coerentd in
exprimare”, Sectia pentru judecétori constata, n ford cu Comisia de evaluare, ¢ in unele

Tel: (+40)231-311,69.02 Website: www.csm1909.ro Calea Plevnei nr. 1418, sector 6,
Fax: (+40)21-311.69.01 8 Email: secretar_general@csm1909.r0 cod postal 060011

Numidr de inregistrare in registrul de eviden{ a prelucrdrilor de date cu coracter personal 2359 Pagina 8din 13



C Oy,

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

1, ) 4 JConsiliul Superior al Magistraturii este garantulindependeniel justifier
16, 51 &l‘:\ {art. 133 alin.) din Constitutie, republicata)

1) \;O\.b

N
“p

dintre hotarérile judecitoresti depuse de candidata se remarca deficiente in ceea ce priveste
sintetizarea sustinerilor partilor, preluarea integrald a cererilor partilor afectdnd i coerenta in
exprimare. Prin urmare, Sectia pentru judecdtori apreciaza ca redarea pe larg, in cuprinsul
hotdrarilor, a expunerii sustinerilor partilor, precum si a dispozitiilor sentintei apelate, fara a
realiza un rezumat al argumentelor principale, ingreuneaza in mod artificial considerentele
hotérérii, generand un volum de date si informatii care nu prezintd in intregime utilitate, ceea
ce determina o structurd a litigiului foarte dificil de urmdrit, chiar si pentru cititorul cu pregétire
juridica.

Contrar criticilor formulate de contestatoare si in acord cu aspectele refinute de
Comisie, Sectia apreciazd cd aceste deficiente ingreuneaza lectura hotararii prin posibilitatea
diminudrii concentrarii asupra argumentelor juridice clare ce justificd solutia pronuntata,
achiesdnd astfel la concluziile Comisiei.

De asemenea, in ceea ce priveste greselile gramaticale identificate de Comisie in
hotdrdrile analizate, respectiv faptul ¢cd a mentionat ,constarea faoptului ¢d”, in loc de
Jconstatarea”, ¢c@ a omis cuvantul ,prescriptiei’ din sintagma ,exceptia prescriptiei dreptului
material la actiune”, indicand doar ,exceptia dreptului material la actiune” si a scris ,ori" in loc

de ,or", Sectia nu poate retine apararea potrivit careia acestea ar fi fost comise

ca urmare a incarcaturil ridicate de dosare. Mai mult, Sectia a mai identificat si alte gresel

gramaticale ale judecdtor, spre exemplu, in cuprinsul sentintei civile nr.
pronuntatd in dosarul nr. pagina , paragraful .

judecdtor mentioneazad “nefiind intrunite cerintele simulatie” si nu “simulatiei” cum este corect,
demonstrand astfel o anumita consecventa in efectuarea unor greseli gramaticale.

Carentele in discutie, care vizeazd atat aspecte de formd, cat si de continut ale
hotararilor, afecteaza direct calitatea actului de justitie, judecatorii avand obligatia profesionala
si legald ca, in procesul de redactare a hotararilor, sd asigure standarde inalte de calitate.Tindnd
cont de importanta activitatii desfasurate, standardele de calitate impuse magistratilor cu
privire la intreaga lor activitate sunt foarte ridicate sub ambele aspecte anterior mentionate,
judecatorii avand obligatia profesionald de a depune toate eforturile necesare in vederea
atingerii acestora, in scopul mentinerii increderii cetatenilor in calitatea actului de justitie.

Fard a neglija observatiile ficute de privind volumul de muncd, aceste
critici nu pot justifica validarea unei activitdti care, dintr-o perspectiva obiectivd, necesitd
imbunatatiri si nu pot servi drept motive pentru a obtine un punctaj superior, avand in vedere
cd prioritare raman obligatiile profesionale.

In concluzie, in raport de cele constatate de Comisia de evaluare, sustinute de

hotararile judecatoresti existente la mapa unele fiind recunoscute chiar si de catre
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

+Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentel justities”
(3rt. 133 alin.1 din Constitutie, republicatd)

Sectia pentru judecatori apreciaza justificatd depunctarea candidatei la acest
criteriu de evaluare, iar depunctarea este proportionald cu natura, numarul $i gravitatea
carentelor hotdrérilor judecdtoresti analizate de Comisie, drept consecinta va mentine
punctajul acordat de Comisia de evaluare,

Referitor la criteriul de evaluare a activitatii constand in ,Argumentatia sub aspectul
claritdtii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si apardrilor formulate de parti, respectarea
jurisprudentei unitare a Inaitei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel”, previzut la art.
43 alin. (1) lit. b) din Regulament, in acord cu concluziile Comisiei de evaluare, Sectia pentru
judecéatori apreciaza ca hotardrile judecatoresti pronuntate de candidata si care au fost supuse
verificdrii suportd critici din perspectiva obiectivelor urmarite prin intermediul criteriului
antereferit, prezentdnd unele deficiente, mentindnd astfel punctajul acordat de Comisie. Astfel,
s-a constatat, in mod corect, cd, in general, candidata stapaneste tehnica redactarii, insa doar
in partea din hotirdre privind expunerea situatiei de fapt retinutd pe baza probelor
administrate si motivarea concretd a solutiel. S-a remarcat structura logica §i ordonata in
analiza si argumentarea chestiunilor puse in discutie, prin raportare la textele legale incidente
si criticile formulate, cu unele distinctii. De asemenea, cererile §i apardrile formulate de parti
sunt analizate de cdtre filnd prezentate argumentele de fapt si de drept care au
determinat admiterea sau respingerea acestora. Considerentele expuse sunt clare,
remarcandu-se aptitudinea de a transmite cu usurinta informatiile catre un nespecialist.

Cu toate acestea, in acord cu sustinerile Comisiei, Sectia pentru judecdtori observa ca
existd unele hotdrdri judecatoresti in care acest standard nu este respectat. Spre exemplu, in
sentinta nr. . _ pronuntatd in dosarul nr. : a pronuntat
o solutie modificatd in apel, decarece a aplicat gresit conditille impreviziunii conform
considerentelor Deciziilor nr. 623/2016 si nr. 62/2017 ale Curtii Constitutionale a Romaniei.
Totodata, Sectia pentru judecatori achieseazad la concluziile Comisiei de evaluare §i constata ca,
din analiza deciziilor anexate se contureaza o practicd a . judecdtor de a reda continutul
integral al textelor legale incidente in unele situatii.

De asemenea, cu privire la critica referitoare la faptul ca in decizia nr.
pronuntata in dosarul nr. ar fi redat in integralitate textele de lege incidente,
Sectia constatd ca, in mod corect, a fost retinut drept deficienta acest aspect, avand in vedere
ca preluarea continutului integral al normei juridice aplicabile reprezintd un aspect de incdrcare
nejustificatd a hotdrdrii, iar motivele indicate de judecator, respectiv faptul ca acestea
au fost redate “pentru ca atét pdrtile, cGt si instanta de control judiciar sau chiar instanta de
contencios conventional, in cazul in care aceasta din urmd ar urma sd fie sesizatd, sa aibd o
viziune clard asupra rrmelor legale incidente” nu pot constitui o aparare pertinenta care sa
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

~Consiliul Superior al Magstraturil este garantul independentel justifies”
(art, 133 alin,1 din Constitutie, republicats)
—

justifice modificarea punctajului acordat.

In ceea ce priveste punctajul acordat, Sectia apreciaza c3 depunctarea candidat cu 6
puncte este proportionald, in contextul in care aceste deficiente s-au regdsit in mai multe
dintre hotararile judecatoresti supuse analizei.

in ceea ce priveste criticile formulate de judecitor vizand
criteriul de evaluare a activitatii constand in , Respectarea termenelor rezonabile de solutionare
a cauzelor 5i de redoctare a hotdrérilor, tindnd seama de volumul de activitate rezultat din
datele prevdzute la art. 40 alin. (2)", Sectia pentru judecitori constats ca, la acest criteriu,
Comisia de evaluare a depunctat candidat cu 5 puncte, retindnd ¢d in perioada supusa

analizei, judecdtor a activat In cadrul si in cadrul
Astfel, s-a refinut ca, in perioada 01.09.2022 - 31.08.2023, exercitandu-
si activitatea la a redactat 721 de hotarari, toate redactate

in termenul legal. In perioada 01.09.2023 — 30.09.2025, fiind judecdtor in cadrul
a redactat 682 de hotardri, 152 de hotirari nefiind motivate in termenul legal.

Analizand datele statistice puse la dispozitie de instantele implicate, asa cum reiese din
verificarile efectuate de Comisia de evaluare pe baza acestor date statistice, Sectia pentru
judecatori observa c3, in general, a respectat termenele rezonabile de solutionare a
dosarelor, inregistrénd insd 5i depasiri ale termenului legal de redactare a hotérarilor.

Sectia pentru judecdtori apreciaza criticile ca nefiind fondate,
depunctarea acesteia pentru depdsirea termenului de redactare in cazul a 152 de hot3rari din
totalul hotdrarilor pronuntate in perioada supus3 evaludrii fiind Intemeiatd, iar sciderea a doar
5 puncte la acest criteriu fiind una justificats, Sectia constatand cad, la analiza acestui criteriu,
Comisia de evaluare a avut in vedere si faptul ¢ judecator a indeplinit si atributii
suplimentare in cadrul instantei, respectiv atributii privind activitdtile de formare profesionala a
judecdtorilor, atributii in materia cooperarii internationale, atributii privind analiza practicii
instantelor de control judiciar si a problemelor de drept care au condus la pronuntarea unor
solutii diferite, precum si atributii referitoare la misurile privind unificarea practicii.

Drept urmare, desi este adevirata sustinerea in sensul c3, in mod gresit,
Comisia a retinut cd, in anul 2024, numirul mediu de hotirari redactate |a nivelul

ar fi de 628 hotérari, acesta fiind, de fapt, de 313, Sectia pentru judecdtori constatd totusi
cd aceastd eroare materiald nu justificd modificarea punctajului acordat la acest criteriu de
evaluare, depdsirea termenului pentru redactarea hotrarilor judecdtoresti neputand fi admis3
decat in situatii exceptionale, dispozitiile legale invocate prevazand un termen de 30 de zile
pentru redactare.

De asemenea, Sectia pentru judecdtori nu poate primi critica conform
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careia dispozitiile art. 426 alin. (5) C. proc. civ. prevad un termen maximal de 90 de zile pentru
redactarea hotdrarilor judecitoresti, apreciind cd depdsirea termenului de 30 zile pentru
redactarea hotirarilor judec3toresti nu poate fi admisd decdt in situatii exceptionale, in
conditiile textului de lege mentionat.

in acord cu aspectele prezentate de Comisia de evaluare pe baza datelor statistice din
care rezultd redactarea cu intdrziere a unor hotdrdri judecdtoresti, Sectia pentru judecatori
apreciaza ca judecator trebuie s3 isi imbunatiteascd acest indicator,
astfel incat sé fie respectate termenele de solutionare a cauzelor si de redactare a hotararilor
judec3toresti. Astfel, Sectia pentru judecdtori apreciazd corecte concluziile din Raportul de
evaluare, urmand a mentine punctajul acordat de Comisie.

in concluzie, apreciind c3 aspectele invederate in cuprinsul contestatiei nu sunt de
naturd si conduca la o noud evaluare a pe baza criteriilor §i punctajelor prevazute in
Regulamentul de concurs, Sectia pentru judecdtori va respinge contestatia impotriva
punctajului obtinut la evaluarea activitatii i conduitei candidatei din ultimii 3 ani de activitate
efectiv desfasuratd, formulatd de judecdtor in cadrul

_ candidat avind codul A0D61 la concursul de promovare efectivd a judecdtorilor in
functii de executie, desfasurat in perioada septembrie 2025 - decembrie 2025, in vederea
promovarii efective la

Fat3 de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, raportat la art. 140 alin. (13) din Legea nr. 303/2022
privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificarile i completarile ulterioare, si la art.
47 alin. (5) din Regulamentul privind concursul de promovare a judecatorilor, aprobat prin
Hotirarea nr. 1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecdtori a Consiliului Superior al
Magistraturii, prin vot direct gl secret, cu majoritatea voturilor membrilor prezenti, respectiv 1
vot pentru admiterea contestatiei si 9 voturi pentru respingerea acesteia;

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiel impotriva punctajului obtinut la evaluarea activitdtii, la
concursul de promovare efectivd a judecdtorilor in functii de executie, desfagurat in perioada

septembrie 2025 - decembrie 2025, formulata de judecdtor in
m——
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cadrul candidatd avand codul AD061.
Art.2 - Prezenta Hotdrdre nr. 2915 din 18 decembrie 2025 a Sectiei pentru judecatori a

Consiliului Superior al Magistraturii se comunicd Directiei resurse umane §i organizare, in
vederea ludrii masurilor legale.

Data in Bucuresti, la data de 18 decembrie 2025
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