CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

LConsiliul Superior al Magistraturii este garantul independeniei justitiei®
tart. 133 alin,1 din Constitutie, republicata)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 2901
din 18 decembrie 2025

Prin cererea inregistratd in aplicatia dedicata de concurs — csmapp.csm1909.ro la
data de 11.12.2025, judecdtor in cadrul
candidat la concursul de promovare efectiva a judecatorilor in functii de executie organizat
in perioada septembrie - decembrie 2025, in vederea promovarii efective la
avand codul de concurs A0029, a formulat contestatie
impotriva punctajului obtinut la evaluare.
in motivarea contestatiei, judecdtor a ardtat ca la criteriul de evaluare a
activitatii constdnd in ,capacitatea de analiza si sintezd, coerenta in exprimare”, la care a
primit doar 9 puncte, comisia de evaluare a refinut in mod gresit ca nu ar fi indicat obiectul
actiunii in patru hotdrari din cele supuse evaludrii, dintre care trei depuse de in
realitate obiectul fiind indicat in cuprinsul acestora. A mai aratat ca obiectul
cdii de atac a apelului este sentinta primei instante, $i nu obiectul cererii de chemare in
judecatd, astfel cd judecdtorul din calea de atac nu trebuie sd indice in considerentele
deciziei de apel ce anume s-a pretins in primé instanta decat daca analiza mativelor de apel
0 impune.
3 invederat c3 la acest criteriu i s-a mai retinut in sens negativ ca
uneori sintetizeazd prea scurt sustinerile partilor, iar alteori prea extins, cd uneori foloseste
exprimdri eliptice sau cd lipseste o literd dintr-un cuvant ori este addugata una in plus, fara

a se tine cont cd,la nivelul = partea din hotarare vizatd de toate
aceste aspecte este realizata de citre grefier, care se schimba la fiecare sedinta, stilurile lor
fiind diferite. A mai aratat cd, potrivit practicii tribunalului la care activeazd,

in hotdrdrea instantei de apel se reiau considerentele hotararii primei instantei §i se
reformuleazd dispozitivul, astfel cd nu este real ¢ in deciziile sale ar reda in intregime
hotdrarea primei instante, cum i s-a imputat.

a sustinut cd, potrivit incheierii de sedintd atasate contestatiei sale,
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a solutionat exceptia nelegalei timbrari la unul din termenele de judecata, nefiind necesara
reluarea acestei solutii in dispozitivul hotararii finale, astfel ca aspectul reprosat sub acest
aspect de catre comisia de evaluare nu este adevarat.

Potrivit singurul aspect care i este imputabil este faptul cd@ nu a
tradus o abreviere din continutul considerentelor, afirmand c3 acesta nu
este insa suficient pentru a atrage depunctarea sa drasticd cu 11 puncte.

a mal aratat cd,in dosarul avénd ca obiect restituire de cautiune, ce
nu viza o cautiune solicitatd ori stabilitd de instantd, dar care trebuia restituitd pentru ca
petentul s3 isi ridice banii, nu s-a antepronuntat, cum a retinut comisia de evaluare, cata
vreme, desi a consemnat cd cererii nu fi sunt aplicabile prevederile art. 1057 §i urmatoarele
Cod proceduré civila, a admis, totusi, cererea.

Referitor la criteriul de evaluare a activitatii constand in ,,argumentatie sub aspectul
clarititii si logicli, analiza argumentatd a cererilor si apdrdrilor formulate de parti,
respectarea jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel”,
unde i s-au acordat 9 puncte, a invederat cd i s-a reprosat de catre comisia
de evaluare faptul ¢ intr-o hotdrare nu a indicat materialul probator administrat, cu toate
¢ in expunerea considerentelor se referise punctual la ele. a sustinut cd
motivarea unei hotdrari in materie civild nu obligd judecdtorul la insiruirea probelor
administrate, ci la valorificarea lor in contextul expunerii silogismului juridic.

A mai aratat cd | s-a imputat ca a reprodus de doua ori in motivarea
unei hotdrari continutul notificarii care ii era supusa spre analiz3, sustinand
ca dezlegarea litigiului dintre parti si analiza fiecarei critici impunea o asemenea reluare.

a ardatat si cd | s-a reprosat cd a redat texte legale care afecteazd
rationamentul, fard a se indica cum anume a fost afectat rationamentul, in conditiile in care
respectivele hotarari, desi atacate, au fost mentinute.

a mentionat cd nu a fost cazul sa indice in hotdréri practica

jar in ce priveste practica Tnaltei Curti de Casatie si Justitie, a Curtii de Justitie a
Uniunii Europene si a Curtii Constitutionale, a indicat-o acolo unde a fost cazul,
sustinand ¢d nu poate fi depunctat céta vreme nu i s-a indicat unde trebuia

sa indice aceastd practica si nu a facut-o.

a invederat ¢3 la criteriul de evaluare a conduitei constand in
,Capacitatea de a colabora cu ceilal{i membri care compun, respectiv constituie completul
de judecatd, precum si comportamentul §i comunicarea cu ceilalti judecatori si cu personalul
din cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare ierarhic”, la
care i-au fost acordate 10 puncte, a fost depunctata in mod nejustificat. a
ardtat cd s-a avut in vedere de c3tre comisia de evaluare relatarea unui singur coleg, care
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s-a simtit lezat de modalitatea in care si-a argumentat intr-o anumita situatie punctul de
vedere, sustinand ca nu si-a jignit niciodata colegii i nici nu a intrat in vreun
conflict cu acestia.

A mai aratat cd nu se poate considera ca s-a impotrivit practicii
unitare a sectiei la momentul promovarii sale la tribunal, generdnd astfel divergente, din
moment ce nu exista decdt o majoritate firava in sensul acestei practici, iar opinia sa, care
concorda cu cea a judecatoriei, respecta practica conform minutei din
luna aprilie 2021, anexata contestatiei.

a sustinut si cd nu poate fi depunctat pentru caracterul redus al

experientei sale profesionale in materia litigillor cu profesionisti §i de insolventa,

invederénd cd indeplineste conditiile de vechime pentru promovare si ¢a

este preocupatd de dezvoltarea sa profesionald, fiind doctor in drept cu o teza care imbina
dreptul obligatiilor in materia profesionistilor cu executarea silita.

Fatd de contestatia formulatd, analizind nota Directiei resurse umane si
organizare si vizand inscrisurile atagate, Sectia pentru judecatori retine urmatoarele:

Prin Hotdrdrea nr. 1939/10.09.2025, cu modificirile aduse ulterior prin Hotérarile
nr. 1980/18.09.2025 si nr. 2687/20.11.2025, Sectia pentru judecdtori a Consiliului Superior
al Magistraturii a aprobat organizarea, in perioada septembrie - decembrie 2025, a
concursulul de promovare efectiva a judec3torilor in functii de executie la curtile de apel, in
conditiile art. 127-134 si art. 139-141 din Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor
si procurorilor, cu modificarile si completdrile ulterioare, si ale Regulamentului privind
concursul de promovare a judec3torilor, aprobat prin Hotdrarea Sectiei pentru judecatori nr.
1434/27.04.2023.

n conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022 si ale art. 38
din Regulamentul anterior mentionat, concursul a constat in sustinerea unei probe avand ca
obiect evaluarea activitatii si a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate efectiv
desfasurata.

Pentru evaluarea activitatii, derulatd in conformitate cu dispozitiile art. 43 din
Regulamentul de concurs, au fost avute in vedere 10 hotdrdri judecdtoresti redactate de
candidati in ultimii 3 ani de activitate, selectate de comisia de evaluare, precum si cel mult
5 hotdréri judecitoresti redactate de candidati in perioada supusa evaludrii, pe care acestia
au avut posibilitatea legal3 de a le depune odatd cu cererea de inscriere la concurs, punctajul
maxim total ce putea fi atribuit la acest criteriu fiind de 60 de puncte.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a ficut in conformitate cu dispozitiile art. 44 si
art. 45 din Regulamentul de concurs, punctajul maxim total ce putea fi atribuit la acest
criteriu fiind de 40 de puncte.
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Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022 si art. 48 alin. (4) din Regulamentul
de concurs, pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul trebuie sd obtind un punctaj
total de cel putin 70 de puncte. Totodatd, conform art, 49 alin. (2) teza | din Regulamentul
de concurs, ,Promovarea efectivd se face in ordinea punctajelor obtinute, in limita
numarului de posturi scoase la concurs, in raport cu optiunea candidatului.”

in temeiul dispozitiilor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022 si ale art. 46 alin.
(3) din Regulamentul de concurs, la data de 10.12.2025 si respectiv |la data de 12.12.2025,
pe paginile de internet ale Consiliului Superior al Magistraturii si Institutului National al
Magistraturii, a fost publicat punctajul total obtinut de fiecare candidat in urma evaluarii.
Totodatd, in temeiul dispozitiilor art. 46 alin. (3) teza finald din Regulamentul de concurs,
dupd publicarea punctajului total, comisia de organizare a pus la dispozitia fiecarui candidat
raportul de evaluare prin intermediul profilului de candidat din cadrul aplicatiei
csmapp.csm1909.ro.

Potrivit art. 140 alin. (11) - (13) din Legea nr. 303/2022, ,,(11) Impotriva punctajului
obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in termen de 48 de ore de la publicare,
expuniénd argumentele pentru care criticd punctajul acordat. Contestatia se transmite prin
fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al Magistraturii, conform indicatiilor din
anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se inainteaza spre solutionare Sectiei
pentru judecdtori, respectiv Sectiei pentru procurori, in termenul prevdzut de calendarul
concursulul.

(12) In vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia
de evaluare transmite de indatd sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al
Magistraturii mapa candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza
evaludrii, precum si raportul motivat al comisiei.

{13) Sectia corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeozd
contestatia, in raport cu criticile formulate si cu documentele primite si, dacd apreciazd cd se
impune admiterea acesteia, procedeazd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor
si punctajelor prevazute de lege. Pe o fisd de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei
acordd punctajele corespunzitoare. In acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun
punctaj acordat nu poate fi mai mic decét cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total
obtinut ca urmare a admiterii contestatiei este definitiv 5i se calculeazda ca medie aritmetica
a punctajelor acordate de fiecare dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzdtoare a
Consiliului Superior al Magistraturii.”

Totodat3, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulamentul de concurs, ,In cazul in care, in
raport cu criticile formulate si cu documentele prevazute la alin. (3), Sectia pentru judecdtori

opreciazd cd se impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evaluare o
—————
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candidatului pe baza criteriilor si punctajelor prevazute lo art. 43 5i 45.”

Conform raportului de evaluare intocmit de comisia de evaluare constituita la
nivelul punctajul obtinut de (cod candidat
A0029), judecator la candidat pentru

este de 68 de puncte, acordat pentru fiecare criteriu astfel:

|. Evaluarea activitatii:

a) capacitatea de analiza si sinteza, coerenta in exprimare — 9 puncte;

b) argumentatia sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentata a cererilor si
apiririlor formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a inaltei Curti de Casatie i
Justitie si a curtilor de apel - 9 puncte;

¢) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor §i de redactare a
hotararilor, tindnd seama de volumul de activitate - 20 puncte.

Il. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzatoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii
in timpul sedintei de judecatd si in indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea unui
ton adecvat, politicos, evitarea manifestdrilor si atitudinilor arogante sau dispretuitoare,
capacitatea de a gestiona situatiile ivite in sala de judecatd - 20 puncte;

b) capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care compun, respectiv constituie
completul de judecatd, precum si comportamentul i comunicarea cu ceilalti judecatori si cu
personalul din cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare
lerarhic - 10 puncte.

Punctajul obtinut la evaluare nu i-a permis sa promoveze concursul
de promovare efectiva in functii de executie pentru singurul loc scos la concurs la

, pentru care au concurat 12 candidati.

Analizdnd contestatia judecdtor in raport de criticile

formulate, de mentiunile raportului de evaluare §i de documentele aflate in mapa
Sectia pentru judecdtori apreciazd cd aceasta este neintemeiatd pentru
urmitoarele considerente:

Potrivit raportului de evaluare intocmit in conditiile art. 46 din Regulamentul de
concurs de comisia de evaluare constituitd la nivelul pentru
judecator documentele supuse evaludrii au fost cele 10 hotdrari judecatoresti
(de la sidela |, selectate de comisie
conform dispozitiilor art. 39 alin. (6) din Regulamentul de concurs, precum si cele 5 hotarari
judecdtoresti depuse de judecdtor in conditiile dispozitiilor art. 39 alin. (11) din
regulamentul anterior mentionat.

Contestatia formulati impotriva raportului de evaluare a vizat punctajul acordat de

= — ==
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comisia de evaluare |a criteriile vizand evaluarea activitatii stabilite de art. 140 alin. (1) lit. a)
si b) si de 140 alin. (7) lit. b) din Legea nr. 303/2022, respectiv de art. 43 alin. (1) lit. a) si b) si
de art. 45 alin. (1) lit. b) din Regulamentul de concurs.

in ce priveste criticile vizand criteriul de evaluare a activitatii
constand In ,capacitatea de analizd si sintezd, coerenta in exprimare”, Sectia pentru
judecdtori le va inldtura ca nefondate, apreciind cd depunctarea cu 11 puncte la
acest criteriu este justificatd, temeiul depunctdrii constdnd in necesitatea respectdrii
cerintelor impuse in procesul de redactare a hotararilor judecatoresti — incheieri, sentinte,
decizii — de dispozitiile art. 128 alin. (1) - (3) din Regulamentul de ordine interioara al
instantelor judecatoresti, aprobat prin Hotdrdrea Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 3243/2022, cu modificdrile ulterioare, si de cele ale art. 425 cu referire la
art. 233 alin. (1) si (2) Cod procedura civild, privind structura si continutul hotararii
judecdtoresti, cu referire si la prevederile Legii nr. 24/2000 privind normele de tehnicd
legislativa pentru elaborarea actelor normative.

Astfel, depunctarea la acest criteriu a a avut la baza deficiente
importante existente in hotdréarile judecdtoresti ale acesteia, retinute de comisia de evaluare
in raportul intocmit, precum: neindicarea obiectului actiunii in cuprinsul hotararilor
judecatoresti pronuntate in apel, ale caror considerente incep direct cu dispozitivul sentintei
atacate, ceea ce conduce |a imposibilitatea stabilirii unei concordante intre ceea ce s-a cerut
si ceea ce s-a acordat prin sentinta supusa controlului; sintetizarea sustinerilor partilor prea
succint in unele cazuri, in detrimentul intelegerii exacte a starii de fapt, si utilizarea de
marcatori de paragraf, ceea ce imprima hotdrérii un caracter schematic in locul unuia
elaborat, precum si existenta unor propozitii eliptice de predicat si a unor greseli de scriere;
nementionarea in cuprinsul unei hotdrari a modalitatii de solutionare a exceptiei nelegalei
timbrari, despre care s-a mentionat cd a fost invocata prin intdmpinare, ceea ce afecteaza
coerenta hotdrarii; preluarea in mod aproape integral, intr-una dintre deciziile din apel, a
considerentelor instantei de fond si expunerea pe opt pagini a intdmpindrii, precum si
folosirea majusculelor in mod incorect gramatical pe parcursul intregii hotdréarii atunci cand
sunt indicate in text numele apelantilor; folosirea in considerente a abrevierii unei expresil
latine, fard traducerea corespunzdtoare, ceea ce ingreuneaza intelegerea de citre parti a
semnificatiei argumentului judecatorului; redarea in alte doud hotéréri, in intregime, a
considerentelor primei instante, cu consecinta ingreundrii lecturii §i intelegerii constructiei
logice care sustine hotdrdrea pronuntatd; inserarea in practicaua Tncheierii pronuntatd
intr-un dosar avand ca obiect cerere restituire cautiune a dispozitiei de restituire si a
motivarii solutiei, desi in considerentele hotararii se reia motivarea, iar solutia este trecuta
si in dispozitiv.
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Sectia pentru judecatori apreciaza c¢2 deficientele constatate de comisia de
evaluare, confirmate de hotdrarile judecdtoresti existente in mapa candidatei, afecteaza
calitatea hotdrarilor judecatoresti redactate de judecatorii avand obligatia ca
n procesul de redactare a hotaréarilor sa se asigure de respectarea acestei cerinte atat sub
aspectul continutului, cdt si sub aspectul formei acestora. Tinand cont de importanta
activitatii desfasurate, standardele de calitate impuse magistratilor cu privire la intreaga lor
activitate sunt foarte ridicate sub ambele aspecte anterior mentionate, judecdtorii avand
obligatia profesionald de a depune toate eforturile necesare in vederea atingerii acestora,
in scopul mentinerii increderii cetdtenilor in calitatea actului de justitie.

Sectia pentru judecatori constata si faptul 3, prin contestatia formulata,
judecator nu a negat existenta majoritatii deficientelor retinute de comisia de evaluare, ci
doar a incercat si le justifice, insd printr-o interpretare subiectivd a motivelor care au statla
baza lor, astfel de argumente neputénd fi insd retinute si valorificate cu succes pe calea
prezentei contestatii.

Contrar celor sustinute de redactarea hotardrii judecdtoresti
reprezintd o indatorire profesionald pentru judecator, care, prin semnarea sa, isi asuma si
devine rispunzitor pentru intreg continutul acesteia. Deficientele apdrute in procesul de
redactare nu pot fi privite si analizate in mod izolat, respectiv prin raportare doar la partea
din hotérare in care apar, ci prin raportare la hotdrarea judecatoreascd in ansamblul sau,
intrucat consecintele acestor deficiente se rdsfrang asupra intregii hotdrari, ingreunand
intelegerea acesteia de citre justitiabili, precum si verificarea legalitatii si temeiniciei sale de
catre instantele de control judiciar.

Sectia retine 5i ¢a atat dispozitiile art. 425 Cod procedura civild, cat gi cele ale art.
128 alin. (1) si (2) din Regulamentul de ordine interioard al instantelor judecdtoresti stabilesc
imperativul sintetizarii sustinerilor partilor in cuprinsul considerentelor hotararii
judec3toresti, pentru a-i oferl acesteia o cat mai mare claritate §i precizie §i pentrua nu o
incdrca cu informatii inutile, care nu vin in sprijinul intelegerii solutiei si argumentelor
Judecatorului. De asemenea, conform art. 425 alin. (1) lit. b) Cod procedura civild, aplicabil,
potrivit art. 482 Cod procedur3 civild, si in calea de atac a apelului, obiectul cererii este un
element obligatoriu al hotdrérilor judecdtoresti, indispensabil intelegerii acestora sub
aspectul pretentiilor formulate de parti, dar si al argumentelor oferite de judecdtor pentru
admiterea ori respingerea acestora.

Potrivit Ghidului de evaluare a activitatii profesionale a judecatorilor, reprezentand
Anexa nr. 1 la Regulamentele privind evaluarea activitatii profesionale a judecatorilor,
aprobate prin Hotérérile Sectiei pentru judecdtori a Consiliului Superior al Magistraturii nr.
1113/2021 si nr. 1290/2024, in procesul de redactare a hotararilor judecdtoresti trebuie
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evitat a se folosi expresii in limba latina fard a fi traduse in limba roméana sau fara a reiesi din
context sensul acestora, cerinta pe care contestatoarea nu a respectat-o, asa cum, de altfel,
si aceasta a recunoscut.

in ce priveste exceptia nelegalei timbrari, ceea ce s-a reprosat nua
fost nesolutionarea acestei exceptii, ci faptul ¢d, in cuprinsul hotdrarii judecdtoresti, desi
s-a mentionat cd exceptia in discutie a fost invocata prin intdmpinare, nu s-a facut apoi nicio
referire la momentul procesual la care aceasta a fost solutionatd si la modalitatea de
solutionare, lectura hotdrérii nepermitand, asadar, a se cunoaste daca instanta de judecata
s-a pronuntat sau nu asupra acestei exceptii.

Coerenta hotardrilor candidatei a fost afectata, in opinia Sectiel, si in cazul incheierii
de dezinvestire pronuntata de contestatoare in dosarul avand ca obiect cerere de restituire
cautiune, unde obiectul cauzei a fost dezlegat de citre atat din punctul de vedere
al solutiei, cat si al motivarii acesteia, chiar prin practicaua incheierii amintite, reluarea
ulterioard a acestora in considerentele si in dispozitivul hotararii aparand, in aceste conditii,
ca fiind superflud.

Referitor la criticile vizdnd criteriul de evaluare a activitdtii constdnd
in, argumentatie sub aspectul claritdtii si logicii, analiza argumentata a cererilor si apardrilor
formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a
curtilor de apel”, Sectia pentru judecatori le considerd §i pe acestea ca fiind nefondate,
motivele depunctadrii cu 11 puncte a gasindu-si suport in modul de redactare de
catre aceasta, sub aspectele mentionate la acest criteriu, a hotararilor judecatoresti supuse
analizei.

Astfel, verificind documentatia existentd in mapa Sectia constatd
Justetea argumentelor comisiei de evaluare, depunctarea de cdtre comisie avand
la baza deficiente ce nu pot fi negate, ca de exemplu: nereferirea in mod concret la probele
in baza cdrora a retinut o anumita stare de fapt, mentionandu-se doar ca aceasta situatie a
fost retinuta in baza materialului probatoriu administrat; redarea repetitivd, respectiv de
doud ori, in motivarea propriu-zisa a unei hotarari, a continutului unui inscris probatoriu;
redarea in intregime, succesiv, in unele situatii, a unor texte legale, cu toate cd nu intreg
continutul are relevantd pentru problematica juridicd dedusa judecatii, cu consecinta
ingreunarii urmaririi rationamentului logico-juridic; folosirea, intr-o hotdrare, a unor fraze
foarte ample pentru expunerea argumentelor judecdtorului, ceea ce afecteaza precizia
acelulasi rationament; omisiunea, in unele situatii, de a incadra juridic solutia la care a ajuns
instanta, lipsind temeiul in drept in care se incadreaza critica de nelegalitate a recursului
gasitd intemeiatd de instanta sau temeiul respingerii apelului; nemotivarea, intr-un caz, a
unui capdt de cerere vizdnd actualizarea cu rata inflatiel 2 sumelor de bani datorate.
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

-Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentel justigiel”
(art. 133 alin.1 din Constitutie, republicata)

Desi, prin contestatia formulatd, a incercat, ca si in cazul
criteriului anterior, sd le minimizeze importanta, aceste deficiente existd si afecteazad
calitatea hotdrarilor judecatoresti redactate de citre sub aspectul claritatii si

rigoril. Depunctarea la criteriul analizat este, prin urmare, justificatd de imperativul
respectdrii dispozitiilor legale si regulamentare vizand continutul hotararii judecatoresti si a
rigorilor procedurale ce se impun magistratului in procesul de analizd a dosarului si de
argumentare a solutiel sale, aspecte vizate de acest criteriu.

Motivarea hotararilor judecatoresti presupune prezentarea motivelor de fapt si de
drept care au format convingerea instantei, precum s§i a celor pentru care s-au inldturat
cererile partilor, analizarea probelor care au servit ca temei pentru solutionarea cauzei, cdt
si a celor care au fost inldturate, precum si analiza oricdror elemente de fapt pe care se
sprijind solutia datd in cauza.

Argumentarea solutiei pronuntate permite nu numai o0 mai buna intelegere si
acceptare a hotararii de citre justitiabil, ci este mai ales o garantie impotriva arbitrariului.
Pentru a atinge aceste deziderate, motivarea judecdtorului trebuie sa fie coerentd, clar3,
lipsitd de ambiguit3ti si de contradictil, iar stilul de a motiva trebuie s3 permitd urmarirea
rationamentului care a condus judecatorul la pronuntarea solutiei. Motivarea solutiel in
drept presupune cu necesitate indicarea textului legal aplicabil situatiei de fapt retinute de
instanta. Textele de lege aplicabile vor fi citate doar atunci cand este necesar gi numai pentru
redarea aspectelor relevante in cauza.

Toate aceste aspecte sunt surprinse si in Ghidul de evaluare a activitatii profesionale
a judecatorilor, reprezentand Anexa nr. 1 la Regulamentele privind evaluarea activitatii
profesionale a judecitorilor, aprobate prin Hotarérile Sectiei pentru judecatori a Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 1113/2021 si nr. 1290/2024, ghid pe care magistratii judecatori
ar trebui s3 7l aiba ca reper in activitatea de redactare a hotaréarilor judecatoresti.

Analizand criticile vizdnd depunctarea sa cu 10 puncte la criteriul de
evaluare a conduitei constand in , capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care compun,
respectiv constituie completul de judecatd, precum si comportamentul si comunicarea cu
ceilalti judecdtori si cu personalul din cadrul propriei instante sau din cadrul instangelor
superioare ori inferioare ierarhic”, Sectia pentru judecatori le considera si pe acestea ca fiind
nefondate.

n acest sens, Sectia are in vedere cd, potrivit informatiilor comunicate de

obtinute in acord cu prevederile art. 44 din Regulamentul de concurs, cu
ocazia discutiilor purtate cu judecdtorii si grefierii acestei instante, pe |angd opiniile

favorabile, au fost exprimate si péreri in sensul ¢a s-a intdmplat ca judecator sa
reactioneze brusc si fira diplomatie, chiar dacd intentia era buna, insd, ulterior, dupd
e —
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discutii, si-a Tmbundtatit abordarea si abilitatile de comunicare, tinand cont de sugestiile
primite. S-a retinut, totodatd, cd, dupd promovarea de |la judecdtorie, unde se statuase o
anumitd practicd unitard in materia unui anumit tip de clauze abuzive, Judecdtor nu
a fost de acord cu practica unitard, stabild, a sectiei tribunalului, mentindndu-si opinia, motiv
pentru care, judecétor intrdnd in componenta unui complet de apel, s-a impus
formarea unor completuri de divergenta pentru finalizarea judecatii, situatie ce a persistat
in timp.

Tindnd cont de cele anterior expuse, depunctarea la criteriul analizat cu 10 puncte
a este justificatd, magistratii avdnd obligatia de a actiona cu grija fata de
interesul public de inf3ptuire a justitiei si de a-5i subordona comportamentul exigentelor ce
rezultd din regulile de conduita si din indatoririle profesionale stabilite in sarcina lor de legi
si regulamente, cum ar fi, de exemplu, dispozitiile art. 5 alin. (1) lit. b), d) si e) din
Regulamentul de ordine interioard al instantelor judecdtoresti, aprobat prin Hotdrdrea
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 3243/2022, cu modificdrile uiterioare, sau
cele ale Regulamentelor privind evaluarea activitatii profesionale a judecatorilor, de care
s-a facut vorbire anterior, care stabilesc ca reper de evaluare a calitdtii activitatii
judecatorului, printre altele, si profesionalismul interactiunii sociale.

In ce priveste criticile Sectia retine ca, potrivit dispozitiilor Legii nr.
303/2022 si ale Regulamentului de concurs, consultarea judecdtorilor si a grefierilor
instantei se face cu respectarea confidentialitdtii opiniilor exprimate, §i cd, potrivit
referatului intocmit ca urmare a acestei consultdri, opiniile exprimate in sensul prezentat
anterior nu au fost izolate si nici nu au vizat o situatie singulard, cum a sustinut

Chiar daca atitudinea ;-a imbunatatit ulterior, aspect pe care
comisia de evaluare |-a retinut in mod favorabil, nu se poate, totusi, ignora ca aceasta
atitudine a existat si a afectat negativ la acel moment relatiile de colegialitate din interiorul
colectivului de la nivelul sectiei tribunalului unde candidata activeaza.

In ce priveste dezideratul unei practici judiciare unitare si previzibile in beneficiul
justitiabilului, ca si garantie a calitatii actului de justitie si 2 mentinerii increderii cetdtenilor
in sistemul judiciar, Sectia constatd existenta obligatiei fiecarui judecator de a urmari acest
deziderat in desfisurarea activitdtii sale. Referitor la minuta ntdlnirii profesionale
trimestriale privind problemele de practica judiciar@ neunitara in materia litigiilor cu
profesionisti de la instantele din circumscriptia din data de 14 aprilie
2021, atasatd de contestatiei sale, Sectia observa ca@ aceasta este anterioara
perioadei de evaluare avut3 in vedere de prezenta procedurd de concurs, §i cd, potrivit
acestei minute, problema de drept invocatd de contestatoare, asupra cdreia competenta de
ultima instanta revine tribunalului, nu a fost trangata, minuta limitdndu-se 1a a reda opiniile

N ———
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exprimate cu privire la problema de drept pusa in discutie §i argumentele invocate in
sprijinul acestora.

Tindnd cont de toate cele ardtate, Sectia pentru judecatori constatd netemeinicia
contestatiei formulata de

in concluzie, apreciind cd aspectele invederate in cuprinsul contestatiei nu sunt de
naturd sa conducd la o noud evaluare a candidatei pe baza criteriilor 5i punctajelor prevazute
in Regulamentul de concurs, Sectia pentru judecdtori va respinge contestatia impotriva
punctajului obtinut la evaluarea activitdtii 5i conduitei candidatilor din ultimii 3 ani de
activitate efectiv desfasuratd, formulatd de judecator in cadrul

candidat avand codul de concurs A0029 la concursul de

promovare efectiva a judecatorilor in functii de executie, desfasurat in perioada septembrie
- decembrie 2025, in vederea promovarii efective la

Fatd de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr.
305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii raportat la cele ale art. 140 alin. (13) din
Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor si ale art. art. 47 alin. (4) si
(5) din Regulamentul privind concursul de promovare a judecdtorilor, aprobat prin
Hotdrdrea nr. 1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecdtori a Consiliului Superior al
Magistraturii, prin vot direct §i secret, cu majoritatea voturilor membrilor prezenti:

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE:

Art.1 - Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut la evaluare, la
concursul de promovare efectiva a judecdtorilor in functii de executie, desfasurat in
perioada septembrie - decembrie 2025, formulata de judecator in
cadrul” candidat avand codul A0029.

Art.2 - Prezenta hotdrdre se comunicd Directiei resurse umane si organizare, in
vederea ludrii masurilor legale.

Data in Bucuresti, la data ¢
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