CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
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(art. 133 alin,1 din Constitutie, republicata)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 2899
din 18 decembrie 2025

Prin cererea inregistrata in aplicatia dedicatd de concurs — csmapp.csm1909.ro la
data de 12.12.2025, judecdtor in
cadrul candidat la concursul de promovare efectivd a judecatorilor in
functii de executie organizat in pericada septembrie - decembrie 2025, in vederea
promovarii efective la avand codul de concurs
AD005, a formulat contestatie impotriva punctajului obtinut la evaluare.

In motivarea contestatiei, judecdtor a aratat cd la criteriul de evaluare a
activitatii constind in ,capacitatea de analiza si sintezd, coerenta in exprimare”, la care a
primit doar 10 puncte, argumentatia comisiei de evaluare nu reflecta modul in care
judecdtor redacteazd hotérarile judecatoresti.

in concret, judecdtor a sustinut cd, in ceea ce priveste modul de redare a
sustinerilor partilor, apreciatd de comisie ca fiind in extenso in hotdrdrea nr. 3, respectiv in
favoarea pozitiei paratului in hotdrdrea nr. 2, evaluarea a ignorat contextul spetelor,
respectiv ca judecatorul trebuia sd expund toate argumentele prezentate de pdrti in pozitia
acestora, chiar daca erau ample si chiar daca paratul a injeles s3 aduca mai multe argumente
in sustinerea pozitiei sale decat a inteles reclamantul sd invoce in motivare, astfel ¢3
diferenta de intindere nu reflectd o lipsé de dezechilibru, ci doar redarea fidela a
argumentelor partilor,

A mai aratat judecdtor cd in ceea ce priveste pretinsa nerespectare a
dispozitiilor art. 425 alin. (1) lit. b) Cod procedura civila, aceste dispozitii sunt, intr-adevar,
obligatorii si in apel conform art. 482 Cod procedurd civila, insa, in ceea ce priveste judecata
in apel, sustinerile pe scurt ale pértilor, element obligatoriu a fi cuprins in considerentele
hotérarii, nu inseamna sustinerile de la fond, cum in mod gresit s-a retinut in raport, ci

sustinerile partilor din apel. judecdtor a solicitat sa se aibd in vedere ¢a structura
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hotdrérilor pe care le-a motivat in apel respectd intocmai, inclusiv sub aspectul analizat,
structura retinutd in Ghidul de evaluare a activitdtii profesionale a judecatorilor, ce
constituie Anexa nr. 1 la Regulamentul privind evaluarea activitdtii profesionale a
judecétorilor, aprobat prin Hotdrarea Sectiei pentru judecdtori nr. 1290/2024, la care
raportul face trimitere pentru argumentarea depunctdrii sale pentru alte argumente. A
mentionat judecdtor ca in ghidul invocat se precizeaza ca evaluatorul va avea in
vedere prezentarea sinteticd a sustinerilor partilor cuprinse in cererile formulate de acestea
sau, in cazul hotdrérilor pronuntate in caile de atac, al hotararii atacate.

Referitor la criteriul de evaluare a activitdtii constdnd in ,argumentatie sub aspectul
claritdtii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si apararilor formulate de parti,
respectarea jurisprudentei unitare a Tnaltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel”,
la care a primit 9 puncte, a invederat ca, in raport de prevederile art. 39 alin.
(7) din Regulamentul de concurs, comisia de evaluare putea stabili categoriile de hotarari pe
care, datoritd complexititii minime, nu dorea s le aiba in vedere la realizarea selectiei si ca,
neprocedand astfel, nu putea s3 depuncteze candidatul dacd hotdrdrile selectate nu au atins
gradul de complexitate dorit de comisie. A mai aratat c3, pe de altd parte,
cerintele speciale ale acestui criteriu, astfel cum sunt dezvoltate in ghid, nuimpun un anumit
nivel de complexitate a hotdrarii, ci impun s3 se urmareasca ca motivarea solutiel 53 se
bucure de o argumentatie clard si logica juridica, aspect retinut ca si indeplinit de citre
comisia de evaluare.

a mentionat ca, in ce priveste rationamentul succint, obiectul
hotararii nr. 1 pe care a depus-o la dosarul de evaluare, respectiv raporturi juridice generate
de un contract de prestdri de servicii, nu impunea dezvoltarea pe larg a argumentatiei,

afirmand cd analiza sumard in cadrul acestei hotdrari a existentei obligatiei
de plata integrald a pretului serviciilor prestate nu este de natura a afecta in vreun fel
calitatea hotdrdrii, aspectele surprinse fiind suficiente pentru a se constata existenta
obligatiei. A sustinut c3, potrivit Ghidului de evaluare a activitatii
profesionale a judecdtorilor, in analizarea acestui criteriu, competenta judecdtorului nu este
apreciata in raport de dimensiunea argumentatiei, important fiind ca argumentarea sa fie
coerent3 si corectad din punct de vedere al logicii juridice.

A aratat cd nu considera cd neindicarea temeiului de drept procesual
in baza cdruia instanta pronuntd o solutie de admitere sau respingere a apelului, adicd in
concret indicarea dispozitiilor art. 480 Cod procedurd civild, este de natura sa atraga
depunctarea candidatului evaluat din punctul de vedere al competentei sale sau, cel putin,
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nu intr-o mdsura atat de mare.

a mai aratat ca aspectul privind reproducerea excesiva a textelor
legale a fost retinut pentru depunctarea sa la criteriul anterior, privind capacitatea de analizd
si sintezd, astfel ca, in mod gresit, a fost retinut ca aspect susceptibil de depunctare si pentru
criteriul privind argumentatia sub aspectul claritdtii si logicii. In ce priveste modul de
prezentare a sustinerilor partilor si modul in care prin hotdrdre se raspunde acestora,

a sustinut cd existd o contradictie intre ceea ce comisia de evaluare a retinut
in analizarea primului criteriu, respectiv preocuparea candidatului pentru sistematizarea
sustinerilor partilor, si ceea ce i se imputa la analizarea acestui criteriu, respectiv modul
nesistematizat in care sustinerile partilor sunt preluate. Totodata, conform
faptul ca nu se mentioneaza in mod expres insusirea unei anumite sustineri a partii, insa din
motivare rezultd clar cd instanta ajunge la concluzia ca acea sustinere este intemeiatd, nu
constituie un motiv de depunctare potrivit Ghidului de evaluare a activitatil profesionale a
judecatorilor si nici nu afecteaza calitatea hotararii.

Referitor la interpretarea gresitd a considerentelor Deciziei Curtii de Justitie a
Uniunii Europene pronuntatd in cauza Gyula Kiss impotriva CIB Bank Zrt.,
a sustinut c3 este evidentd eroarea comisiei de evaluare, dat fiind ca
motivarea sa respectd considerentul  al acestei hotarari. A mai ardtat cai
s-a imputat si faptul c¢a nu valorifica jurisprudenta Tnaltei Curti de Casatie si Justitie si a Curtii
Constitutionale a Roméniei, ca si jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului,
precum si cd nu face nicio trimitere la jurisprudenta curtii de apel, insd, in opinia sa, acest
aspect i-ar fi fost imputabil doar dacd s-ar fi constatat cd se indepdrteazd, in solutiile
pronuntate sau in motivare, de aceastd jurisprudenta. a mentionat cd, in
plus, referiri la jurisprudenta anterior amintitd se impuneau a fi facute doar daca spetele
respective impuneau aceasta.
in ce priveste criteriul de evaluare a activitdtii constand in ,respectarea termenelor
rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a hotararilor”, a sustinut
ca singura problema identificatd de citre comisia de evaluare este legatd de activitatea
desfdsurata la f4rd insd a fi individualizate cauzele depasirii termenelor
rezonabile de redactare a hotararilor.

a sustinut cd a avut un numdr mult mai mare de zile de intdrziere la
redactare a hotararilor fatd de media pe instantd (101 fata de 18), dar §i un numar mult mai
mare de hotarari pronuntate decit media pe instantd (740 fatd de 579), de natura a explica
motivul intdrzieril redactdrii pentru aceste hotdréri. Referitor la rata de solutionare a
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dosarelor nou intrate, a mentionat c3 a preluat un complet avand
aproximativ 570 dosare in stoc, majoritatea vechi, respectiv din anii 2017-2019, inclusiv un
dosar in rejudecare din anul 2000, astfel ca s-a concentrat asupra solutionarii acestor cauze,
iar nu asupra dosarelor nou intrate.

a nvederat ca, prin raportare la considerentele retinute cu privire
la activitatea sa in cadrul celorlalte instante, depunctarea sa cu 10 puncte la acest criteriu
apare ca fiind disproportionata sau, cel putin, nejustificatad pe deplin.

Fatd de contestatia formulatd, analizind nota Directiei resurse umane si
organizare si vazand inscrisurile atasate, Sectia pentru judecatori retine urmatoarele:

Prin Hotdrarea nr. 1939/10.09.2025, cu modificarile aduse ulterior prin Hotararile
nr. 1980/18.09.2025 si nr. 2687/20.11.2025, Sectia pentru judecatori a Consiliului Superior
al Magistraturii a aprobat organizarea, In perioada septembrie - decembrie 2025, a
concursului de promovare efectiva a judecétorilor in functii de executie la curtile de apel, in
conditiile art. 127-134 si art. 139-141 din Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor
si procurorilor, cu modificarile si completdrile ulterioare, si ale Regulamentului privind
concursul de promovare a judecdtorilor, aprobat prin Hotararea Sectiei pentru judecatori nr.
1434/27.04.2023.

n conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022 si ale art. 38
din Regulamentul anterior mentionat, concursul a constat in sustinerea unei probe avand ca
obiect evaluarea activitatii 5i a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate efectiv
desfdsurata.

Pentru evaluarea activitatii, derulatd in conformitate cu dispozitiile art. 43 din
Regulamentul de concurs, au fost avute in vedere 10 hotdrdri judecdtoresti redactate de
candidati in ultimii 3 ani de activitate, selectate de comisia de evaluare, precum si cel mult
5 hotdrari judecatoresti redactate de candidati in perioada supusa evaludrii, pe care acestia
au avut posibilitatea legald de a le depune odata cu cererea de inscriere la concurs, punctajul
maxim total ce putea fi atribuit la acest criteriu fiind de 60 de puncte.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a facut in conformitate cu dispozitiile art. 44 si
art. 45 din Regulamentul de concurs, punctajul maxim total ce putea fi atribuit la acest
criteriu fiind de 40 de puncte.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022 si art. 48 alin. {4) din Regulamentul
de concurs, pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul trebuie sd obtind un punctaj
total de cel putin 70 de puncte. Totodatd, conform art. 49 alin. (2) teza | din Regulamentul
de concurs, ,Promovarea efectivd se face in ordinea punctajelor obtinute, in limita
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numadrului de posturi scoase la concurs, in raport cu optiunea candidatului.”

n temeiul dispozitiilor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022 si ale art. 46 alin.
(3) din Regulamentul de concurs, la data de 10.12.2025 si respectiv |la data de 12.12.2025,
pe paginile de internet ale Consiliului Superior al Magistraturii si Institutului National al
Magistraturii, a fost publicat punctajul total obtinut de fiecare candidat in urma evaludrii.
Totodatd, in temeiul dispozitiilor art. 46 alin. (3) teza finald din Regulamentul de concurs,
dupa publicarea punctajului total, comisia de organizare a pus la dispozitia fiecarui candidat
raportul de evaluare prin intermediul profilului de candidat din cadrul aplicatiei
csmapp.csm1909.ro.

Potrivit art. 140 alin. {11) — (13) din Legea nr. 303/2022, ,(11) Impotriva punctajului
obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in termen de 48 de ore de la publicare,
expundnd argumentele pentru care criticd punctajul acordat. Contestatia se transmite prin
fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al Magistraturii, conform indicatiilor din
anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, i se inainteazd spre solutionare Sectiei
pentru judecdtori, respectiv Sectiei pentru procurori, in termenul prevazut de calendarul
concursului.

(12) In vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia
de evaluare transmite de indatd sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al
Magistraturii mapa candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza
evaludrii, precum si raportul motivat al comisiel.

(13) Sectia corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeaza
contestatia, in raport cu criticile formulate si cu documentele primite si, dacd apreciazd cd se
impune admiterea acesteia, procedeazd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor
si punctajelor prevdzute de lege. Pe o fisd de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei
acordd punctajele corespunzitoare. In acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun
punctaj acordat nu poate fi mai mic decdt cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total
obtinut ca urmare a admiterii contestatiei este definitiv si se calculeazd ca medie aritmeticd
a punctajelor acordate de fiecare dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzdatoare a
Consiliului Superior al Magistraturii.”

Totodata, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulamentul de concurs, ,In cazul in care, in
raport cu criticile formulate si cu documentele prevézute la alin. (3), Sectia pentru judecdtori
apreciazd cd se impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evaluare a
candidatului pe baza criteriilor si punctajelor prevdzute la art. 43 5i 45.”

Conform raportului de evaluare intocmit de comisia de evaluare constituitad la
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nivelul punctajul obtinut de
(cod candidat A0005), judecdtor la candidat pentru
este de 69 de puncte, acordat pentru fiecare
criteriu astfel:

I. Evaluarea activitatii:

a) capacitatea de analiza si sintezd, coerentd in exprimare - 10 puncte;

b) argumentatia sub aspectul claritatii si logicli, analiza argumentata a cererilor i
apérdrilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a inaltei Curti de Casatie si
Justitie si a curtilor de apel - 9 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor §i de redactare a
hotararilor, tindnd seama de volumul de activitate - 10 puncte.

II. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzatoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii
in timpul sedintei de judecatd si in indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea unui
ton adecvat, politicos, evitarea manifestarilor §i atitudinilor arogante sau dispretuitoare,
capacitatea de a gestiona situatiile ivite in sala de judecata - 20 puncte;

b) capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care compun, respectiv constituie
completul de judecatd, precum si comportamentul si comunicarea cu ceilalti judecatori si cu
personalul din cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare
ierarhic - 20 puncte.

Punctajul obtinut la evaluare nu i-a permis sd promoveze concursul
de promovare efectiva in functii de executie pentru singurul loc scos la concurs la

pentru care au concurat 12 candidati.

Analizdnd contestatia judecétor

in raport de criticile formulate, de mentiunile raportului de evaluare §i de
documentele aflate in mapa candidatului, Sectia pentru judecitori apreciaza ¢3 aceasta
este neintemeiata pentru urméatoarele considerente:

Potrivit raportului de evaluare intocmit in conditiile art. 46 din Regulamentul de
concurs de comisia de evaluare constituita |a nivelul pentru
judecator documentele supuse evaluarii au fost
cele 10 hotérdri judecatoresti, selectate de comisie conform dispozitiilor art. 39 alin. (6) din
Regulamentul de concurs, precum §i cele 5 hotdrdri judecdtoresti depuse de
judecator in conditiile dispozitiitor art. 39 alin. (11) din regulamentul anterior mentionat.

Contestatia formulatd impotriva raportului de evaluare a vizat punctajul acordat de

—
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comisia de evaluare la criteriile referitoare |a evaluarea activitatii stabilite de art. 140 alin.
(1) lit. a) - ¢) din Legea nr. 303/2022, respectiv de art. 43 alin. (1) lit. a) - ¢) din Regulamentul
de concurs.

in ce priveste criticile vizand criteriul de evaluare a activitatii
constand in ,copacitatea de analizé si sintezd, coerenta in exprimare”, Sectia pentru
judecétori le va inldtura ca nefondate, apreciind cd depunctarea candidatei cu 10 puncte la
acest criteriu este justificatd, temeiul depunctarii constdnd in necesitatea respectarii
cerintelor impuse in procesul de redactare a hotdrarilor judecatoresti — incheieri, sentinte,
decizii — de dispozitiile art. 128 alin. (1) - (3) din Regulamentul de ordine interioara al
instantelor judecdtoresti, aprobat prin Hotdrdrea Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 3243/2022, cu modificarile ulterioare, i de cele ale art. 425 cu referire la
art. 233 alin. (1) si (2) Cod procedurd civild, privind structura i continutul hotararii
judecitoresti, cu referire si la prevederile Legii nr. 24/2000 privind normele de tehnica
legislativa pentru elaborarea actelor normative.

Astfel, depunctarea la acest criteriu a candidatei a avut la bazd mai multe deficiente
existente in hotararile judecitoresti ale acesteia, retinute de comisia de evaluare in raportul
intocmit, precum: desi hotdrdrile judecitoresti sunt structurate, in unele cazuri
opteazi pentru o preluare integrald in locul unei sinteze, cu includerea unor detalii inutile si
cu reproducerea integrald a textelor de lege citate de pdrti; intr-una din hotdrarile depuse
de sunt redate in extenso sustinerile partilor, incdrcdndu-se in mod inutil
hotdrarea, iar in altd hotdrare existd un dezechilibru in modul de redare a sustinerilor
partilor, in sensul c& redarea este mai ampla in ceea ce ii priveste pe intimati; o hotdrare
depusd de si 0 alta selectatd de comisie sunt afectate de faptul 3, din cuprinsul
hotirérii, nu se poate desprinde obiectul initial al investirii instantei; in deciziile din apel nu
sunt indicate sustinerile partilor de la fond; in doud hotdrdri judecdtoresti selectate de
comisie sunt preluate in considerente pasaje integrale din acte normative, desi acestea erau
aplicabile numai asupra unor aspecte punctuale; in unele hotdrari existd erori de
tehnoredactare, erori de exprimare sau de punctuatie, care, desi nu afecteazd coerenta
hotérarii in ansamblul sdu, scad din calitatea hotdrarii din punct de vedere al exprimaril.

Sectia pentru judecdtori apreciazd ca deficientele constatate de comisia de
evaluare, confirmate de hotdrérile judecatoresti existente in mapa afecteaza
calitatea hotardrilor judecdtoresti redactate de judecdtorii avand obligatia ca
in procesul de redactare a hotérérilor s3 se asigure de respectarea acestei cerinte atat sub
aspectul continutului, cit §i sub aspectul formei acestora. Tindnd cont de importanta
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activitatii desfasurate, standardele de calitate impuse magistratilor cu privire la intreaga lor
activitate sunt foarte ridicate sub ambele aspecte anterior mentionate, judecdtorii avand
obligatia profesionald de a depune toate eforturile necesare in vederea atingerii acestora,
in scopul mentinerii increderii cetdtenilor in calitatea actului de justitie.

in ce priveste motivele invocate prin contestatia de fatd, Sectia pentru judecétori
constatd cd judecdtor nu a negat existenta aspectelor retinute ca si deficiente de
catre comisia de evaluare, dar a incercat fie sd le minimizeze importanta, fie sd le explice
necesitatea sau justetea, dintr-o perspectiva, insd, pur subiectiva.

Contrar sustinerilor atat dispozitiile art. 425 Cod procedurd civild,
cat si cele ale art. 128 alin. (1) si (2) din Regulamentul de ordine interioara al instantelor
judecatoresti stabilesc imperativul sintetizarii sustinerilor pértilor Tn cuprinsul
considerentelor hotdrarii judecdtoresti, pentru a-i oferi acesteia o cat mai mare claritate si
precizie §i pentru a nu o incdrca cu informatii inutile, care nu vin in sprijinul intelegerii solutiei
si argumentelor judecatorului. Aceleasi exigente se regdsesc si in Ghidul de evaluare a
activitatii profesionale a judecdtorilor, reprezentand Anexa nr. 1 la Regulamentele privind
evaluarea activitatii profesionale a judecatarilor, aprobate prin Hotdrarile Sectiei pentru
judecdtori a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 1113/2021 si nr. 1290/2024, unde se
prevede, totodatd, si faptul ca textele de lege aplicabile vor fi citate in cuprinsul motivarii in
drept a solutiei doar atunci cdnd este necesar si numai pentru redarea aspectelor relevante
in cauzd. De asemenea, conform art. 425 alin. (1) lit. b) Cod procedura civild, obiectul cererii
este un element obligatoriu al hotdrarilor judecatoresti, indispensabil intelegerii acestora
sub aspectul pretentiilor formulate de parti, dar si al argumentelor oferite de judecator
pentru admiterea ori respingerea acestora.

Potrivit prevederilor art. 482 Cod procedura civild, cerintele art. 425 Cod procedura
civila se aplica intocmai §i in cazul hotdrarilor judecdtoresti pronuntate in apel, care, prin
urmare, asa cum corect a retinut comisia de evaluare, trebuie sa cuprind3 si sustinerile de la
fond ale partilor. Prevederi in acest sens se regasesc, de altfel, si in Ghidul de evaluare a
activitdtii profesionale a judecatorilor, care, in ceea ce priveste structura deciziei pronuntate
in calea de atac a apelului in materie civild, arata c3 aceasta va cuprinde, in considerente,
dispozitivul hotararii instantei de fond, cu mentiunea cd se vor reda considerentele acesteia
pe scurt, cu precizarea textelor incidente, daca au fost inserate. Or, considerentele hotararii
instantei de fond, contin, asa cum deja s-a ardtat, si sustinerile pe scurt ale partilor.

Referitor la criticile vizand criteriul de evaluare a activitdtii constand
in ,argumentatie sub aspectul claritdtii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si apdrdrilor
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formulate de pértl, respectarea jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a
curtilor de apel”, Sectia pentru judecdtori le considera si pe acestea ca fiind nefondate,
motivele depunctarii cu 11 puncte la acest criteriu a gasindu-si suport in modul
de redactare de cdtre aceasta, sub aspectele mentionate la acest criteriu, a hotdrdrilor
judecatoresti supuse analizei.

Astfel, verificind documentatia existentd in mapa Sectia constata
justetea argumentelor comisiei de evaluare, depunctarea de cdtre comisie avand
la baza deficiente ce nu pot fi negate, ca de exemplu: in majoritatea hotararilor judecdtoresti
analizate, argumentatia este succinta, contributia judecdtorului fiind redusa in raport cu
obiectul cauzei; in unele hotdrdri, incuviintarea/respingerea argumentelor partilor se
intemeiaza doar pe prevederile legale pe care judecatorul le considera aplicabile; intr-una
dintre hotdrari nu sunt indicate temeiurile admiterii apelului, prin raportare la dispozitiile
art. 480 Cod procedura civild; in cazul unor hotarari, rationamentul candidatului este afectat
de expunerea extensivd a unor pasaje din acte normative, fard aplicarea lor coroboratd, in
functie de circumstantele spetei; sustinerile partilor sunt Incuviintate uneori mai degraba
implicit; in unele cazuri, este greu de apreciat dacd s-a raspuns in mod complet sustinerilor
partilor, dat fiind modul nesistematizat in care acestea sunt preluate; intr-una dintre
hotaréri, considerentele unei decizii a Curtii de Justitie a Uniunii Europene au fost
interpretate gresit.

Sectia pentru judecdtori retine cd, potrivit motivdrii raportului de evaluare,

nu a fost depunctatd pentru faptul ¢d hotdrarile judecatoresti ce i-au fost
selectate de cdtre comisie nu au toate un grad de complexitate ridicat, cum in mod eronat a
sustinut candidata prin contestatia formulatd. De asemenea, deficientele constatate suntin
legdtura direct3 cu criteriul de evaluare supus analizei, existenta lor afectand argumentatia
judecatorului sub aspectul claritatii si logicii, precum si procesul de analiza a cererilor si
apararilor formulate de parti, care este viciat de caracterul prea succint §i, uneori, incomplet
al acestei argumentatii ori ingreunat de redarea extensivad §i necoroboratd a unor texte
legale.

Desi, prin contestatia formulata, 3 incercat, ca si in cazul criteriului
anterior, sé nege existenta lor ori sd le minimizeze importanta, toate aceste deficiente exista
si afecteaza calitatea hotararilor judecatoresti redactate de cdtre sub aspectul
claritdtii si rigorii. Depunctarea la criteriul analizat este, prin urmare, justificatd de
imperativul respectdrii dispozitiilor legale si regulamentare vizénd continutul hotararii
judecatoresti si a rigorilor procedurale ce se impun magistratului in procesul de analiza a

e — e —
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dosarului si de argumentare a solutiei sale, indiferent de obiectul cauzei, aspecte vizate de
acest criteriu,

in ce priveste criticile vizdnd criteriul de evaluare a activitatii
constand in ,respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a
hotdrarilor, tinénd seama de volumul de activitate rezultat din datele prevazute la art. 40
alin. (2)”, Sectia pentru judecdtori constatd ca la acest criteriu comisia de evaluare a
depunctat cu 10 puncte, depunctarea fiind justificatd de necesitatea respectdrii
principiului solutiondrii cu celeritate a cauzelor, intr-un termen rezonabil, pentru garantarea
dreptului partilor la un proces echitabil.

Sectia pentru judecdtori apreciaza criticile ca nefiind fondate,
depunctarea fiind intemeiat3, catd vreme in perioada supusa evaludrii au existat
constant hotaréari judecitoresti redactate peste termenul legal, cu toate cd, in majoritatea
cazurilor, la toate instantele la care a activat in perioada supusd evaludrii, atat rata de
solutionare raportatd la dosarele nou intrate, cat si numdrul de hotdrari judecatoresti
repartizate spre redactare au fost, in cazul mai mici decat media inregistratd
la nivelul instantei. Totodata, in anii 2022, 2024 si 2025, perioada medie de solutionare a
cauzelor s-a situat in cazul candidatei cu mult peste perioada medie de solutionare a
cauzelor atat la la ambele sectii la care a
activat

Sectia considerd ca, in raport de situatia mentionatd, depunctarea a fost
una rezonabhil3, realizatd tocmai tinand cont de incarcatura judecatorului si a instantelor in
care a acesta a activat, precum si de faptul c¢a@ in perioada supusd evaludrii, a
indeplinit si atribugii suplimentare in cadrul acestor instante.

Tindnd cont de toate cele ardtate, Sectia pentru judecatori constata netemeinicia

contestatiei formulatd de judecator
in concluzie, apreciind cé aspectele invederate in cuprinsul contestatiei nu sunt de
naturd sd conducd la o noud evaluare a pe baza criteriilor si punctajelor

previzute in Regulamentul de concurs, Sectia pentru judecdtori va respinge contestatia
impotriva punctajului obtinut la evaluarea activitatii si conduitei candidatilor din ultimii 3 ani
de activitate efectiv desfasuratd, formulatd de

judecator in cadrul candidat avand codul de concurs AOD0S
la concursul de promovare efectivd a judecdtorilor in functii de executie, desfasurat in
perioada septembrie - decembrie 2025, in vederea promovarii efective la

S—
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Fatd de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr.
305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii raportat la cele ale art. 140 alin. (13) din
Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor si ale art. art. 47 alin. (4) si
(5) din Regulamentul privind concursul de promovare a judecdtorilor, aprobat prin
Hotdrdrea nr. 1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecdtori a Consiliului Superior al
Magistraturii, prin vot direct si secret, cu majoritatea voturilor membrilor prezenti:

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE:

Art.1 - Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut la evaluare, la
concursul de promovare efectivd a judecadtorilor in functii de executie, desfasurat in
perioada septembrie - decembrie 2025, formulatd de

judecator in cadrul candidat avand codul AODOS.

Art.2 - Prezenta hotarare se comunica Directiei resurse umane si organizare, in
vederea ludrii mdsurilor legale.

Data in Bucuresti, la data de 18 decembrie 2025.

I
@ Tel: (+40)21-311.69.02 Website: www.csm1909.10 Calea Plevnei nr. 1418, sector 6,
Fax; (+40)21-311.69.01 Email: secretar_general@csm1909.r0 cod pogtal 060011

Numdr de inregistrare in registrul de evidentd a prelucrdriior de date cu caracter personal 2359 Pagina 11 din 11






