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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 2953
din 18 decembrie 2025

Prin cererea inregistrata in format electronic la Consiliul Superior al Magistraturii la
data de 12,12.2025, prin intermediul aplicatiei CSMApp,
judecdtor in cadrul la concursul de promovare efectivd a
judecatorilor in functii de executie desfasurat in perioada septembrie
2025 — decembrie 2025, in vederea promovadrii efective la

avand codul de concurs A0111, a formulat contestatie

impotriva punctajului obtinut la evaluare.

in motivarea contestatiei, judecator a aratat ca
evaluarea sa este lipsitd de obiectivitate, punctajul acordat fiind sustinut pe simple impresii si
perceptii personale, iar argumentatia ce std la baza atribuirli punctajului este lipsita de
elemente factuale, axandu-se pe aprecieri generale, nepunctuale, cu evitarea unor date
statistice sau situatii intocmite la nivelul instantelor, cum ar fi situatiile trimestriale privind
desfiintarea hotdrarilor in cdile de atac si motivele de desfiintare, care sd permitd o analiza
obiectiva, cat si posibilitatea reald, recunoscutd candidatului prin act normativ, de a contesta

punctajul.
Astfel, cu privire la punctajul acordat la criterul de evaluare a activitatii constdnd in
wcapacitatea de analizd si sinteza, coerenta in exprimare”, judecator

a apreciat c¢d argumentele prezentate de Comisia de evaluare s-au bazat exclusiv pe
lecturarea unor hotdrari judecatoresti, respectiv pe aprecierea pur subiectiva a membrilor
Comisiei privind modalitatea in care ar fi trebuit conceputd, structuratd si dimensionata
hotdrdrea judecdtoreascd, respectiv inseratd si formulata argumentatia juridica.

judecdtor a considerat cd modalitatea in care a fost realizatd evaluarea
confera o valcare exclusiv subiectivd punctajului acordat, dat fiind c3 analiza efectuaté nu a luat
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in considerare datele statistice privind procentul de desfiintare a hotarérilor pronuntate de
si caracterul imputabil al acestora.

n acest sens, judecitor . a precizat ¢ nu existd nicio
hotirdre a instantel de control judiciar care sa desfiinteze vreo hotdrdre pronuntatd de

pentru lipsi de motivare, lipsd de solutionare a cererilor partilor si analizd a
probatiunii §i apararilor acestora, desi astfel de solutii s-au adoptat de instanta de control
judiciar in cazul altor completuri de judecata.

De asemenea, judecdtor a mentionat cd existd multiple hotdrari ale instantei
de control judiciar in care s-a retinut in mod explicit cd hotardrile pe care le-a pronuniat
respectd toate cerintele mai sus amintite.

Drept urmare, judecator a considerat ca lipsa unei analize a acestor criterii de
performant3 din perspectiva indicelui de desfiintare §i a procentului de desfiindri imputabile
transformi evaluarea efectuat3 de Comisie intr-o analizd exclusiv subiectiva, bazata pe impresia
evaluatorului, dupa simpla lecturare a hotaréarilor judecdtoresti.

Mai mult, judecdtor a apreciat ca prezenta procedurd de evaluare se
substitule analizei efectuate de instanta de control judiciar, situatie care expune hotdrarile
judecétoresti avute in vedere unor critici de nelegalitate situate in afara controlului judiciar
prevazut de lege, cum ar fi cele privind omisiunea solutiondrii unor cereri formulate de parti,
desi solutiile pronuntate sunt definitive §i se bucura de autoritate de lucru judecat.

~N

Totodata, judecator a apreciat cd subiectivitatea evaludrii efectuate de Comisie
in prezenta procedura rezultd si din contrastul puternic fatd de evaluarea periodica a activitatii
sale, realizatd de pentru perioada in care a exercitat functii de
conducere in cadrul evaludri in cadrul cdrora pentru aceleasi criteril

punctajul acordat difera substantial.

Cu privire la punctajul acordat la criterul de evaluare a activitdtii constdnd in
Largumentatia sub aspectul claritGtii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si apdrdrilor
formulate de pdrti, respectarea jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a
curiilor de apel”, judecdtor a apreciat c¢3 analiza efectuata are
caracter subiectiv raportat la mentiunile explicite din Raport, Comisia de evaluare retindnd
faptul ca intr-un numar redus de hotdréri se face trimitere la jurisprudenta inaltei Curti de
Casatie si lustitie, a Curiii Constitutionale, a Curtii Europene a Drepturilor Omului, a Curtii de
Justitie a Uniunii Europene, aspect care a fost avut in vedere |a stabilirea punctajului.

judecator a subliniat ¢3 prin Raportul de evaluare i s-a imputat faptul cd nu a
facut trimitere la jurisprudenta instantelor antereferite si nu faptul ¢d@ nu s-a conformat
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Referitor la punctajul acordat la criteriul de evaluare a activitdtii constand in
«respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor/lucrarilor si de redactare a
hotdrdérilor”, judecdtor a considerat cd punctajul acordat este
nejustificat, analiza ficutd de Comisia de evaluare fiind una simplistd, raportatd doar la date
statistice, fara nicio referire la posibilitatea existentei unor motive intemeiate ce ar fi generat
aceasta situatie, cu atat mai mult cu cit aceste motive/cauze sunt publice, notorii, existind
date care puteau fi accesate, din care rezultd c3 in cadrul
cdreia isi desfdsoard activitatea, a functionat in perioada analizatd cu o treime din num3rul de
judecdtori prevazut in schema de personal, filnd multiple cazuri in care au functionat efectiv
doar 2 judecitori.

In acest sens, judecator a precizat ¢ exista numeroase

situatii in care intarzierile au fost cauzate de acordate in urma
in conditiile in care toti judecatorii au
prezentat intarzieri, uneori chiar mai mari, in efectuarea lucrarilor. Astfel, judecator a

considerat ca situatia la care s-a raportat evaluarea Comisiei nu fi este imputabil, dat fiind c3
activitatea nu putea fi gestionata in alt mod, {indnd cont de incdrcitura completurilor de
judecata.

judecdtor a mai ardtat cd, desi in Raportul de evaluare se retine ca in perioada
supusd evaluarii a redactat 1.117 hotarari judecdtoresti, in mod evident numérul hot3rarilor
pronuntate este mai mare, deoarece a fost desemnatd si in completurile colegiale de
solutionare a contestatiilor.

De asemenea, judecator a considerat c& aprecierile Comisiei de evaluare sunt
pur subiective, nefiind relevat niciun aspect factual care sa justifice concluziile retinute, att
timp cat nu s-a indicat in cite hotdrari judecatoresti a mentionat sau nu jurisprudenta relevant
a instantelor indicate pentru a se concluziona ¢3 acest numar este unul ,redus”. Totodats,

judecator a subliniat ca in Raportul de evaluare nu s-2 mentionat nicio hotirare in care

a utilizat argumente preluate din jurisprudentd fir§ nominalizarea deciziei date de
respectivele instante.

Privitor |a punctajul acordat la criterul de evaluare a activititii constind in
~Capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care compun, respectiv constituie completul de
Judecatd, precum si comportamentul 5i comunicarea cu ceilalti judecétori si cu personalul din
cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare ierarhic”,

judecator a ardtat ca cu majoritatea
magistratilor din cadrul a avut o colaborare foarte buna
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cu acestia, atat in ceea ce priveste activitatea judiciard, cat si cea administrativd pe care a
desfisurat-o, neexistand vreun conflict cu magistratii in cauza.

Drept urmare, a considerat ca aprecierile Comisiei de evaluare sunt generale,
se integreazd aceleiasi tipologii subiective de analizd ce nu este fundamentatd pe o bazd
factuald si se rezum3 la impresii si pdreri personale, subiective, incompatibile cu prezenta
procedurd, intrucat nu sunt indicate situatii concrete, cum s-a realizat in cazul altor mentiuni ale
Comisiei.

Cu toate acestea, judecator a mentionat ca au existat
situatii ' insd aceste situatii aparute in cadrul
instantelor locale nu pot fi interpretate ca motive de comunicare disfunctionald imputabile

Astfel, judecdtor a amintit existenta unei situatii in care judecdtor

a fost respinsd pe fond

de Consiliul Superior al Magistraturii §i anulatad de fnalta Curte de Casatie si Justitie in recursul
incidental formulat de

in acelasi sens, judecidtor a mentionat ca a avut calitatea - intr-un
dosar inregistrat la i in care s-a dispus
clasarea, cauza in care . judecadtor si @ expus
aspecte grave referitor la neconfirmate niciodatd prin niciun
mijloc de proba. a precizat ¢ nu a recurs la niciun demers judiciar impotriva

judecdtor | din dorinta de a nu se mentine situatia
de aceste situatii ivite in magistratura locala.

Nu in ultimul rénd, a precizat ca a fost

cu mai multi magistrati intr-un dosar in care
au avut Ulterior, au existat reticente reciproce de

comunicare, relationarea fiind strict profesionald, pentru ca timpul sa estompeze respectivele
momente profesionale incomode, fird a intretine o stare de ostilitate, atitudine pe care
a precizat cd o poate proba prin multiple declaratii ale colegilor magistrati.

Totodata, judecdtor a precizat c3 nu exista vreun coleg
care sd poata pretinde ¢a nu a raspuns vreunei solicitari ce i-ar fi fost adresatd,
indiferent de raporturile mai mult sau mai putin colegiale.

judecator a apreciat ca retinerea in Raportul intocmit

de Comisia de evaluare a concluziilor Raportului Comisiei de primire si solutionare a cazurilor

de hértuire din cadrul ca urmare a sesizarii formulate de grefier
a fost facutd cu rea-credinta.
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Tindnd cont de concluziile adresei nr. emisad de Consiliul Superior
al Magistraturii in urma unei solicitiri a privind activitatea
comisiei mai sus mentionate, 2 opinat cd respectiva comisie a fost nelegal
constituitd, iar raportul mentionat este nelegal, aspect cunoscut de Comisia de evaluare, insé
ignorat in efectuarea prezentei evaludri,

Astfel, judecator a expus punctul sdu de vedere
referitor la situatia retinutd si de Comisia de primire si solutionare a cazurilor de hartuire din
cadrul in ceea ce priveste relatia sa profesionald cu

apreciind ¢ modul extrem de deficitar de exercitare a atributiilor si comportamentul lipsit de
orice respect al acesteia din urmd au condus la aparitia mai multor incidente pe parcursul
desfasurdrii impreuna a activitdtii, multe dintre acestea producandu-se in prezenta unor terte
persoane, motiv pentru care a facut multiple sesizari conducerii sectiei si instantei.

judecdtor a contestat si concluziile Comisiei de evaluare
cu privire la trimiterea dosarelor in cdile de atac cu putin inainte de ora 16.00, apreciind ca
reinerea unui asemenea aspect conferd prezentei evaludri un caracter subiectiv, superficial si
pueril, fara a fi avut in vedere volumul de activitate extrem de impovaritor.

Cu privire la acest aspect, a mentionat ca nu este vorba de o manifestare de
lipsd de respect, aceastd conduitd rezultand din incircitura completului sdu, iar in situatiile in
care a cerut Biroului de Executari Penale s3 trimitd un dosar in calea de atac la astfel de ore, a
cerut sa fie anuntat in prealabil personalul Cu precizarea ca este vorba
de dosare avind ca obiect masurile preventive, care sunt urgente, restul dosarelor fiind
predate pentru acest circuit, conform uzantelor, inainte de ora 14.

Fata de contestatia formulatd, analizind nota nr. 109/13241/2025 a Directiei resurse
umane si organizare i vazind inscrisurile atasate, Sectia pentru judecdtori a Consiliului
Superior al Magistraturii retine urmé#toarele:

Prin Hotararea nr. 1939/10.09.2025 a Sectiei pentru judecdtori a fost aprobat3
organizarea, in perioada septembrie 2025 — decembrie 2025, a concursului de promovare
efectivd a judectorilor in functii de executie la curtile de apel, in conditiile art. 127-134 si
art. 139-141 din Legea nr. 303/2022 privind statutul judecitorilor si procurorilor, cu
madificarile §i completdrile ulterioare, precum si ale Regulamentului privind concursul de
promovare a judecatoriior, aprobat prin Hotdrdrea nr. 1434/27.04.2023 a Sectiei pentru
judecdtori.

in conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile
si completdrile ulterioare, precum si ale art. 38 din Regulament, concursul a constat in
sustinerea unei probe avénd ca obiect evaluarea activittii si a conduitei candidatilor in ultimii
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3 ani de activitate efectiv desfasurata.

Pentru evaluarea activittii au fost avute in vedere 10 hotarari judecdtoresti redactate
de candidati in ultimii 3 ani de activitate, selectate de comisia de evaluare, precum si cel mult
5 hotdréri judecitoresti redactate de candidati in perioada supusé evaludrii, depuse de acestia
odat3 cu cererea de inscriere la concurs,

Evaluarea conduitei candidatilor s-a ficut in conformitate cu dispoziiile art. 44 - 45 din
Regulament.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si ale art. 48 alin. (4) din Regulament, pentru a fi declarat admis la concurs,
candidatul trebuie s3 obtind un punctaj total de cel putin 70 de puncte.

in temeiul dispozitiilor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile si
completirile ulterioare, precum si ale art. 46 alin. (3) din Regulament, la data de 10.12.2025,
pe paginile de internet ale Consiliului Superior al Magistraturii si Institutului National al
Magistraturii a fost publicat punctajul total obtinut de fiecare candidat in urma evaluarii.

Potrivit art. 140 alin. (11) — (13) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile si completdrile
ulterioare:

J(11) Impotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in
termen de 48 de ore de la publicare, expunnd argumentele pentru care criticd punctajul
acordat. Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al
Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se
inainteazé spre solutionare Sectiei pentru judecdtori, respectiv Secfiei pentru procurori, in
termenul prevazut de calendarul concursului.

(12) in vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indaté seciei corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii
mapa candidatului, care contine toate documentele care ou stat la baza evaludrii, precum $i
raportul motivat al comisiei.

(13) Sectia corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeazd
contestatia, in raport cu criticile formulate §i cu documentele primite si, daca apreciozd ca se
impune admiterea acesteio, procedeazd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si
punctajelor previzute de lege. Pe o fisd de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acorda
punctajele corespunzatoare. in acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj
acordat nu poate fi mai mic decét cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca
urmare a admiterii contestatiei este definitiv si se calculeazd ca medie aritmetica a punctajelor
acordate de fiecare dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al
Magistraturii”.
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Totodata, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament, ,/n cazul in care, in raport cu criticile
formulate 5i cu documentele previzute la alin. (3), Sectia pentru judecdtori apreciaza cd se
impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evaluare a candidatului pe baza
criteriilor si punctajelor previzute la art. 43 si 45”.

Conform Raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare a candidatilor pentru

6'
T

promovarea la punctajul obtinut de (cod
candidat A0111), judecétor in cadrul pentru promovarea efectiva
la este de 55 de puncte,

acordat pentru fiecare criteriu astfel:

I. Evaluarea activitétii:

a) capacitate de analizd si sinteza, coerentd in exprimare — 5 puncte;

b) argumentatie sub aspectul clarititii si logicil, analiza argumentatd a cererilor si
apararilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a Tnaltei Curti de Casatie si
Justitie si a curtilor de apel - 10 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor/lucririlor si de
redactare a hotararilor, {indnd seama de volumul de activitate — 15 puncte.

Il. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzdtoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul sedintei de judecata si in indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea unui ton
adecvat, politicos, evitarea manifestérilor §i atitudinilor arogante sau dispretuitoare,
capacitatea de a gestiona situatiile ivite in sala de judecata — 20 de puncte;

b) capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care compun, respectiv constituie
completul de judecatd, precum sl comportamentul si comunicarea cu ceilalti judecdtori si cu
personalul din cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare
ierarhic -5 puncte.

Analizand contestatia judecitor in raport de criticile
formulate care vizeaza exclusiv punctajul obtinut la evaluarea activitatii acesteia, de mentiunile
Raportului de evaluare si de documentele aflate in mapa candidatei, Sectia pentru judecatori
apreciaza cd aceasta este neintemeiata pentru urmitoarele considerente:

Potrivit Raportului de evaluare intocmit in conditiile art. 46 din Regulamentul de
concurs de Comisia de evaluare a candidatilor pentru promovarea la
pentru judecdtor documentele supuse evaludrii au fost
10 hotdrari judecatoresti selectate din aplicatia informatici conform dispozitiilor art. 39
alin. (9) din Regulamentul de concurs, precum si 5 hotaréri judecatoresti selectate de
candidata, conform dispozitiilor art. 39 alin. (11) din Regulamentul anterior mentionat.
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Privitor la critica formulatd de judecdtor care a apreciat
¢3 punctajul acordat are la baza o argumentatie lipsitd de elemente factuale care sa permita o
evaluare obiectivd, evitindu-se datele statistice sau situatiile intocmite la nivelul instantelor,
cum ar fi situatiile trimestriale privind desfiintarea hotdrarilor in cdile de atac §i motivele de
desfiintare, Sectia pentru judecitori refine ca analiza Comisiei de evaluare a candidatilor

pentru promovarea |a a fost

efectuatd prin luarea in considerare a datelor privind activitatea sectiei in cadrul cdreia

functioneaza judecdtor, care se regdsesc in mapa chiar dacad nu au fost
mentionate in cuprinsul Raportului de evaluare.

Sectia pentru judecitori apreciaza ca nu pot fi retinute sustinerile judecdtor

nici in ceea ce priveste faptul cd nu existd nicio hotarare a instantei de

control judiciar care sa desfiinteze vreo hotardre pronuntatd de pentru lipsd de

motivare, lips3 de solutionare a cererilor partilor si analizd a probatiunii si apararilor acestora,
existind multiple hotdrari ale instantei de control judiciar in care s-a retinut in mod explicit ca
hotdririle respectd toate cerintele mai sus amintite, atat timp cat organele judiciare
competente nu au analizat aceste hotdrdri in raport de criteriile de evaluare din Regulament, ci
in raport de legislatia incidentd in materie.

Totodatd, in ceea ce priveste aprecierea judecator cd
prezenta procedurd de evaluare se substituie analizei efectuate de Comisia de evaluare din
cadrul instantei de control judiciar, situatie care expune hotdrarile judecatoresti avute in
vedere unor critici de nelegalitate situate in afara controlului judiciar prevazut de lege, desi
solutiile pronuntate sunt definitive si se bucurd de autoritate de lucru judecat, Sectia pentru
judecitori constata c3 analiza efectuatd de cétre Comisia de evaluare s-a intemeiat exclusiv pe
criteriile previzute de art. 43 si 45 din Regulament, urmdrind compatibilitatea actelor

intocmite de cu obiectivele fixate Tn cuprinsul prevederilor regulamentare
mentionate.
In ceea ce priveste criticile Judecator vizand criteriul de

evaluare a activititii constdnd in ,Copacitatea de analizd si sintezd, coerenta in exprimare”,
prevazut la 43 alin. (1) lit. a) din Regulament, astfel cum a constatat si Comisia de evaluare,
Sectia pentru judecitori observa c3 in majoritatea hotararilor judecatoresti supuse verificarii se
remarci lipsa de preocupare a candidatei pentru a realiza o analiza proprie concisd, riguroasa §i
aprofundatd a materialului probatoriu administrat in cauzd, care sa sustina starea de fapt
retinutd i solutiile pronuntate.

De asemenea, Sectia pentru judecdtori constatd la randul sdu cd hotérarile
judecdtoresti analizate expun intr-o manieg incompletd motivele care stau la baza solutiilor
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dispuse, motive care sunt in marea lor majoritate prezentate lapidar, cu caracter concluziv si
fird o analizd propriu-zisd a probelor, fiind reproduse in extenso de catre judecadtor

In acelasi sens, Sectia pentru judecdtori observd c¢d in majoritatea hotdrarilor
judecdtoresti avute in vedere de Comisia de evaluare, judecdtor nu procedeazd la o
dezbatere reald a materialului probator, neexistind o evaluare proprie a acestuia de catre

prin retinerea unor mijloace de probd in detrimentul altora, prin evidentierea
elementului factual relevant din cuprinsul unei declaratii, prin argumentarea concluziei la care
s-a oprit magistratul sau prin prezentarea in concret a argumentelor pentru care o proba este
retinutd in detrimentul alteia.

Astfel cum rezultd si din Raportul de evaluare, judecdtor

a procedat la redarea in integralitate a probatoriului administrat in cauzd, in diferitele
faze procesuale, uneori, asa cum s-a observat in cazul hotdrdrii nr. 2 selectate de Comisia de
evaluare, fiind prezentate pasaje nerelevante ori cu relevantd strict procedurald, urmate de
expunerea lapidard a concluziei, inclusiv in situatiile in care probatoriul era echivoc sau
contradictoriu, prin utilizarea unei formulari generice precum ,Analiza materialului probator
sus-expus evidentioza ca...”.

in cazul hotdrarilor nr. 1 si nr. 3 depuse de se evidentiaza o anumitd analiza
sau o evaluare a probatoriului administrat in cauzd, insd aceasta este fragmentata prin
inserarea si reproducerea, nesintetizatd, a mijloacelor de proba.

Sectia pentru judecitori mal constatd cd in hotdrdrea nr. 1 depusd de

a procedat la redarea in integralitate a declaratiilor martorilor i inculpatului, la
paginile 11-22, ulterior fiind inserate in mod nesintetizat in cuprinsul argumentatiei prezentate
de magistrat in sustinerea solutiei adoptate, la paginile 23-31.

in acelasi sens, Sectia pentru judecdtori refine c¢3 este indreptatitd constatarea
Comisiel de evaluare care a evidentiat faptul c&, In hotdrarea nr. 3 depusa de se
realizeaza doar analiza tipicitatii subiective si a unitatii legale de infractiune, iar starea de fapt
este redata prin preluarea ei intocmai din rechizitoriu, in timp ce analiza proprie a magistratului
cu privire la existenta probelor care dovedesc savarsirea infractiunilor pentru care s-a dispus
trimiterea in judecatd a inculpatilor se regdseste abia la filele 31-32, dar este realizatd de o
manierd generald, dat fiind c3 se precizeazd ci ,declaratiile de recunoastere ale celor doi
inculpati se coroboreazd cu procesele-verbale incheiate de investigatorii autorizati, (...)
respectiv cu rapoartele de constatare...”.

Sectia pentru judecdtori retine c¢d hotdrarile judecdtoresti analizate prezintd un
caracter disproportionat in ceea ce priveste spatiul alocat reddrii mijloacelor de proba si
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analizei lor. Asa cum a constatat 5i Comisia de evaluare, in hotdrdrea nr. 3 depus3 de

la paginile 34-47 au fost reproduse tabele . .
contracte, adeverinte de venit redate integral si in forma in care se afla aceste inscrisuri la
dosarul cauzei, in timp ce analizarea acestora se afla la paginile 48-50,

Desi exista situatii in care se identificd contributii proprii ale la prezentarea
starii de fapt, aceasta este expusd sintetic, lipsind concomitent o analizd veritabild si
coroboratd a probelor, acestea din urma fiind redate in continutul lor.

Astfel, asa cum a constatat si Comisia de evaluare in cazul hotdrérii nr. 1 depuse de

s-a retinut o altd stare de fapt decdt cea din rechizitoriu, care a fost prezentatd
sintetic, insd nu au fost analizate probele care o sustin, declaratiile, procesul-verbal de
cercetare la fata locului, procesul-verbal de examinare fizicd si procesul-verbal de vizionare a
camerelor de supraveghere, acestea fiind redate aproape in integralitate, fird examinarea
efectiva si coroborarea acestora.

Nu in ultimul rdnd, analizdnd hotdrdrile existente in mapa Sectia pentru
judecétori retine cd judecétor a realizat, in general, o analizd
proprie a criteriilor de individualizare a pedepselor aplicate prin raportare la criteriile previzute
de art. 74 Cod penal.

Cu toate acestea, asa cum rezultd din hotdrdrea nr. 5 selectatd de Comisia de
evaluare, a preluat integral continutul unor inscrisuri,
la paginile 37-40, in timp ce aspectele referitoare la faptd si persoand, pe care le-a avut in
vedere la alegerea masurii educative si a duratei ei, au fost prezentate intr-un singur paragraf,
prin raportare la criteriile prevdzute de art. 74 Cod penal.

in ceea ce priveste criteriul privind capacitatea de sintezd, Sectia pentru judecatori
constatd cd hotdrdrile judecdtoresti analizate de Comisia de evaluare se prezintd ca o
succesiune de reproduceri integrale sau aproape integrale ale actului de sesizare, ale celorlalte
acte procesuale si procedurale specifice urmaririi penale si, dupd caz, fazei de camerd
preliminara, urmatd de inserarea integrald a cererilor/exceptiilor/concluziilor pértilor,
reproducerea integrald a aceleiasi stari de fapt descrise in rechizitoriu, reproducerea integral3
a mijloacelor de proba, fara nicio interventie din partea judecdtor

sub aspectul continutului lor.
Astfel, Sectia pentru judecatori observa ca folosirea acestui mod de redactare de citre
face ca hotdrérile judecitoresti ce au fost analizate de Comisia de evaluare,
indiferent de obiectul lor, s aibd o intindere excesivd, ficandu-le dificil de parcurs si de ineles
atat de catre parti, cat si de cdtre ceilalti participanti la procesul penal.
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Sectia pentru judecdtori observa cd hotdrarea nr. 4, depusa de se intinde in

mod nejustificat pe 106 pagini desi este pronuntatd in procedura de camers preliminars, in
conditiile in care in cauzd au fost doi inculpati, starea de fapt a fost simpld, iar cererile
formulate au vizat strict aspecte legate de neclaritatea acuzatiilor.

in acelasi sens, Sectia pentru judecdtori observa ca hotdrdrea nr. 5, depusa de

are o intindere de 28 de pagini, care nu este justificatd in raport cu obiectul
acesteia, respectiv verificarea mdsurii asiguratorii, in timp ce motivarea propriu-zisa a solutiei a
fost expusa abia la pagina 25.

O situatie asemdnatoare se constats si in cazul hotararii nr. 6, selectatd de Comisia de
evaluare, avand ca obiect plangere impotriva ordonantei de clasare in temeiul art. 340 Cod
procedurd penald, in care in primele 15 pagini din cele 17 sunt redate integral continutul
plangerii, al ordonantei de clasare si al ordonantei prim-procurorului, datd in cadrul procedurii
prevazute de art. 339 Cod procedura penald, in timp ce analiza efectivi realizatd de
judecdtor este de aproximativ 1 pagina.

in mod similar, Sectia pentru judecétori observa ca in primele 14 pagini din cele
18 pagini ale hotdrarii nr. 7 selectate de Comisia de evaluare (avdnd ca obiect pldngere
impotriva ordonantei procurorului de prelungire a masurii preventive a controlului judiciar)
sunt redate continutul pldngerii si al ordonantei procurorului, la pagina 15 a fost expusd
enumerarea ordonantelor emise de procuror in cauzd, in timp ce analiza efectuati de
judecator a fost realizatd pe aproximativ o pagind si jumétate.

Sectia pentru judecatori mai retine si faptul cd hotardrea nr. 8 selectati de Comisia de
evaluare are 41 de pagini, insd structura sa este dezechilibratd, dat fiind c3 referatul cu
propunerea de prelungire a masurii arestdrii preventive, incheierea prin care s-a dispus
arestarea preventivd si minuta pronuntata in contestatia la luarea masurii sunt redate integral,
de la pagina 5 pana la pagina 38, in timp ce analiza propriu-zis3 efectuat de judecdtor
este realizatd la paginile 38-40.

Observand aceste aspecte evidentiate si de Comisia de evaluare, Sectia pentru
judecdtori apreciazd cd majoritatea hotarérile judecdtoresti analizate prezintd o vidits lipss de
claritate si de cursivitate, avand un caracter neunitar, asa cum se poate constata din simpla

lecturare a acestora, ca urmare a nesintetizarii de citre a pasajelor reproduse in
cuprinsul hotararilor vizate.
judecator a procedat la preluarea in integralitate a

continutului rechizitoriului sau al actului de sesizare al instantei, precum si 2 datelor privind
urmdrirea penald §i comportamentul procesual al inculpatului in faza in care se afla procesul
penal, inclusiv a analizei materialului probator realizate de procuror.
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in acord cu aspectele reliefate in Raportul de evaluare, Sectia pentru judecatori
constata c3 aportul a fost practic inexistent in ceea ce priveste prezentarea actului

de sesizare a instantei, acesta fiind preluat integral, cu structura stabilitd de cdtre procuror sau
de petent, neprocedandu-se nici macar la modificarea timpului verbului, unele acte procesuale
fiind redate la timpul prezent, in aceeasi manierd fiind prezentate si continutul cererilor sau al
memoriilor adresate instantei.

n acelasi sens, Sectia pentru judecatori observa cd In unele hotardri analizate de
Comisia de evaluare, a reluat aspecte din activitatea desfisurata de instantd, de
pirti si de ceilalti subiecti procesuali la diferite termene de judecata, fiind redate si dispozitiile
instantei cu privire la cererile acestora si la alte aspecte corespunzatoare procedurii de
judecatd, desi nu erau relevante pentru solutionarea cauzei pe fond ori prezentau o relevanta
secundard, toate regisindu-se de altfel la dosarul cauzei.

Mai mult, judecator a procedat la prezentarea
nesintetizatd a mijloacelor de prob# expuse in cuprinsul hotdrarilor supuse analizei, acestea
fiind redate fir3 nicio interventie din partea magistratului, exact in forma in care se regasesc la
dosarul cauzei, unele dintre acestea continand inclusiv mentiunea ,Aceasta este declaratia pe
care o dau, o sustin si semnez personal, dupd ce am citit-o cuvant cu cuvdnt si am constatat cd
cele consemnate corespund in totalitate cu cele declarate de mine verbal" ori ~Declaratia nu a
fost inregistratd audio/audio-video".

Sectia pentru judecitori observd cd in hotérérile nr. 1 si nr. 3 depuse de
precum si in hotdrarile nr. 1, nr. 2, nr. 3 5i nr. 5 selectate de Comisia de evaluare,
judecator a procedat la redarea integrald sau partiald a continutului unor
acte medico-legale ori a altor rapoarte de constatare sau de expertizd, inclusiv tabele, date pur
tehnice ori de specialitate, prezentate nerezumativ, nesintetizate in vreo forma si fra sa existe
un examen al utilititii prezentdrii intr-o astfel de manierd in considerentele hotararii

judecatoresti.
Referitor la criteriul privind coerenta in exprimare, Sectia pentru judecatori constatd
¢3 in hotdrédrile judecatoresti analizate de Comisia de evaluare, judecator

a utilizat o0 modalitate de redactare incoerentd ce nu este de natura sa faciliteze
parcurgerea acestora. Astfel, redarea integrald a rechizitoriului, prezentarea in Integralitate a
declaratiilor persoanelor audiate in cauzd, redarea in tot sau in parte a continutului
proceselor-verbale intocmite sau a rapoartelor de constatare ori de expertizd, cu unele
intercaldri ale argumentelor proprii, face ca hotdrarea sd nu aiba o structura coerenta.

Observand aceastd modalitate de redactare folosita de Sectia pentru
judecatori apreciazd ca sunt indreptatite clrlticlle formulate de Comisia de evaluare care a
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considerat ¢d hotdrdrile analizate au un caracter neunitar, fragmentat, stufos, fiind lipsite de
claritate, concizie si coerentd, fécand dificila identificarea rationamentului propriu al
judecator.

Totodatd, asa cum se aratd §i in Raportul de evaluare, Sectia pentru judecatori
apreciaza cd superficialitatea manifestatd de judecdtor in
analizarea in mod riguros si aprofundat a apérarilor sau a cererilor formulate de pérti, precum
i in realizarea unei analize concrete a sustinerilor acuzirii si ale apdrdrii, au condus la
redactarea unor hotdrdri lipsite de claritate si coerents, ce afecteaza insdsi posibilitatea de a
intelege considerentele acestora.

in acest sens, Sectia pentru judecdtori observd c¢d in hotdrdrea nr. S selectatd de
Comisia de evaluare, - aprocedat la redarea pana la pagina 33 din cele 42 de pagini a
continutului actului de sesizare, a solutiei pronuntate in procedura de camera preliminari, a
starii de fapt refinute, care era identicd cu cea din rechizitoriu, precum si la expunerea
integrald a probatoriului administrat in cauza.

De asemenea, Sectia pentru judecatori mai constata cd in hotdrarea nr. 1 depusd de

desi a fost retinutd o altd stare de fapt decit cea din rechizitoriu 5i s-a ficut o
analiza a incadrdrii juridice, procedandu-se la schimbarea acesteia, nu s-a argumentat sub nicio
formd, din perspectiva art. 371 Cod procedurd penald, schimbarea incadririi juridice din
infractiunea de ultraj, previzuté de art. 257 alin. (1) Cod penal raportat la art. 32 Cod penal, cu
referire la art. 188 Cod penal, in infractiunea de ultraj, previzuta de art.257 alin. (2) Cod penal
cu referire la art.253 alin. (1) Cod penal.

Totodatd, Sectia pentru judecdtori a retinut si faptul c3 judecator

a procedat la preluarea in unele cazuri a opisului actelor dosarului de urmérire
penald, situatie de naturd s3 afecteze coerenta hot3rarii, asa cum este cazul in hotirarea nr. 4
depusd de unde la paginile 18-23 este prezentat continutul celor doud volume ale
dosarului de urmarire penali.

Sectia pentru judecdtori apreciaza cd aspectele prezentate mai sus, evidentiate si in
Raportul de evaluare, denotd o lipsd a capacitdtii de sintezd si analiza, precum si a coerentei in
exprimare a judecdtor motiv pentru care Sectia nu poate primi
argumentele formulate cu privire la concluziile Comisiei de evaluare referitoare la
acest criteriu de evaluare.

De altfel, asa cum rezultd si din ,Manualul de Metodologie pentru o abardare unitar3
in solutionarea cauzelor”, elaborat de cdtre Consiliul Superior al Magistraturii in cadrul
proiectului RO2007-UJ/iH/01 - ,Unificarea jurisprudentei instantelor si parchetelor din
Romania”, disponibil pe pagina de internet a IConslllulul Superior al Magistraturii, la capitolul
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,Tehnica intocmirii hotdrérii judecdtoresti” se mentioneaza ca ,argumentele juridice din
motivare trebuie sd fie formulate scurt, determinat si inteligibil”.

Sectia pentru judecdtori retine ca in acest sens sunt §i normele interne, dispozitiile
art. 128 alin. (1) si (2) din Hotérdrea nr. 3243/22 decembrie 2022 a Sectiei pentru judecdtori
pentru aprobarea Regulamentului de ordine interioard al instantelor judecdtoresti stipuldand ca:
.(1) Hotdrérea judecdtoreascd are continutul stabilit de lege. In cuprinsul hotardrii, continutul
actelor de sesizare a instantei si apdrdrile pdrtilor sunt sintetizate. Motivarea hotdrarii
Jjudecdtoresti trebuie sa arate silogismul juridic din care rezultd aplicarea normel de drept la
situatia de fapt retinutd. (2) In cdile de atac, hotdrdrea cuprinde dispozitivul hotardrii sau
hotdrérilor atacate, iar motivele pe care s-au intemeiat hotdrdrile celorlalte instante se vor
ardta pe scurt. Continutul motivdrii cilor de atac si apdrdrile fatd de acestea sunt sintetizate.
Motivarea hotdrérii judecdtoresti trebuie s arate argumentele pentru care s-a pronuntat
solutia in calea de atac si sustinerile care au fost inldturate”.

Prin urmare, examinarea acestui criteriu presupune a se da o cuvenitd importanta si
modalititii in care judecdtorul intelege s& expuna si sa sintetizeze obiectul cererii si sustinerile
partilor, aceste elemente avand un impact substantial asupra intelegerii rationamentului juridic
expus in considerentele unei hotdrari judecatoresti.

in raport de cele constatate de Comisia de evaluare, astfel cum sunt redate in
hotirérile judec3toresti amintite, existente la mapa vazand si prevederile art. 128
alin. (1) din Regulamentul de ordine interioard al instantelor judecdtoresti, aprobat prin
Hotdrarea nr. 3243/2022 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, Sectia pentru
judec#tori apreciaza c¢a depunctarea cu 15 puncte la acest criteriu de evaluare este
proportionald cu carentele hotdrarilor judecdtoresti analizate de Comisie §i semnalate de
aceasta in cuprinsul Raportului de evaluare.

Referitor la criticile formulate de judecdtor privind
criteriul de evaluare a activitdtii constdnd in ,Argumentatia sub aspectul claritatii si logicii,
analiza argumentatd a cererilor si apdrdrilor formulate de pdri, respectarea jurisprudentei
unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel”, prevazut la 43 alin. (1) lit. b) din
Regulament, in acord cu concluziile Comisiei de evaluare, Sectia pentru judecatori apreciaza cad
acestea nu sunt intemeiate, deoarece hotararile judecdtoresti pronuntate de si care
au fost supuse verific3rii suportd critici din perspectiva obiectivelor urmarite prin intermediul
criteriului antereferit, prezentdnd unele deficiente.

Sectia pentru judecatori constatd cd in Raportul de evaluare intocmit de Comisie s-a
apreciat cd, din ansamblul hot3rdrilor comunicate si al celor selectate, rezultd ca in marea

majoritate a cauzelor lipseste argumentatia judecdtor
— —
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fiind substituitd prin fraze sablon in sensul cd@ dupd ce a fost redatd starea de fapt, care, de
multe ori, este reprodusa integral din alte acte procesuale sau mijloace de probd, magistratul a
concluzionat c¢a situatia de fapt astfel cum a fost retinutd intruneste elementele constitutive
ale Infractiunil pentru care s-a dispus condamnarea.

Astfel, asa cum se constatd in hotdrdrea nr. 3 depusa de i pentru motivarea
dispozitillor privind masurile preventive si confiscarea speciala, judecdtor a utilizat de
multe ori o sintagma concluzivd pentru a evidentia solutionarea unor aspecte ale cauzei.

Tn ceea ce priveste criteriul privind analiza argumentatd a cererilor si apdrdrilor
formulate de pdrti, Sectia pentru judecatori constata cd, in hotararile judecatoresti analizate de
Comisia de evaluare, se regdsesc solicitdri ale partilor care nu au primit rdspuns sau au primit
raspunsuri insuficient argumentate, astfel incat s poatd fi intelese motivele care au stat la
baza solutiondrii cererilor lor.

In acest sens, Sectia pentru judecdtori observd cd in hotdrérea nr. 4 selectatd de
Comisia de evaluare, " nua analizat in niciun mod cererea inculpatului de respingere a
propunerii de arestare preventiva si de luare a masurii arestului la domiciliu.

De asemenea, in acord cu aspectele evidentiate in Raportul de evaluare, Sectia pentru
judecatori observa cd in hotdrarea nr. 5 selectatd de Comisia de evaluare, judecator

a retinut cd apdrarea inculpatului era nefondatd prin raportare la
depozitille a doi martori, care cunosteau cele intdmplate doar din relatarile victimei, precum si
prin raportare la depozitile a doi martori oculari cu privire la care s-a limitat doar la a
reproduce partial continutul, in conditiile in care acestia au depus marturie in sens contrar
celor retinute prin rechizitoriu.

Cu privire la aceeasi hotérare, Sectia pentru judecdtori refine ca judecdtor

a oferit raspunsuri insuficient argumentate cu privire la invocarea de
citre inculpat a existentei unor circumstante atenuante legale prevazute de art. 75 alin. (1)
lit. a) si lit. b) Cod penal, dar fara sa analizeze conditiile atacului aga cum sunt ele precizate in
art. 19 alin. (2) Cod penal.

Totusi, Sectia pentru judecdtori constatd cd in Raportul de evaluare au fost
identificate si hotérari in care cererile partilor au fost solutionate prin raportare la mijloacele
de proba administrate, la principiile si regulile de drept aplicabile. Astfel, Sectia pentru
judec3tori observa cd in hotdrarile nr. 1 si nr. 10 selectate de Comisia de evaluare,
judec3tor a procedat la analizarea cererilor parchetului si ale inculpatilor privind schimbdrile de
incadrari juridice solicitate.

N
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Referitor la criteriul privind respectarea jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie
sl Justitie, a Curtil Constitutionale a Romdniei, a curtilor de apel si a instantelor europene,
Sectia pentru judecdtori constatd ca in Raportul de evaluare s-a mentionat c¢d hotdririle
judecdtoresti evaluate au respectat jurisprudenta Curgii Constitutionale, a naltei Curti de
Casatie si Justitie si a Curtii Europene a Drepturilor Omului.

Dintre hotdrarile judecadtoresti analizate, Sectia pentru judecdtori observad ¢3 doar in
hotdrdrea nr. 1 selectatd de Comisia de evaluare, judecdtor a
utilizat efectiv in propria motivare jurisprudenta Curtii Constitutionale si a Inaltei Curti de
Casatie si Justitie privind prescriptia, legea penald mai favorabil3, infractiunea de contrabanda
asimilatd, prevazutd de art. 270 alin. (3) din Legea nr. 86/2006, precum si cea de detinere in
afara antrepozitului fiscal de produse accizabile peste limita legald fara a fi marcate
corespunzator, prevazutd de art, 452 alin. (1) lit. h) din Legea nr, 227/2015.

in alte situatii, Sectia pentru judecdtori retine c3 in Raportul de evaluare s-a evidentiat
faptul ca jurisprudenta relevanta a fost doar amintita, fara a se explica legdtura sa cu cauza.

Prin urmare, Sectia pentru judecatori nu poate primi criticile formulate de
judecator cu privire |la aspectele retinute de Comisia de evaluare, dat fiind
ca a constatat cd hotdrdrile judecdtoresti evaluate au respectat jurisprudenta
relevanta, imputandu-i-se faptul c@ nu a procedat la argumentarea efectivd a
solutiilor adoptate prin aplicarea concreta a deciziilor instantelor superioare sau a instantelor
europene.

Totodatd, Comisia de evaluare s-a raportat la cele 15 hotdrari judecdtoresti supuse
analizei in prezenta procedura de evaluare, conform prevederilor regulamentare, fard sa i

N

1,
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incumbe obligatia de a analiza toate hotardrile pronuntate de judecator in ultimii
3 ani.

Vazénd aspectele evidentiate anterior, marcate in cuprinsul Raportului de evaluare ca
fiind deficiente, Sectia pentru judecadtori constats ca sustinerile reprezintd doar
precizdri privitoare la aspectele retinute de Comisia de evaluare, judecator

netdgaduind mentiunile formulate de catre Comisie.

Observand aspectele evidentiate de Comisia de evaluare, Sectia pentru judecatori
apreciaza cd, in mod corect, in Raportul de evaluare s-a constatat in care
judecator a intocmit si a redactat unele dintre hotararile judecatoresti
verificate, astfel cum a fost evidentiat in Raport, in situatia in care analiza argumentat3 sub
aspectul claritdtii si logicii este o conditie necesara pentru orice lucrare profesionald de naturd
juridica intocmita de un judecator.

in raport de aceste aspecte, Sectia pentru judecdtori apreciazi justificatd nota
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acordaté - la acest criteriu de evaluare, depunctarea sa fiind proportionald cu natura
si gravitatea carentelor identificate de Comisie i semnalate in cuprinsul Raportului
de evaluare, intrucat stilul de redactare adoptat de afecteazd valoarea juridica a
motivarii, impresia generala fiind a unui ansamblu dezechilibrat.

in ceea ce priveste criticile formulate de - judecator
vizadnd criteriul de evaluare a activitatii constdnd in , Respectarea termenelor rezonabile de
solutionare a cauzelor si de redactare a hotdrérilor, tindnd seama de volumul de activitate
rezultat din datele prevdzute la art. 40 alin. (2)”, Sectia pentru judec3tori constata cd, |a acest
criteriu, Comisia de evaluare a depunctat cu 5 puncte, retindnd cd ponderea
intarzierilor de aproximativ 33% din numadrul hotarérilor motivate §i numarul de zile de
intarzieri atrag reducerea punctajului. La acordarea celor 15 puncte s-a avut in vedere si faptul
ca judecdtor a desfasurat in perioada supusd analizei mai multe atributii
administrative, care prin natura lor determind alocarea unui timp suplimentar semnificativ.

Analizind datele statistice puse la dispozitie de Sectia pentru
judecdtori constatd cad in perioada supus3 verificarilor, cat a activat in cadrul acestei instante,

judecator a redactat 1117 hotdréari judecdtoresti, dintre care
374 de hotdrari au fost redactate cu depdsirea termenului legal, iar durata medie de depdsire a
fost de 43,1 zile in anul 2022, de 40,3 zile in anul 2023, de 71,6 zile in anul 2024, respectiv de
175,9 zile in anul 2025.

De asemenea, din datele statistice comunicate de rezulta c3, in ceea ce
priveste durata medie de solutionare a cauzelor de cédtre a respectat
termenele rezonabile de solutionare a cauzelor, perioada medie de solutionare a acestora fiind
situatd sub 3 luni.

Cu toate acestea, s-au evidentiat si situatii in care pronuntarea a fost amanata pe o
duratd mai mare decdt cea prevazutd de Codul de procedurd penald, asa cum s-a intamplat in
cazul hotéararii nr. 10 selectate de Comisia de evaluare, unde dezbaterea cauzei a avut loc la
data de 19.10.2022 si pronuntarea a avut loc la data de 30.05,2023, acordandu-se 13 termene

de pronuntare sau in cazul hotérarii nr. 4 depuse de care a fost pronuntata la data
de 04.12.2023 si a fost motivata la data de 01.08.2024.

Sectia pentru judecdtori apreciaza criticile ca nefiind fondate,
depunctarea pentru depdsirea termenului de redactare in cazul a 374 de hotaréri din

totalul celor pronuntate in perioada supusa evaludrii fiind intemeiata, cu atdt mai mult cu cat
durata medie cu care a fost depdsit acest termen este una importantd, fiind evidentiate si
situatii in care pronuntarea a fost amanata pe o durat3d mai mare decat cea prevdzutd de Codul
de procedura penala.
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Pe cale de consecintd, Sectia pentru judecdtori apreciazd cd scdderea a 5 puncte la
acest criteriu este proportionala cu deficientele retinute, constatandu-se c3, la analiza acestui

criteriu, Comisia de evaluare a avut in vedere numarul de dosare rulate de cdtre si
durata medie de solutionare a cauzelor de cdtre aceasta, precum si faptul cad judecator
a indeplinit si atributii suplimentare in cadrul instantei.
Sectia pentru judecatori nu poate primi nici criticile formulate de judecator
care a precizat cd a participat la pronuntarea unui numar superior de
hotdréri, dat fiind cd@ a fost si in completuri colegiale de solutionare a unor
contestatii. Cu privire la acest aspect, Sectia refine ca evaluarea a avut in vedere exclusiv
hotarérile redactate de si durata medie de depdsire a termenului legal de redactare,
conform datelor statistice comunicate.
Referitor la criticile formulate de judecdtor privind

criteriul de evaluare a activitatii constand in , Capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care
compun, respectiv constituie completul de judecatd, precum si comportamentul si comunicarea
cu ceilali judecdtori si cu personalul din cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor
superioare ori inferioare ierarhic”, prevazut la 45 alin. (1) lit. b) din Regulament, in acord cu
concluziile Comisiel de evaluare, Sectia pentru judecdtori apreciazd cd acestea nu sunt
intemeiate, deoarece din Referatul intocmit ulterior consultarii judecatorilor din cadrul
rezultd cd judecdtor a adoptat o conduita care a fost
apreciata de majoritatea judecdtorilor ca fiind improprie
unor completuri colegiale si nu a participat la niciuna dintre sedintele de invdtamant
profesional organizate trimestrial de curtea de apel, nici anterior nici in perioada supusa
evaludril.
fn acelasi sens, astfel cum rezultd din Referatul intocmit ulterior consultdrii

judecétorilor din cadrul Sectia pentru judecétori retine cd au fost
exprimate anumite aprecieri pozitive, pentru activitatea depusa de judecdtor
ins@ au fost amintite mal multe aspecte deficitare legate de

comportamentul sdu ori de capacitatea de colaborare §i comunicare.
Totodatd, din datele furnizate de Comisia de evaluare a
retinut ca judecator a procedat la trimiterea la curtea de apel a

dosarelor in care a motivat hotdrarile, cu putin timp inainte de ora 16.00, ceea ce a determinat
ca personalul instantei superioare sa isi prelungeasca consistent timpul de lucru dupd ora
mentionatd, de mai multe ori, in vederea indeplinirii masurilor premergdtoare desfasurarii
sedintelor de judecatd, aceasta practica fiind complet nejustificata din perspectiva
solutiei, a urgentei sau a circuitului dosarului.
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De asemenea, astfel cum rezultd din datele puse la dispozijie de instanta la care
functioneaza in prezent, judecator : a avut mai multe incidente

profesionale pe parcursul anului 2024 cu privire la trei grefieri din cadrul
aspecte consemnate in Raportul final al Comisiei de primire si solutionare a
cazurilor de hartuire din cadrul : din anul 2025, unde s-a concluzionat in
sensul cd o doamna grefier a fost hdrtuitd moral la locul de munca de |
in perioada in care si-a desfdsurat activitatea in cadrul unor completuri de judecata
impreuna cu judecdtor, prin aceea ca a fost amenintatd de doud ori
judecator, in doua imprejurari diferite, si prin stilul de lucru al descris in cuprinsul
raportului. Totodatd, s-a retinut ¢ doud doamne grefier au fost harfuite moral de doamna
in perioada in care si-au desfasurat activitatea in cadrul unor
completuri de judecatd impreund cu judecdtor, prin stilul de lucru al
descris in cuprinsul raportului.

Sectia pentru judecdtori retine ¢d evaluarea conduitei unui candidat in prezenta
procedura este efectuatd in temeiul dispozitiilor art. 44 alin. (1) si alin. (2) din Regulamentul
privind concursul de promovare a judecatorilor, aprobat prin Hotarérea nr. 1434/27.04.2023 a
Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii, in care se prevede ca: ,(1)
Evaluarea conduitei candidatilor din ultimii 3 ani de activitate efectiv desfasurata se face, prin
prisma criteriilor prevazute la art. 45, pe baza inregistrarilor unor sedinte de judecatd in care
completul a fost condus de candidat, a datelor existente la dosarul profesional si a informatiilor
solicitate de la Inspectia Judiciard referitoare la eventualele abateri disciplinare si incdlcdri ale
Codului deontologic al judecatorilor si procurorilor din perioada supusa evaludrii, precum si a
oricdror alte informatii despre candidat care pot fi verificate.

(2) In acest scop, imediat dupd publicarea listei finole a candidatilor care indeplinesc
conditiile de participare la concurs, comisia de evaluare solicitd instantelor in cadrul cdrora
acestia si-au desfdsurat activitatea in perioada supusd evaludrii, Directiel resurse umane $i
organizare din cadrul Consiliului Superior al Magistraturii 5i Inspectiei Judiciare informatiile
necesare pentru evaluarea conduitei candidatilor”.

in ceea ce priveste criticile formulate de referitor la concluziile Comisiei de
evaluare retinute in baza aspectelor consemnate in Raportul final al Comisiei de primire si
solutionare a cazurilor de hartuire din cadrul din anul 2025, Sectia pentru
judecdtori observd ca nu a negat o parte dintre

situatiile conflictuale invocate, ci a explicat contextul in care acestea au avut avut loc, inclusiv
interactiunea sa cu cei trei grefieri mentionati in raportul antereferit.
Mai mult, Sectia pentru judecatori retine ¢ nu pot fi avute in vedere aprecierile
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formulate de cu privire |a relatiile bune cu magistratii instantei superioare.
Din Referatul intocmit ulterior consultdrii judecatorilor din cadrul
rezultd cd majoritatea judecatorilor au
apreciat in sens negativ astfel cum a fost

expus anterior, iar faptul ¢d in cadrul instantei superioare existd cativa magistrati cu care
relationeaza mai bine nu contrazice aspectele retinute in Raportul de evaluare.

Referitor la transmiterea, in mod nejustificat, de catre a dosarelor cdtre
curtea de apel cu putin inainte de ora 16.00, Sectia pentru judecdtori observa ca
judecdtor a precizat cd a procedat la inaintarea dosarelor in calea de atac
ulterior orei mentionate doar in cazurile urgente, invocdnd, de asemenea, volumul ridicat de
munca.

Avand in vedere conturarea unei practici a in acest sens, Sectia pentru
judecitori observa ca invocarea de catre | judecdtor a volumului
de activitate si a caracterului pretins urgent al dosarelor transmise ulterior orei 16.00 este
neintemeiatd, ceea ce rezultd din expunerea prezentata de judecator reprezentand
doar o apreciere subiectiva.

Prin urmare, criticile formulate cu privire la acest criteriu nu sunt fondate,
astfel incat Sectia pentru judecatori constata cd punctajul acordat de Comisia de evaluare este
corect stabilit.

Tindnd cont de argumentele mai sus expuse, Sectia pentru judecdtori va respinge
contestatia impotriva punctajului obtinut la evaluarea activitatii, la concursul de promovare

efectivd a judecatorilor in functii de executie desfasurat in perioada
septembrie 2025 — decembrie 2025, formulata de judecdtor in
cadrul pentru promovarea la

avand codul A0111, apreciind cd nu se impune realizarea unei
noi evaludri.

Fatd de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea
nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii, raportat la art. 140 alin. (13) din Legea
nr. 303/2022 privind statutul judecdtorilor si procurorilor, cu modificarile si completérile
ulterioare, precum si la art. 47 alin. (5) din Regulamentul privind concursul de promovare a
judecdtorilor, aprobat prin Hotdrarea nr. 1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecatori a
Consiliului Superior al Magistraturii, prin vot direct si secret, cu majoritatea voturilor membrilor
prezenti, respectiv 2 voturi pentru admiterea contestatiei si 8 voturi pentru respingerea
acesteia;
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SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut |a evaluarea activitdtii, la
concursul de promovare efectivd a judecatorilor in functii de executie
desfasurat in perioada septembrie 2025 — decembrie 2025, formulata de
judecdtor in cadrul avand codul A0111.
Art.2 - Prezenta Hotdrare nr. 2953 din 18 decembrie 2025 a Sectiei pentru judecdtori a
Consiliului Superior al Magistraturii se comunica Directiei resurse umane si organizare, in
vederea luarii masurilor legale.

Daté in Bucuresti, la data de 18 decembrie 2025
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