CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

«Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentel justijiel”
(art. 133 alin.1 din Constitutie, republicata)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU PROCURORI
HOTARAREA nr. 673

din 16 septembrie 2025

Prin cererea inregistratd in format electronic la Consiliul Superior al Magistraturii la data
de 06.08.2025, prin intermediul aplicatiei CSMApp, (cod candidat
B0091), procuror in cadrul Parchetuluj candidat
la concursul de promovare efectiva a procurorilor in functii de executie desfisurat in perioada
martie-septembrie 2025, in vederea promovirii efective la Parchetul

a formulat contestatie impotriva punctajului obtinut la evaluare.
in motivarea contestatiei, procuror a aratat cd a fost excesiv depunctat la
sectiunea | - Evaluarea activitatii candidatului, la criteriul previzut la lit. a) “capacitate de analizi
si sintezd, coerentd in exprimare”, unde a obtinut 12 puncte si la criteriul previzut la litera b)
“argumentatie sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentaté a cererilor si apdardarilor
formulate de pdrti, respectarea jurisprudentei obligatorii a inaltei Curti de Casatie si Justitie”,
unde, de asemenea, a obtinut tot 12 puncte.

in motivarea contestatjei, procuror a apreciat ca depunctarea cu 16
puncte este disproporfionatd in raport cu importanta si gravitatea observatiilor retinute in
cuprinsul raportului de evaluare, in analiza celor dou3 criterii previzute la lit.a) 5i b).

in ceea ce priveste criteriul "capacitate de onalizd si sintezd, coerentd in exprimare”,
prevazut la art. 43 alin. (1) lit. a) din Regulament, contestatorul a sustinut ¢3, spre deosebire de
cele retinute de Comisia de evaluare, in rechizitoriul nr. a realizat atat in cadrul
sectiunii “Starea de fapt”, cat si in cadrul sectiunii “Incadrarea juridicd”, o analiz3 proprie a
mijloacelor de proba, cu referire la toate elementele de tipicitate obiectiv si subiectivi ale
infractiunilor cercetate, expunerea sa fiind clar3 si aptd a permite destinatarilor s3 inteleaga
corect si complet faptele descrise.

Cu toate cd aceeasi criticd a fost retinutd de Comisie si in cuprinsul lucrdrii nr.

(referat cu propunere de arestare preventivd), candidatul considerd ci a
respectat toate cerintele de forma si fond cerute de lege pentru intocmirea actului, a analizat
toate mijloacele de proba, din punct de vedere a elementelor de tipicitate ale infractiunii
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cercetate si a imprejurdrile comiterii acesteia, propunerea sa fiind, de altfel, admisa de instanta,
prin dispunerea masurii arestarii preventive in cauza.

Totodatd, a considerat excesiva critica privind redarea extinsa, cu copy-paste, a unor
declaratii si probe, considerand cd aceastd modalitate de prezentare a faptelor, inclusiv prin
expunerea unor pasaje relevante din declaratiile persoanelor audiate este una adecvata pentru
sustinerea acuzdrii, prin raportare la natura si obiectul actelor analizate. Astfel, a aratat ca in
rechizitoriile si referatele enumerate de Comisie, a expus in mod clar situatia de fapt, a analizat
si coroborat probele, a combatut apdrarile inculpatilor, iar modul de structurare a acestora a
permis destinatarilor actelor procedurale sa inteleagd corect si complet faptele descrise. De
asemenea, contestatorul a mentionat ¢d observatiile Comisiei de evaluare tind sa sugereze un
anumit tipar de rechizitoriu, aplicabil in toate situatiile, fard a avea in vedere particularitatile
fiecirei cauze in parte, care reclama modalitdti diferite de prezentare, sintetizare si structurare a
situatiilor de fapt, care si permitd unui observator independent s inteleagd corect si complet
faptele descrise.

Referitor la deficientele constatate de Comisia de evaluare ce vizeazd rechizitoriile cu
nr. si nr. contestatorul a precizat ¢, potrivit art. 286 alin.2 lit. ¢
C.p.p., legiuitorul nu defineste si nu arata ce date despre persoana suspectului sau inculpatului
sunt relevante a fi inserate in cuprinsul sectiunii “Date privind persoana inculpatilor”.

Prin urmare, prezentarea situatiei juridice a inculpatului nu poate fi considerata drept o
incircare inutild a actului, din contra, demersul avand rolul de a facilita procurorului de sedinta,
dar si judecatorul fondului, intelegerea si conturarea unei imagini asupra tuturor institutiile
juridice aplicabile in cauza.

Totodat, contestatorul a mentionat cd in raportul de evaluare s-a apreciat de cdtre

Comisie ca este criticabil faptul ca in rechizitoriile nr. nr. nr.
si nr. la sectiunea “Date privind urmdrirea penald”, candidatul a
redat si situatia de fapt in cadrul enumerarii actelor procesuale. procuror a considerat

ca fiind neintemeiatd critica, deoarece cu privire la acuzatia in materie penald pot interveni
modificiri pe parcursul urmaririi penale, iar prin redarea situatiei de fapt se aratd dacd au
survenit aceste modificari i in ce moment procesual,

Tn ceea ce priveste criticile retinute de Comisie, constdnd in redarea unor consideratii
teoretice, cu caracter general, referitoare la unele institutii juridice in cuprinsul rechizitoriilor cu
nr, si nr. contestatorul considera ca sunt neintemeiate,
deoarece complexitatea cauzelor a impus o prezentarea mai ampld pentru clarificarea
acuzatiilor aduse persoanelor cercetate.

in final, candidatul a apreciat c3 folosirea termenului "numit”, cu referire la persoanele
audiate in calitate de parte sau subiect procesual in cauza, aspect criticat de Comisie in lucrarile
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nici un efect asupra legalittii ori temeiniciei actului procesual si nici o dispozitie legald nu
impune o anumita titulaturd persoanei in functie de calitatea procesuald dobandits in cursul
urmadririi penale.
Cu privire la omisiunea mentiondrii alin. (2) a art. 274 C. proc. pen. in rechizitoriile nr.
nr. i nr. procuror a considerat ca a fost avut
in vedere la stabilirea cheltuielilor judiciare, iar omisiunea consemnirii alineatului, nu a avut un
efect negativ asupra actelor procedurale analizate.
Referitor la criteriul“argumentatie sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentatd
a cererilor si apdrdrilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei obligatorii a Inaoltei Curti
de Casatie si Justitie”, previzut |a art. 43 alin. (1) lit. b) din Regulament, contestatorul a aritat c3
una dintre criticile retinute de Comisie se refers la faptul 3, in rechizitoriul nr.
s-ar fi omis solicitarea deducerii duratei retineril, conform art. 72 din Codul penal, fata de cei doi
inculpati trimisi in judecatd in stare de libertate, retinuti anterior in cauz. Cu privire la aceasta
critica, candidatul a aratat ci aplicarea dispozitiilor art. 72 din Codul penal este atributul
instantei de judecatd, iar aceastd solicitare nu este prevdzutd expres de lege in continutul
rechizitoriului, si, cu toate ci bunele practici impun o astfel de mentiune, considers depunctarea
sa excesiva, iar aceastd omisiune nu poate fi catalogatd drept o carentd sub aspectul claritatii si
logicii.
De asemenea, referitor la deficienta retinuti de Comisia de evaluare in lucrarea cu nr,
procuror a precizat ca dispozitiile art. 224 afin. 1 Cod procedurd penald
impun doar motivarea propunerii de arestare preventiva si nu o analizd detaliatd, asa cum se
prevede in cazul rechizitoriului.
in sustinerea argumentelor sale, domnul procuror a mentionat ¢ instanta de judecata
a admis propunerea de arestare preventivi si a dispus arestarea preventiva pe o durat3 de 30
de zile a celor doi inculpati.
in ceea ce priveste critica refinutd de Comisie, care vizeazd rechizitoriul nr.
contestatorul a precizat ¢ este nefondat3, apreciind ¢ nu s-a mentionat in actul
procedural constituirea ca parte civild a cumpdratorului bunului sustras, intrucst legea procesual
penald nu conferd calitatea de persoan vitimat3 decit persoanei care a suferit o vatimare
materiald urmare a comiterii infractiuni.
Fatd de contestatia formulat3, analizind nota nr. 57/3373/2025 a Directiei resurse
umane si organizare si vazand inscrisurile atasate, Sectia pentru procurori retine urmatoarele:
Prin Hotdrdrea nr. 207/26.03.2025, Sectia pentru procurori a aprobat organizarea
concursului de promovare efectivd a procurorilor in functii de executie, in perioada 26 martie -
19 septembrie 2025, in conditiile art. 127-134 §i art. 139-141 din Legea nr. 303/2022 privind
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statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificirile si completérile ulterioare, precum si ale
Regulamentului.

in conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile
si completarile ulterioare, si art. 38 din Regulament, concursul a constat in sustinerea unei probe
avand ca obiect evaluarea activitatii si a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate
efectiv desfasurata.

Pentru evaluarea activitatii au fost avute in vedere 10 acte intocmite de candidati in
ultimii 3 ani de activitate, selectate de Comisia de evaluare, precum si cel mult 5 acte depuse de
acestia odatd cu cererea de inscriere la concurs.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a facut in conformitate cu dispozitiile art. 44 - 45 din
Regulament, punctajul maxim total ce putea fi atribuit la acest criteriu fiind de 40 de puncte.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile si completdrile
ulterioare, pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul trebuie s3 obtind un punctaj total de
cel putin 70 de puncte.

n temeiul art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile i completarile
ulterioare, si art. 46 alin, (2) din Regulament, la data de 05.08.2025, pe paginile de internet ale
Consiliului Superior al Magistraturii si Institutului National al Magistraturii, s-a publicat punctajul
total obtinut de fiecare candidat in urma evaludrii.

Potrivit art. 140 alin. (11) — (13) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile si completarile
ulterioare:

“(11) Tmpotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in
termen de 48 de ore de la publicare, expundnd argumentele pentru care criticd punctajul
acordat. Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al
Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se
inainteaza spre solutionare Sectiei pentru judecdtori, respectiv Sectiei pentru procurori, in
termenul previzut de celendarul concursului.

(12) in vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii
mapa candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum i
raportul motivat al comisiei.

(13) Sectia corespunzitoare @ Consiliului Superior al Magistraturii analizeazd
contestatia, in raport cu criticile formulate si cu documentele primite si, dacd apreciozd ca se
impune admiterea acesteia, procedeazd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor §i
punctajelor previzute de lege. Pe 0 fisd de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acordd
punctajele corespunzatoare. in acest caz, in urma reevaludrii candidatulul, niciun punctaj
acordat nu poate fi mai mic decét cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca
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urmare a admiterii contestatiei este definitiv si se calculeazd ca medie aritmeticéd o punctajelor
acordate de fiecare dintre membrii prezen{i ai sectiei corespunzétoare a Consilivlui Superior al
Magistraturii.”

Totodata, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament, “In cazul in care, in raport cu criticile
formulate si cu documentele previzute la alin. (3), Sectia pentru procurori apreciazd cd se
impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evaluare a candidatului pe baza
criteriilor si punctajelor prevdzute la art. 43 si 45.”

Conform raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare pentru promovarea

efectivd in cadrul parchetelor punctajul obtinut de
procuror la Parchetul candidat pentru
promovarea la Parchetul este de 84 de puncte, acordat pentru

fiecare criteriu astfel:

|. Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analiza si sintezd, coerentd in exprimare - 12 puncte;

b) argumentatie sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si
apardrilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei obligatorii a Inaltei Curti de Casatie si
Justitie - 12 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a lucrdrilor, tindnd seama de
volumul de activitate rezultat din datele previzute Ia art. 41 alin, (1) - 20 puncte.

Il. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzitoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul activitatii de urmdrire penald, de supraveghere a cercetdrilor penale sau a activitatii de
participare la sedintele de judecatd, precum si in indeplinirea altor indatoriri profesionale,
folosirea unui ton adecvat, politicos, evitarea manifestirilor si atitudinilor arogante sau
dispretuitoare - 20 puncte;

b) comportamentul si comunicarea cu ceilalfi procurori si cu personalul din
cadrul propriului parchet sau din cadrul parchetelor superioare ori inferioare ierarhic - 20
puncte.

Analizand contestatia formulata de procuror in raport de criticile
formulate care vizeazd exclusiv punctajul obtinut la evaluarea activitatii acesteia, de mentiunile
raportului de evaluare si de documentele aflate in mapa candidatului, Sectia pentru procurori
apreciazd cd aceasta este neintemeiata pentru urmitoarele considerente:

Contestatorul a formulat critici cu privire la punctajul acordat de Comisia de evaluare
pentru promovarea efectiva in cadrul parchetelor cu ocazia evaluarii
activitatii sale, in functie de criteriile previzute la art. 43 alin. (1) lit. a) si b) din Regulament,

in ceea ce priveste criticile contestatorului vizand punctajul acordat la criteriul la art, 43
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alin. (1) lit. a) din Regulament - ,capacitatea de analizd si sintezd, coerenta in exprimare”, Sectia
pentru procurori retine ca, in mod corect, Comisia de evaluare a constatat ca actele supuse
evaludrii respectd, in general, conditiile vizdind coerenta in exprimare, fiind de naturd sa
convinga un observator independent si obiectiv de justetea analizelor efectuate si a solutiilor
dispuse. De asemenea, candidatul a dovedit o o bund capacitate de analizd si sintezd a
mijloacelor de proba administrate in cauzele penale pe care le-a solufionat, majoritatea avand o
complexitate peste medie, manifestind o atitudine activd in administrarea unui probatoriu
divers.

Pe de alti parte, s-a constatat cd au existat §i situatii in care capacitatea de analiza si
sintezd a prezentat deficiente.

in acest sens, in rechizitoriul nr. Sectia pentru procurori refine cd, in
mod corect, Comisia de evaluare a apreciat cd expunerea probelor este una descriptiva, iar o
analizd proprie din partea candidatului, care sa structureze continutului acestora intr-o
succesiune logicd si cronologic3, aptd s3 coreleze probatoriu administrat din perspectiva
elementelor de tipicitate ale infractiunii cercetate, ar asigura claritatea expunerii. Criticile
contestatorului, conform cdrora, in rechizitoriul mentionat a realizat o analiza proprire a
probatoriului, cu referire la toate elementele de tipicitate obiectiva si subiectiva ale infractiunile
cercetate, nu pot fi primite, avind in vedere cd doar sunt redate succesiv mijloacele de probd,
f3r§ dezvoltarea unei analize structurate a probatoriului prin raportare la elementele de
tipicitate ale infractiunilor cercetate. Astfel, Sectia pentru procurori a concluzionat ca observatia
Comisiei, in sensul c& analiza a fost insuficienta si descriptiva, este una corecta.

Aceeiasi situatie a fost identificatd si refinutd drept carentd de Comisie §i in cuprinsul
lucrarii nr. (referat cu propunere de arestare preventivd), unde candidatul a redat
mijloacele de proba administrate in cauzd, concluzionand c3 situatia de fapt, prezentata succint,
rezultd din coroborarea tuturor probelor.

in pofida sustinerilor contestatorului, solutionarea favorabild de catre instante a
solicitdrilor formulate nu este de natura si conduca la concluzia contrard in ceea ce priveste
coerenta actelor intocmite.

Sectia pentru procurori retine ca unele acte supuse evaluarii contin o reluare integrald,
cu copy-paste a declaratiilor persoanelor audiate ori a convorbirilor interceptate, fard nicio
interventie de sintetizare sau structurare a continutului acestora de citre contestator. Astfel, in
referatul nr. in sectiunea dedicatd analizei §i sintezei probatoriului, domnul
procuror a redat cu copy-paste declaratiile integrale ale unora dintre persoanele audiate,
convorbirile interceptate sau datele complete de identificare ale persoanelor de interes in
cauzi. in acord cu sustinerile Comisiei de evaluare, Sectia pentru procurori apreciaza ca pentru a
asigura claritatea expunerii §i pentru a permite unui observator sa inteleagd corect si complet
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faptele descrise, contestatorul ar fi trebuit s3 sintetizeze $i sd structureze continutul mijloacelor
de probd intr-o succesiune logicd si cronologica, in absenta acestora fiind ingreunata
parcurgerea textului. De asemenea, aceeasl observatie este valabild si in cazul rechizitoriilor cu
nr. si nr. actele apdrand a fi incdrcate si greu de parcurs si de
inteles chiar si de catre un profesionist al dreptului.

Alte deficiente constatate, care justificd depunctarea candidatului, se observd in
cuprinsul rechizitoriilor nr. nr. unde in sectiunea “Date referitoare
la urmdrirea penald”, domnul procuror red3 intreaga situatie juridica a inculpatului, cuprinzand
informatii din hotararii anterioare de condamnare, inclusiv masurile dispuse si obligatiile impuse
de instantd, desi aceste mentiuni exced obiectului sectiunii susmentionate si incarca inutil actul

De asemenea, si in ceea ce priveste rechizitoriile nr. nr,
nr. Sectia retine aceeasi abordare a contestatorului in sectiunea
“Date privind persoana inculpatilor”, unde sunt redate actele procesuale de urmdrire penald,
dar si situatia de fapt incadrata juridic, desi cele din urm3 mentiuni se regdsesc, in mod obisnuit,
in cuprinsul altor sectiuni dedicate.

Sectia pentru procurori nu poate considera fondate apardrile procuror, care
sustine ca informatiile suplimentare au rolul de a clarifica acuzatia penala si a facilita activitatea
procurorului de sedintd in formularea concluziilor si a judecatorului de fond in conturarea
imaginii de ansamblu asupra institutiilor juridice aplicabile in cauz3.

De asemenea, in ceea ce priveste erorile de redactare identificate de Comisie in
rechizitoriile nr. nr. it referatul nr, Sectia nu poate
refine apdrarea candidatului potrivit careia calitatea procesuala nu impune o anumit3 titulatur3
acordata persoanei, in conditiile in care prin actul procesual persoana dobandeste o calitate
procesuald, care atrage anumite drepturi si obligatii in sarcina sa, iar evidentierea in cuprinsul
actelor procedurale a calitdtii dobandite conferd claritate in intelegerea acuzatiei de citre
persoana cercetata penal.

Comisia a mai retinut c3, in cauzele nr. nr. si nr,

s-a omis mentionarea dispozitiilor alin. (2) a art. 274 C. proc. pen., Sectia
apreciaza ca deficienta retinutd este justificats, intrucat claritatea rechizitoriului presupune si
aceastd analiza.

Referitor la criticile formulate de contestatorul in legaturd cu punctajul acordat la
criteriul prevazut de art. 43 alin. (1) lit. b) din Regulament —argumentatia sub aspectul claritétii
si logicii, analiza argumentatd a cererilor si apdrdrilor formulate de pdrti, respectarea
Jjurisprudentei obligatorii a Inaltei Curti de Casatie i Justitie”, Sectia pentru procurori retine cag,
in mod corect, in raportul de evaluare s-a mentionat c3 procuror stapaneste tehnica de
argumentare necesard pentru intocmirea actelor analizate care cuprind sectiunile consacrate,
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masurile si solutiile dispuse sunt motivate pertinent si concludent, candidatul fiind preocupat de
analiza corects si completd a cauzei prin raportare la institutiile juridice aplicabile. De asemenea,
faptele prezentate prefigureaza solutia dispusd, care este argumentatd in fapt si in drept, prin
trimitere la probe si la legislatia incidentd, cu respectarea jurisprudentei obligatorii a inaltei
Curti de Casatie si Justitie si a Curtii Constitutionale.

Cu toate acestea, au fost identificate mai multe deficiente ale lucrdrilor analizate,
candidatul contestand doar o parte dintre criticile comisiei referitoare la acest criteriu, astfel
cum au fost expuse anterior.

in ceea ce priveste rechizitoriul nr. procuror 3 omis
mentionarea dispozitiilor art. 72 din Codul penal. Sectia pentru procurori apreciaza ca nu pot fi
primite sustinerile contestatorului in sensul ¢ deducerea perioadei retinerii inculpatului este
atributul instantei, intrucdt mentionarea acestor dispozitii reprezintd o cerintd de
completitudine a rechizitoriului, chiar daca instanta este cea care dispune efectiv deducerea
masurii preventive.

in lucrarea nr. avand ca obiect o propunere de arestare preventiva a doi
inculpati sub aspectul savarisirii infractiunii de complicitate la talhadrie calificata, candidatul s-a
rezumat si enumere mijloacele de probi si sa redea situatia de fapt incadratd juridic, desi s-ar fi
impus o analizd argumentatd a probatiunii pentru combaterea apdrérilor unuia dintre inculpati,
care invoca lipsa vinovatiei.

Sectia retine justetea criticilor Comisiei de evaluare, in ceea ce priveste omisiunea
candidatului de a mentiona in descrierea situatiei de fapt i, de asemenea, de a solicita
confiscarea speciald a sumei de bani rezultatd din valorificarea de catre inculpat a bunului
sustras (rechizitoriul nr. cumpdritorul de bund - credintd avand dreptul de a
solicita restituirea sumei de bani platitd pentru achizitionarea bunului.

Desi procuror nu mai mentioneazd niciun alt motiv de contestatie in ceea ce
priveste acest criteriu, Sectia retine cd, date fiind carentele identificate si in celelalte lucrari,
scaderea a 8 puncte din totalul celor 20 este rezonabild. Astfel, in cuprinsul rechizitoriilor nr.

nr. nr. nr. sinr.

propunerea de luare/ mentinere a masurilor preventive este motivatd formal, fara o analiza
concreti a temeiurilor raportate la probatoriul administrat, iar in rechizitoriul nr.

candidatul nu a avut in vedere aplicarea dispozitiilor art. 506 alin. (1*) din Codul
de proceduré penald, desi unul dintre inculpatii trimisi in judecatd este minor. De asemenea, ©
alts deficientd se observd in rechizitoriul nr. in care desi se retine aplicarea
dispozitiilor art. 77 alin. 1 lit.a) si d) din Codul penal, candidatul nu argumenteaza incidenta in
cauzi a circumstantelor agravante, ilar motivarea  dispozitiei de clasare din cuprinsul

rechizitoriului nr. este vadit eronati, ca de altfel si motivarea retinutd in cazul
Tel: (+40)21-311,68.02 Website: www.csm1909.ro0 Calea Pievnei nr. 1418, sector 5,
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formei continuate de sdvarsire a infractiunii de furt calificat in rechizitoriul nr.

procuror indica in dispozitivul din rechizitoriul nr. in mod eronat temeiul de
drept in ceea ce priveste cheltuielile de judecats, fiind aplicabile dispozitiile art. 274 alin. (2) din
Codul de procedurd penal3, in cazul existentei mai multor inculpati.

in raport de considerentele de mai sus, retinand c3d evaluarea contestatorului s-a ficut
in conformitate cu dispozitiile Regulamentului, iar punctajul acordat este temeinic si legal
stabilit, Sectia pentru procurori va respinge contestatia formulatd de procuror

impotriva punctajului obtinut la evaluare, in cadrul concursului de promovare efectivd a

procurorilor in functii de executie, desfasurat in perioada 26 martie - 19 septembrie 2025.

Fata de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, raportat la art. 140 alin. (13) din Legea nr. 303/2022
privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificirile si completdrile ulterioare, si art. 47
alin. (4) si (5) din Regulamentul privind concursul de promovare a procurorilor in functii de
executie, aprobat prin Hotdrdrea nr. 682/04.05.2023 a Sectiei pentru procurori a Consiliului
Superior al Magistraturii, prin vot direct si secret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezenti;

SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut la evaluare, la concursul
de promovare efectiva a procurorilor in functii de executie desfasurat in perioada martie-
septembrie 2025, formulata de procuror in cadrul Parchetului

candidatul avand codul B0091.

Art.2 - Prezenta hotarare se comunicd Directiei resurse umane si organizare, in vederea
ludrii masurilor legale.
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