CONSILIUL SUPERIOR AL

MAGISTRATURII

PLENUL

HOTARAREA nr. 508

Din 26 octombrie 2005

Prin cererea inregistrata la Consiliul Superior al Magistraturii sub nr.
1590/C5M /2005, doamna procuror Prisacariu Cornelia- Irina de la Parchetul
de pe langa Tribunalul lasi, candidat la functia de prim-procuror adjunct al
acestel institutii, a solicitat invalidarea rezultatului concursului organizat
pentru numirea in funcfia de prim-procuror adjunct al Parchetului de pe langa
Tribunalul lasi organizat de Consiliul Superior al Magistraturii in perioada
septembrie-octombrie 2005 si coborarea mediei de promovare sub nota 7,00,
ca urmare a constatarii urmatoarelor neregularitati:

-la prima proba li s-a solicitat concurentilor sa noteze pe test,
functia de conducere pe care au detinut-o sau pe care o detin;
-notele obtinute la proba orala nu au fost anuntate pe loc;

-nu i s-a permis sa 1si sustind oral proiectul de management,
potrivit regulamentului, ci 1 s-au pus intrebari de catre membrii
comisiel de examinare:

-nu s-au stabilit i publicat criteriile in functie de care s-a facut
notarea la proba constand in sustinerea proiectului;

-intrebarile formulate de membrii comisiei de examinare si
raspunsurile date de candidati nu au fost inregistrate pe suport
tehnic $i nici nu au fost consemnate intr-un proces-verbal si, prin
urmare, nu a putut sa conteste nota la proba orala;



- recorectarea lucrarilor nu s-a facut cu respectarea dispozitilor
regulamentare;

- din cele 8 subiecte de la proba scrisa doar 2 au corespondent in
bibliografia indicata.

Cu privire la cererea de fata, Plenul Consiliului Superior al Magistraturi
retine urmatoarele:

Li s-a solicitat candidatilor sa precizeze daca au definut sau defin functii
de conducere si care sunt acestea, intrucat aceste informati prezinta
importanta pentru intocmirea unor studii performantiale comparative, precum
si pentru delimitarea profilurilor manageriale in functie de pozitia vizata:
presedinte /vicepresedinte la diverse nivele de instanta- tribunal, curte de apel-
deoarece si atributiile prevazute in exercitarea acestora difera.

Regulamentul de organizare a concursului sau examenului pentru
numirea in functii de conducere a judecatorilor sau procurorilor nu contine
dispozitii exprese referitoare la momentul anuntarii rezultatelor la proba
constand in prezentarea orald a proiectului. In aceste conditii, comisiile de
examinare (pentru judecatori §i pentru procurori] au stabilit sa afiseze
rezultatele la finalizarea probei orale pentru tofi candidatii, pentru a asigura
un caracter oficial comunicarii rezultatelor si pentru egalitate de tratament.

Sustinerea orala a proiectului, conform art. 24 alin. 2) din Regulamentul
de organizare a concursului sau examenului pentru numirea in functii de
conducere a judecatorilor $i procurorilor, nu presupune neaparat sa i se
permita candidatului sa expuna, fara sa fie intrerupt, continutul maternalului
prezentat in forma scrisa. ldeile expuse in scris puteau fi prezentate, si chiar
dezvoltate, in cadrul raspunsurilor la intrebarile puse de membrii comisiei.
Oricum, continutul proiectelor intocmite de candidati era deja cunoscut de
membrilor comisiei la momentul sustinerii probei orale, avand in vedere ca,
potrivit art. 24 alin. 1) din Regulament, proiectele fusesera depuse la Institutul
National al Magistraturii cu cel putin 7 zile inainte de data desfasurarii
concursului sau examenului.

Nici legea si nici Regulamentul nu enumera anumite criterii de evaluare
a prestatiel candidatilor la cea de-a doua proba, fiind, in mod evident, avute in
vedere, calitatile unui bun manager.

Regulamentul nu prevede necesitatea inregistrarii pe suport tehnic sau a
consemnarii intr-un proces-verbal a intrebarilor formulate de membrii comisiei
si a raspunsurilor date de candidati. Este caracteristic, in general, probelor
orale, faptul ca rezultatele acestora nu pot fi contestate.

Contestatiile au fost solutionate cu respectarea dispozitiilor art. 29 alin,
2) si 3) din Regulament. Rezultatul recorectarii nu poate fi decat admiterea sau
respingerea contestatiel, impunandu-se publicarea solugiei, nu a notelor
acordate, cu exceptia situatiei admiterii contestatiei. Notele date de membrii
comisiel sunt consemnate intr-un borderou aflat in posesia comisiel de
Organizare.

Cu ocazia elaborarii subiectelor pentru proba scrisa, s-a urmarit
corelarea acestora cu tematica si bibliografia anuntate. Astfel, tematica vizand
.Particularitati ale managementului in parchete” are corespondent in punctele
4-7 din bibliografie. Mai mult, subiectele de examen cu privire la aceasta tema,
au fost elaborate pe baza art.112 din Regulamentul de ordine intericara a



parchetelor — pet.7 al bibliografiei — articol care trebuia corelat cu lucrarile in
materie de management din bibliografie — pet. 1 1 2.

Pentru a se cobori nota de promovare sub 7, asa cum solicita doamna
procuror, ar fi necesara modificarea Regulamentului, acesta prevazand in art.
30 alin. 5 ca , pentru a ocupa functia pentru care candideaza, procurorul
trebuie sa obtina cel putin media 7 (sapte)”.

FPentru considerentele aratate mai sus;

In temeiul dispozitiilor art. 36 alin. 1) lit. d) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturi, republicata, art. 49 alin.7) din
Legea nr.303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata,
art. 20-31 din Regulamentul de organizarea concursului sau examenului
pentru numirea in functii de conducere a judecatorilor sau procurorilor,

PLENUL CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.1-Respinge contestatia formulatda de doamna procuror Prisacariu
Cornelia- Irina de la Parchetul de pe langa Tribunalul lasi, cu privire la modul
de desfasurare a concursului organizat in perivada septembrie-octombrie
2005 de Consiliul Superior al Magistraturii, pentru numirea in functia de
prim-procuror adjunct al Parchetului de pe langa Tribunalul lasi.

Art.2-Prezenta hotdrare se comunicd Directieli resurse umane si
organizare §i magistratului in cauza.

Data in Bucuresti, la data de 26 octombre 2005
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