CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

~Consiliul Superior al Magistraturli este garantul independentei justitier”
(art. 133 alin. 1 din Constitutie, republicats)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU PROCURORI
HOTARAREA nr. 557
din 25 iulie 2025

La data de 25.07.2025, in temeiul art. 31 alin. (1) teza | din Legea nr. 305/2022 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, Sectia pentru procurori s-a sesizat din oficiu pentru a analiza,
din perspectiva unei eventuale afectiri a independentei procurorilor din cadrul Directiei
Nationale Anticorptie, declaratiile domnului senator Cristian Ghinea, membru USR si ai altor
reprezentanti ai puterii legislative, date in contextul aparitiei in mass media a unor stenograme
din cuprinsul unui dosar penal aflat in faza nepublicd, ce priveau unele convorbiri telefonice
private ale fostului sef al A N pentru P C domnul
C P P cu dosar instrumentat de Directia Nationald Anticoruptie.

Sesizarea Sectiei pentru procurori are la bazi declaratiile postate pe pagina de Facebook
din data de 24.07.2025 ale senatorului mai susmentionat, privind atat activitatea Directiei
Nationale Anticoruptie, cat si a domnului Marius Voineag, in calitate de procurorul sef al
acestei structuri specializate de parchet, in care critici maniera in care au fost divulgate in
spatiul public mai muite convorbiri telefonice private intre fostul presedinte al

stire preluata
si difuzata in spatiul public, care a generat mai multe interventii ale unor oameni politici si
jurnalisti, privind modul in care procurorul de caz a abordat comunicarea unor acte de
dispozitie emise conform Codului de procedurd penal in dosarul penal in care este cercetat
domnul C P instrumentat de Directia Nationald Anticoruptie, aflat inca in
faza nepublica.

in baza dispozitiilor legale ale art. 31 alin, (2) din Legea nr. 305/2022, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii, sectiile, presedintele si vicepresedintele Consiliului Superior al
Magistraturii sesizeazd Inspectia Judiciard pentru efectuarea de verificiri, in vederea apardrii
independentei, impartialitatii si reputatiei profesionale a judecitorilor si procurorilor.

Analizand continutul declaratiilor exprimate in mediul on line, pe pagina sa de
Facebook, care au justificat sesizarea din oficiu a Sectiei pentru procurori, prin raportare la art.
61 alin. (4) raportat la art. 39 alin. (2) din Regulamentul de organizare si functionare a
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Consiliului Superior al Magistraturii, aprobat prin Hotdrarea nr. 122 din 06 iulie 2023 a Plenului,
se constata c3 nu este necesari sesizarea Inspectiei Judiciare, intrucat nu se impun verificari
suplimentare, situatia rezultdnd in integralitate din declaratiile domnului senator Cristian
Ghinea, membru USR, postate pe pagina sa de Facebook.

Analizind declaratiile din data de 24.07.2025 ale domnulul senator Cristian Ghinea,
privind activitatea Directiei Nationale Anticoruptie si ale domnului Marius Voineag, in calitate
de procurorul sef al acestei structuri specializate de parchet, in contextul aparitiei in mass-
media a unor convorbiri telefonice private dintr-un dosar penal, in care este cercetat domnul
C P it P fostul presedinte al
Consumatorilor, Sectia pentru procurori retine urmatoarele:

in data de 24.07.2025, domnul senator Cristian Ghinea, membru USR, a postat pe
pagina sa de Facebook mai multe mesaje scrise, in care criticd in termeni tendentiosi maniera
in care au fost divulgate in spatiu public convorbirile telefonice private intre inculpatul C
F F interceptari incluse n continutul ordonantei de control judiciar
dispusa in dosarul penal instrumentat de DNA, insinudnd faptul cd domnul Marius Voineag,
procuror sef al Directiei Generale Anticoruptie, ar fi dat publicitdtii aceste convorbiri, utilizdnd
exprimari injurioase, ofensatoare si calomniatoare la adresa procurorului, respectiv “Problema
lui Voineag nu e scurgerea de conversatii intime, ci voyeurism institutional”, “Samsarul
imobiliar Voineag, temporar sef la DNA, si-a construit o retea de PR prin presa ceva de speriat,
pe genul dat in avans info cd urmeazd ceva spectacol, la schimb cu protectie cand face
boacine” nu il duce capul e un pericol public”, “ (....) Zice DNA azi in comunicat: in ceea ce
priveste divulgarea in spatiul public a conversatiel dintre inculpat si un membru al familiei sale,
respingem ferm implicarea institutionald in mediatizarea interceptdrilor incluse in ordonanta
de control judiciar. Da, bine, monser. Dar ne explicati de ce a inclus procurorul in probatoriu
conversatia dintre ? Si asa pe lung, cu detalii, slinos. C3 aia e buba reala. Pe
Voineag nu prea il duce capul.....nu pare foarte smart, sdracul de el, e un interlop primitiv”,
,Deci cel mai probabil e ¢ Voineag a crezut c3 o faptd viteazd, Moamd, ce 0 sa@ ma iubeasca
presa ¢d va citi la dosar cum se cearta f uite ca par eficient, moama. Asa ca
tintilache s-a dus pe voyeurism complet. Decizia de a baga mizeria de stenograma maritald la
dosar e aia care trebuie anchetatd, nu cum a ajuns in presa. Si decizia a fost a lui Voineag (.....) e
un pericol public.”

Din continutul mesajelor postate de domnul parlamentar transpare ideea lipsei de
profesionalism si deontologie profesionald a procurorilor din cadrul Directiei Generale
Anticoruptie, aflati sub coordonarea procurorului sef Marius Voineag, catalogat ,samsar
imobiliar”, afirmand: “ DNA-Voineag e o institutie jegoasd uman, sub nivelul marii gi un pericol

public”, Practic aceasta fapta penald de care e acuzat P - divulgarea de informatii oficiale
Tel: (+40)21-311.69.02 Website: www.csm1909.ro @ Calea Plevnel nr. 1418, sector 6,
Fax: (+40)21-311.69.01 Emall: secretar_general@csm1909.ro cod postal 060011

Numdr de inregistrare in registrul de evidenyd ¢ prelucrdriior de date cu caracter personal 2359 Pagina 2din 11



CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

4 <Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentel justitiel”
lofreriy (art. 133 alin.1 din Constitutie, republicata)

- este comisd de Voineag, care scurge convorbiri private fard relevanta pentru faptele penale
de care e acuzat P Pentru ca anticoruptia din Romania a incaput pe mana unor jeguri...”
in acest context, presedintele USR, a publicat pe pagina sa de
Facebook un comentariu in care il apara pe fostul presedinte al
afirmand : “ 1atd cd sunt obligat moral sa il apar pe C P
Si o fac ca sd amintesc ca inclusiv coruptii si criminalii au drepturi, pentru ca asa
functioneazd statul de drept. Din dosarul penal pentru coruptie, procurorii au scurs in presa
certurile lui cu (...) Noi vom sesiza CSM acum si de fiecare datad cand drepturile sunt
incalcate in procesul de justitie tocmai de puterea chematd sa le apere.” (https://
adevarul.ro/stiri-interne/evenimente/

in cadrul emisiunii “Bun3, Romanial” difuzatd de postul B1TV, realizatorul Radu
Buzoianu a comentat pe larg aparitia in spatiul public a stenogramelor din dosarul penal al
domnului C F si reactia mai multor oameni politici, inclusiv a procurorului
sef al Directiei Nationale Anticoruptie, care a respins ferm orice implicare a institutiei pe care o
conduce in difuzarea acestor convorbiri private.

“N-a dat DNA atatea comunicate de presa in toatad activitatea sa, cate a dat astdzi, cand
si-a dat seama ca s-au pus USR-istii pe el, incercénd sa intre in gratiile lui N ca sa stifi si
dumneavostra despre ce e vorba (...) stiu ¢3 e nemultumit de domnul procuror
Voineag, ceea ce e absolut firesc Dar e cineva multumit de domnul Voineag?”

Stirea privind mediatizarea in spatiul public a stenogramelor dintr-un dosar penal aflat
in instrumentarea Directiei Nationale Anticoruptie, privind discutiile private dintre C

a fost difuzata de mai multe site-uri de televiziune online, printre
care Realitatea Plus, Digi24 HD, B1TV, Romania TV si a facut obiectul mai multor articole
apdrute in presa scrisd si online, respectiv: newsweek.ro (articolul cu titlul "De ce a pus DNA la
dosarul lui stenogramele discutiilor - justificarea lui Voineag”), libertatea.ro,
denews.ro (articolul cu titlul "Se inchide dosarul datoritd stenogramelor in care apare

Avocatul T N ldmureste stirea zilei” ), Agerpres—“F  spune ca USR va sesiza
CSM, in legatura cu stenogramele n care e redatd cearta dintre ", gandul.ro
(articolele cu titlul "Seful DNA clarificd de ce procurorii anticoruptie au inclus stenogramele
discutiilor private intre 3 D B comenteazd consecintele cazului

asupra modului de functionare a DNA, e clar ca vor lucra oameni din Servicii”),
Romania Libera (articolul cu titlul “Despre scandalul :si umbrele puterii: cand institutiile
statului devin arme politice”).

Retinand toate aceste consideratii referitoare la cadrul factual, Sectia pentru procurori
urmeaza a evalua in ce masura afirmatiile domnului senator Cristian Ghinea, membru USR, si a
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altor parlamentari, postate pe Facebook si preluate ca atare de unele posturi de televiziune si
publicatii online, sunt de naturd sa afecteze independenta si reputatia profesionald a
procurorilor din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie.

Din aceastd perspectivd, se impun mai intdi cateva consideratii asupra continutului
notiunii de independentd, asupra modului in care aceasta este reglementatd de normele
interne si internationale, pentru ca, prin coroborarea si raportarea lor la situatia de fapt
expusd, sd se stabileasca dacd aceastd valoare a fost afectata.

Principiul independentel magistratilor este consfintit de art. 124 alin. (2) si (3) din
Constitutie, art. 2 alin. (3) si (4) si art. 3 alin. (2) si (3) din Legea nr. 303/2022 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, cu modificdrile i completarile ulterioare, precum si de art. 3 din
Codul deontologic al judecatorilor si procurorilor, aprobat prin Hotdrarea nr. 328/2005 a
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii.

Referiri privind aceste principii se regasesc si in reglementarile internationale, astfel:

- Principiile fundamentale referitoare la independenta magistratului, adoptate la
Milano Tn anul 1985 si confirmate de Adunarea Generald a ONU, precizeaza in cuprinsul pct. 1
ca ,independenta magistraturii trebuie garantatd de cdtre stat si enuntatd in Constitutie sau
altd lege nationald, iar toate institutiile guvernamentale sou altele trebuie sé o respecte”. in
cadrul acelorasi principii, in cuprinsul pct. 2 se mentioneaza ¢a ,sistemul juridic va decide in
problemele care ii sunt inaintate impartial, pe baza faptelor si in conformitate cu legea, fard
vreo restrictie, influentd incorectd, sugestie, presiune, amenintare sau interferentd, directd sau
indirecta, din orice parte sau pentru orice motiv".

- Consiliul Consultativ al Procurorilor Europeni (CCPE) in avizul nr. 13/2018 privind
independenta, responsabilitatea si etica procurorilor aratd cd prin "independentd” se intelege
faptul ¢d procurorii nu sunt supusi vreunei ingerinte ilegale in exercitarea atributiilor lor de a
asigura respectarea 5i aplicarea legli si a statului de drept si cd, in acest context, nu sunt supusi
niciunei presiuni politice sau oricarei alte influente ilegale. Tn acelasi act, se mai precizeazs ca
independenta se aplicd atdt serviciului public de urmdrire penald/Ministerului Public in
ansamblul sdu, cat si procurorilor luati individual.

- Conventia de la Havana pentru prevenirea crimei si tratamentul delicventilor,
adoptatd la Congresul VIl al Organizatiei Natiunilor Unite prevede la pct. 4 ca ,statele
vegheazd ca procurorii sd-si indeplineascd atributiile profesionale in depling libertate, fard a
face obiectul unor intimidari, hdrtuiri, fara a suferi ingerinte nefondate si fard a li se angajo, in
mod nejustificat, responsabilitatea civila, penala sau de alta naturd”.

- Raportul Singhvi cdtre Comisia drepturilor omului a ONU din 1987 (pct. 75),
precizeazd ca ,principiile independentei si impartialitatii sunt pietrele de fundament ale
motivdrii si legitimitatii functiei judiciare in orice stat”,
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- Recomandarea (2000)19 a Comitetului de Ministri al statelor membre privind rolul
urmaririi penale in sistemul de justitie penals, adoptat3 la data de 06 octombrie 2000 la cea
de-a 724-a reuniune a delegatiilor ministrilor, prevede la pct. 11 din capitolul ,Relatia dintre
procurorii publici si puterea executivd si legislativd” se prevede c3 ,statele trebuie s& ia
masurile adecvate pentru a se asigura cd procurorii publici isi pot efectua indatoririle si
responsabilitatile profesionale fird interventie nejustificaté sau expunere la responsabilitatea
civild, penala sau de alt tip”.

- Carta de la Roma (adoptatd ca urmare a Avizului nr. 9 din 2014 al Consiliului
Consultativ al Procurorilor Europeni in atentia Comitetul de Ministri al Consiliului Europei)
aratd in cadrul punctelor IV si V: ,(..) ar trebui incurajotéd tendinta generald de a intdri
independenta si autonomia efectivd a Ministerului Public. Procurorii ar trebui sé fie autonomi in
luarea deciziilor si ar trebui sd isi indeplineascd sarcinile in afara oricéror ingerinte si presiuni
externe, conform principiilor separatiei puterilor si responsabilitétii.”

Nota explicativa a Cartei de la Roma contine prevederi extinse in cadrul sectiunii 3.1,
cu privire la independenta procurorilor. Astfel, pct. 33 din documentul mentionat arata ca:
«Independenta procurorilor — care este esentialid pentru statul de drept — trebuie sa fie
garontatd prin lege la cel mai inalt nivel posibil, intr-o manierd similard cu cea a judecatorilor.”
Punctul 34 enuntd: ,Curtea Europeand a Drepturilor Omului a considerat cd este necesar s& se
aminteascd faptul cd «intr-o societate democraticd, atét instantele judecdtoresti cat si
autoritdtile responabile de investigatii trebuie sd rdmdnd libere de orice presiune politica». Prin
urmare, procurorii ar trebui sd ia decizii in mod independent si, in timp ce coopereazé cu alte
Institutii, ar trebui sd-si indeplineascé sarcinile in afara oricdror presiuni externe sau imixtiuni
din partea executivului sau legislativuiui, in conformitate cu principiile de separatie a puterilor si
responsabilitatii.”

»Independenta procurorilor nu este o prerogativs sau un privilegiu acordat in Interesul
procurorilor, ci o garantie pentru o justitie echitabild, impartiold si eficientd care protejeazd
otét interesele publice cét si cele private ale persoanelor in cauzd.” (pct. 35 din documentul
mentionat).

Astfel cum a fost analizatd, prin raportare la factorii de presiune ce o pot influenta,
independenta a fost definitd ca fiind capacitatea magistratului de a decide masuri, conform
legii, fara nici o interventie (influenta) externd, capacitatea de a constientiza factorii externi ce
influenteaza sau creeaz3 aparenta unei influente, precum si capacitatea de a respinge factorii
de naturd externa ce influenteaza sau creeazs aparenta unei influente.

Independenta procurorilor este o conditie obligatorie pentru existenta statului de drept
si garantia fundamentald a unui proces echitabil. Aceast3 independenta nu este insd o
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prerogativd sau un privilegiu, in propriul interes al procurorilor, ci in interesul statului de drept
si al celor care cautd si doresc infaptuirea justitiei.

Independenta individuald a procurorilor este garantatd de independenta sistemului
judiciar in ansamblul sau. n acest sens, independenta procurorilor este un aspect fundamental
al statului de drept. Procurorii trebuie s& beneficieze de libertate neingraditd de a solutiona in
mod impartial cauzele, in conformitate cu legea si cu propria apreciere a faptelor, ei trebuie sa
aib3 puteri suficiente si sa fie in masurd sa le exercite pentru a-si indeplini sarcinile lor, pentru a
mentine autoritatea lor si prestigiul justitiei 5i s poatd actiona fara niciun fel de restrictii,
influente nepotrivite, presiuni, amenintari sau interventii, directe sau indirecte, din partea
oricarei autoritati, fie chiar autoritatii judiciare.

Independenta procurorilor trebuie sa constituie o garantie a libertatii, a respectarii
drepturilor omului si a egalitatii tuturor cetatenilor in fata legii.

in cauza Feldek contra Slovaciei, Curtea subliniazd faptul ¢3 ,favorizarea liberel
dezbateri politice este o caracteristicd esentiald a unei societdti democratice, astfel ¢d doar
consideratii foarte puternice pot justifica restrdngerea discursului cu caracter politic”. In ochii
Curtii, veridicitatea unei judecati de valoare nu poate §i nu trebuie demonstratd, mai ales in
situatia in care se bazeazi pe informatii deja cunoscute marelui public.

in cauza Lesnik c¢. Slovaciei, Curtea observd ca procurorii fac parte din sistemul judiciar
si existd un interes general de a beneficia de increderea cetatenilor, ,Chiar dacd intr-o
societate democraticd cetétenii pot sd critice modul de administrare a justitiei si functionarea
care participd la realizarea acesteia, aceastd criticd trebuie sG respecte anumite limite”.

independenta procurorilor trebuie sd constituie o garantie a libertatii, a respectarii

drepturilor omului si a egalitatii tuturor cetdtenilor in fata legil.

Aceste aspecte sunt confirmate si prin jurisprudenta in materie a Curtii Europene 3
Drepturilor Omului, in cauza Stangu i Scutelnicu c. Romaniei, retinandu-se cad "functionarii si
mai ales magistratii, pe temeiul obligatiei lor de o fi rezervati, trebuie, pentru a-si indeplini
functiile lor, s& beneficieze de increderea publicului fard a fi pe nedrept deranjati. De aceea este
posibil sd fie necesard protejarea lor contra atacurilor ofensatoare atunci cand sunt in functie” -
Janowski c. Poloniei (GC) nr. 25716/94 § 33 CEDH 1999-1.

n coordonatele astfel stabilite, continudnd examinarea cererii din perspectiva criteriilor
legale incidente, Sectia pentru procurori constatd ca potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) si (6)
din Constitutia Romaniei, ,Libertatea de exprimare a gdndurilor, a opiniilor sau a credintelor si
libertatea creatiilor de orice fel, prin viu grai, prin scris, prin imagini, prin sunete sau prin alte
mijloace de comunicare in public, sunt inviolabile, insd libertatea de exprimare nu poate
prejudicia demnitatea, onoarea, viaia particulard a persoanei si nici dreptul la propria

imagine”.
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De asemenea, art. 10 paragraful 1 din Conventia europeana a drepturilor omului
consacrd libertatea de exprimare, ardtdnd cd orice persoand are dreptul la libertatea de
exprimare si ¢d acest drept cuprinde libertatea de opinie §i libertatea de a primi sau de a
comunica informatii ori idei f&rd amestecul autoritatilor publice si fard a tine seama de
frontiere.

Dispozitiile acestul articol se aplicd nu numai informatiilor sau ideilor care sunt primite
favorabil sau care sunt privite ca inofensive sau indiferente, ci si acelora care ofenseaza,
socheazd sau ingrijoreazd statul sau o parte a populatiel.

De asemenea, libertatea de exprimare, astfel cum este reglementata prin dispozitiile art.
10 al Conventiel Europene a Drepturilor Omului, este un drept fundamental, ce are un rol
special in orice societate democraticd, putdnd fi catalogat chiar ca una dintre garantiile
acesteia, o conditie primordiala a progresului (asa cum au considerat judecatorii Curtii
Europene a Drepturilor Omului in cauza Handyside c. Regatului Unit).

Atat in dreptul intern, cat si in jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, insa
dreptul Ia liberd exprimare nu este unul absolut, ci poate contine anumite limitari.

Astfel, Curtea a recunoscut, in cauza Morice impotriva Frantei (MC) ca, avand in vedere
calitatea lor de membru al institutiilor fundamentale ale statului, magistratii pot, ca atare, s3
faca obiectul unor critici personale in limitele admisibile, nu numai in mod teoretic si general.

Ca atare, limitele criticilor admisibile la adresa acestora, atunci cand actioneazd in
exercitarea atributiilor lor oficiale, sunt mai largi decat cele la adresa persoanelor particulare
(pct. 131; a se vedea, de asemenea, July si SARL Libération impotriva Frantei, pct. 74; Aurelian
Oprea impotriva Romaniei, pct. 74; Do Carmo de Portugal e Castro Camara impotriva
Portugaliei, pct. 40; Radobuljac impotriva Croatiei, pct. 59; Panioglu impotriva Romaniei*, pct.
113).

Cu toate acestea, limitele criticii admisibile par a fi compromise in cazul criticilor
ofensatoare fara o baza serioasd (cauza CEDO Prager si Oberschlick impotriva Austriei, pct. 34),
astfel incat ar putea fi necesar ca statul sa protejeze magistratii impotriva acuzatiilor nefondate
(Lednik impotriva Slovaciei, pct. 54; pentru critici aduse procurorului de acuzat, a se vedea
Ceferin impotriva Sloveniei, pct. 56).

Curtea Europeand a Drepturilor Omului a exprimat, cu valoare de principiu, faptul ca
intotdeauna trebuie luat in considerare rolul special al sistemului judiciar in societate. "in
calitate de garanti ai justitiei, actiunile judecGtorilor si procurorilor au nevoie de increderea
cetdtenilor. Din aceastd perspectivd, ar putea fi necesarG protejorea lor de atacuri distructive
lipsite de fundament serios, mai oles ca obligatia de rezerva interzice judecatorilor vizati sé
reactioneze (cauza Rizos si Daskas c. Greciei, nr. 65545/01, Hotdrérea din 27 mai 2004, par.
43)".
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Curtea a recunoscut ca pot exista cazuri cand este necesar ca puterea judiciard s3 fie
protejata impotriva atacurilor distrugatoare, lipsite de fond serios, cu atdt mai mult cu cat
obligatia de rezerva le interzice judecdtorilor si procurorilor sa reactioneze.

in contextul mai sus aritat, analizind afirmatiile domnului senator Cristian Ghinea
postate pe pagina sa de Facebook si preluate ca atare de postul de televiziune Realitatea Plus,
Sectia pentru procurori apreciazd ¢d au fost depdsite limitele mentionate in jurisprudenta
Curtii, fiind afectata independenta procurorilor din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie.

Sectia pentru procurori constata ca afirmatiile transmise de domnul senator Cristian
Ghinea, membru USR, formulate intr-o modalitate agresiva, profund ofensatoare, fird baza
factuald, cu depdsirea limitelor admisibile ale discursului public, sunt de naturd a intimida si
afecta in mod grav independenta procurarilor implicati in derularea procedurilor judiciare.

Retindnd aceste aspecte, Sectia subliniazd cd ceea ce se asteapta in mod rezonabil de la
un om politic, parlamentar, este sa recunosca si sa respecte rolul organelor de urmérire penals,
sa se abtind de la orice comentarii cu privire la dosarele aflate in instrumentare si de la
exercitarea oricarei forme de presiune asupra procurorilor, respectind implicit, in aceast3
maniera, independenta a acestora.

Afirmatiile total neprofesionale ale domnul senator Cristian Ghinea sunt de naturd s3
creeze un puternic impact asupra opiniei publice si s diminueze nivelul de incredere al
cetdtenilor in activitatea magistratilor procurori, acreditdnd ideea ca activitatea acestora se
desfasoara dupd alte criterii decat cele legale, iar unele masuri se dispun in mod abuziv, in
scopul de a discredita persoana cercetata sau de a obtine anumite beneficii de imagine pentru
cei ce instrumenteaza astfel de dosare penale,

in acest context, apare ca imperativi respectarea separatiei si echilibrului puterilor in
stat in cadrul dezbaterii publice, ce trebuie abordata in mod echilibrat si cu responsabilitatea
necesara garantdrii independentei procurorilor, in vederea cresterii si consolidarii increderii
societdtii in actul de justitie.

Sustinerile domnului domnul senator Cristian Ghinea, membru USR tind s contureze
impresia negativa asupra sistemului de justitie din Romania i s3 influenteze opinia publica.
Acesta 3 facut afirmatii deosebit de grave, in sensul ¢ “DNA - Voineag e o institutie jegoas3
uman, sub nivelul marii si un pericol public”, Practic aceasta faptd penald de care e acuzat
Piedone - divulgarea de informatii oficiale - este comisa de Voineag, care scurge convorbiri
private fard relevantd pentru faptele penale de care e acuzat P Pentru cad anticoruptia
din Romania a incaput pe mana unor jeguri...”, afirmatii care, fiind postate pe pagina sa de
Facebook si ulterior preluate de postul de televiziune Realitatea Plus, pot denatura impresia
publicului asupra modului in care se desfisoard activitatea de urmirire penald de catre
procurorii acestei structuri specializate, acreditand ideea cd, in exercitarea functiei, procurorli
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nu se supun legii, ci indicatiilor sefului ierarhic §i intereselor clasei politice, consecinta unui
asemenea demers fiind alterarea increderii opiniei publice in competenta, corectitudinea si
probitatea pe care in mod legitim orice persoana le asteaptd de la magistratii procurori cdrora
le incredinteaza apararea drepturilor sale.

Sectia apreciaza cd, prin maniera in care au fost ficute alegatiile defdimatoare la
adresa Directiei Nationale Anticoruptie se sporeste perceptia negativa a populatiei in ceea ce
priveste activitatea acestei structuri specializate.

Maniera in care au fost facute afirmatiile publice de catre domnul parlamentar Cristian
Ghinea, in sensul ca Directia Nationald Anticoruptie este "o institutie jegoasd uman”, fiind “un
pericol public”, fara a fi prezentate minime dovezi in acest sens, reprezintd o depdsire gravd a
libertadtii de exprimare, chiar si ludnd in calcul exagerdrile permise in mod obisnuit unei
persoane publice, precum unui reprezentant al Parlamentului. Raportat la intregul context
factual al situatiei, se constatd ¢d se contureaza cadrul unei amenintari grave la adresa
independentei procurorilor, ducand la discreditarea modului de functionare a Directiei
Nationale Anticoruptie in ansamblul sau, modalitatea de exprimare generand un dubiu greu de
inldturat cu privire la independenta acestora. Afirmatiile antementionate depdsesc limitele
unor critici admisibile si constituie, In mod evident, elemente de natura a afecta autoritatea de
care procurorii ar trebui s3 se bucure in exercitarea functiei, prin acreditarea ideil lipsei de
profesionalism si deontologie profesionald.

Sub aspectul comunicdrii publice privind subiecte de interes general vizdnd
administrarea justitiei, Sectia pentru procurori retine ca, potrivit jurisprudentei Curtii Europene
a Drepturilor Omului, sunt aplicabile reguli diferite pentru pozitia exprimata de catre un oficial,
fata de pozitia unei persoane fizice sau a unui jurnalist, situatie in care este permisa o anumits
dozd de exagerare, tocmai avand in vedere rolul presei, de a atrage atentia societatii asupra
unor posibile neconformitdti, in ceea ce priveste pozitia publicd a domnului senator Cristian
Ghinea, Sectia constata cd lipseste diligenta de care un membru al puterii legisiative trebuie sa
dea dovada in lumina necesitatii respectdrii principiului separatiei puterilor in stat.

Modalitatea de a actiona, care depaseste sfera profesionald, utilizata de un
reprezentant al puterii legislative, intr-o actiune intentionatd de defdimare a activitatii de
urmarire penald desfasurate de Directia Nationald Anticoruptie este de natur3 sa submineze
perceptia publica asupra independentei procurorilor. Mai mult, Sectia pentru procurori
constatd cd alegatiile domnului senator, potrivit cdrora, "anticoruptia din Romania a incaput pe
mana unor jeguri ", chiar dacad ar reprezenta strict opinia sa personald, sunt de o gravitate
deosebitd, in sine. Ludnd Tn considerare, insa, calitatea sa de membru al Parlamentului
Romaniei si transmiterea publica a acestor afirmatii, pe pagina sa de Facebook, Sectia
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apreciaza c3 alegatiile mentionate sunt inacceptabile si afecteaza independenta procurorilor
din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie.

Avand in vedere caracterul general si denigrator al afirmatiilor domnului parlamentar,
ce se reflectd asupra activitatii tuturor procurorilor din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie,
cu repercusiuni directe asupra imaginii profesionale a acestora, Sectia apreciaza ca sustinerile
mentionate au un impact foarte puternic, fiind susceptibile de a crea suspiciuni cu privire la
nerespectarea principiilor care guverneaza activitatea procurorilor si tind sa obtind in spatiul
public o credibilitate mai mare, in contextul in care provin de la un membru al puterii
legislative, persoana cu expunere publica si sustinere politica importanta. Afirmatiile domnului
senator ar fi trebuit sd se caracterizeze prin rezerva si echilibru, fiind constient de consecintele
pe care le pot antrena sub aspectul afectarii independentei procurorilor la care a facut referire.

Cand, din anumite motive, functia, rolul autoritatilor, dar si perceptia colectiva asupra
acestora sunt diminuate, statul pierde calitatea de stat de drept, cu toate consecintele si
implicatiile ce decurg din aceasta.

Or, evaluand starea de fapt anterior referita si prin prisma celor ce preced, se constata
ca independenta procurorilor din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie a fost afectata. Sectia
apreciaza ca domnul parlamentar si-a exprimat opinia intr-un mod neetic si nereal, in scopul de
a discredita activitatea Directiel Nationale Anticoruptie si, implicit, a sistemului de justitie din
Romania.

Sectia pentru procurori, respectand dreptul la opinie al fiecarui cetdtean, reitereazd in
mod categoric ca activitatea de urmdrire penald se desfisoarda numai de catre organele
abilitate in drept, in cadrul legal incident, precum si cu respectarea independentei procurorilor
in privinta solutillor adoptate in cauzele penale pe care le solutioneaza si a separatiei puterilor
in stat.

in raport de considerentele de mai sus, Sectia pentru procurori va dispune apdrarea
independentei procurorilor din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie fata de afirmatiile facute
de domnul parlamentar Cristian Ghinea, pe pagina sa de Facebook, preluate ulterior si
prezentate in Prime Time News de catre postul de televiziune Realitatea Plus.

Fatd de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 31 alin. (1) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, prin vot direct si secret, cu unanimitatea voturilor
membrilor prezenti;

SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE
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Art.1 - Apararea independentei procurorilor din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie
fatd de afirmatiile publice ale domnului parlamentar Cristian Ghinea, membru al partidului
politic Uniunea Salvati Romania.

Art.2 - Prezenta Hotarare nr. 557 din 25.07.2025 a Sectiei pentru procurori a

Consiliului Superior al Magistraturii se comunica Directiei resurse umane §i organizare, pentru
a fi pusa in aplicare, conform legii.

Data in Bucurestif/la datd de 25 iulie 2025
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