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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 2954
din 18 decembrie 2025

Prin cererea inregistrata in format electronic la Consiliul Superior al Magistraturii la data
de 12.12.2025, prin intermediul aplicatiei CSMApp,
judecator in cadrul candidat la concursul de promovare efectiva a
judecatorilor in functii de executie la curtile de apel, desfdsurat in perioada septembrie
2025 — decembrie 2025, in vederea promovarii efective la
avand codul de concurs A0062, a formulat contestatie impotriva punctajului obtinut |a
evaluare.
in motivarea contestatiei, judecator a ardtat ca
rezultatul obtinut nu reflectd in mod adecvat activitatea sa, solicitdnd reevaluarea punctajului
acordat in conformitate cu situatia reald, dar si cu activitatea sectiei la care a functionat in
cadrul instantei.
Astfel, cu privire la punctajul acordat la criterul de evaluare a activitdtii constand in
«capacitatea de analizé si sintezd, coerento in exprimare”, judecitor
a solicitat Sectiei pentru judecdtori s3 reevalueze punctajul acordat, care
reprezintd un procent de 35% din 100%, aratand c3 hotararile verificate de Comisia de evaluare
respecta exigenta unei motivdri axate pe argumente utile solutiondrii si corelate cu dispozitiile
legale incidente.
judecdtor a apreciat cd o capacitate adecvata de analizd presupune §i impune
identificarea situatiei deduse judecatii atat in fapt, cat si in drept, iar capacitatea de sinteza
reprezinta expunerea doar a aspectelor relevante rezultate in urma analizei ficute. Astfel,
coerenta in exprimare este un corolar al proceselor cognitive, presupunand aranjarea tuturor
aspectelor relevante, astfel incat aceasta aranjare sa asigure intelegerea legaturii existente intre
aspectele notate §i conectarea acestora.

Asa fiind, judecdtor a argumentat acest punct de vedere precizind c¢d o
capacitate redusa de analiza, sintezd si coerentd in exprimare afecteazd in mod preponderent
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rationamentul juridic, care necesitd sustinerea concluziei de citre premisele avute in vedere, iar
in absenta unor premise valide, concluzia nu poate fi decat eronata.

Tn acest context, judecétor a arétat c3 existenta
unor posibile greseli gramaticale in hotarérile verificate de Comisia de evaluare sau folosirea
unor caractere diferite ca dimensiune nu poate influenta coerenta in exprimare atat timp cat in
cuprinsul hotaréarii sunt redate premisele care sprijind concluzia.

De altfel, privitor la greseala gramaticald identificatd de Comisia de evaluare in Decizia
civild nr. judecdtor a precizat cd a folosit
pronumele reflexiv ,se”, care prin aldturarea cu verbul mentionat indic3 faptul c3 acfiunea se
rasfrange asupra subiectului care o efectueaza.

Tn acelasi sens, referitor la Sentinta civild nr. care a fost de asemenea
supusd analizei de citre Comisia de evaluare, udecdtor a
precizat ¢ din cuprinsul respectivei hotdrdri judecitoresti reiese ca a procedat la

sintetizarea chestiunilor deduse judecdtii pentru a permite identificarea premiselor pe care s-au
sprijinit concluziile ce au fundamentat solutiile adoptate, iar indicarea lipsei predicatului in
constructia lingvisticd ,Probe:inscrisuri” nu impieteazd asupra capacitatii de coerentd sau a
silogismului logico-juridic.
Cu privire la constatarea Comisiei de evaluare referitoare la lipsa analizei concluziilor
raportului de expertizd in Decizia civild nr. judecédtor
a redat in contestatia formulatd o parte din considerentele deciziei,
mentiondnd c3 acestea se bazeazd pe concluziile raportului, motiv pentru care a apreciat ¢3
respectivele considerente permit identificarea premiselor pe care se sprijina solutia pronuntata.
judecator a precizat cd hotdrarile supuse verificarii
Comisiei de evaluare nu au fost desfiintate/casate de catre instantele superioare, nefiind
invocat3 ,nemotivarea” acestora, fapt pentru care candidat a apreciat ca solutiile pronuntate
au condus la un rezultat bun. Referitor la acest aspect, judecdtor
a mentionat ca la punctul 3 din Avizul nr.11(2008) al Consiliului Consultativ
al Judec#torilor Europeni privind calitatea hotdrarilor judecatoresti s-a ardtat cd ,o hotdrare
judecitoreasca de mare calitate este cea care conduce la un rezultat bun”.
Mai mult decat atdt, cu privire la capacitatea de analiza, judecidtor
a aratat cd specificul dosarului nr. in care a pronuntat
Sentinta civild nr. a determinat practicd neunitard sub aspectul competentei
materiale a instantei, insd dupd dezbaterile ce au avut loc in cadrul s-a
conchis in sensul in care a apreciat incd de la momentul investirii. Astfel,
judecdtor a considerat cd, dacd ar fi avut o capacitate redusd de analiza asupra unor cauze
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aflate pe rolul instantelor de judecatd, acest lucru ar fi determinat-o s3 isi insugeasca opiniile
colegilor si nicidecum s emita propria opinie care sa fie ulterior validata la nivelul instantei mai
sus mentionate,

De asemenea, tot cu privire la capacitatea de analiza §i la coerenta in exprimare,

judecator a mentionat ¢ in indeplinirea activitdtii de
judecétor, la solicitarea de exprimare a unei opinii asupra admisibilitdtii cererii de revocare a
ordinului de protectie dispus in temeiul Legii nr.217/2003 pentru o perioada inferioard celei
maxime previzute de lege, a constatat inadvertente intre chestiunea supusa atentiei
judecétorilor din cadrul i aspectele cauzatoare de practicd neunitara.

Pe cale de consecintd, judecitor a apreciat ca aceastad situatie vine in sprijinul
sustinerilor sale referitoare la faptul ¢i nu are o capacitate diminuatd de analizd, sinteza si de
coerenta in exprimare, ci dimpotriva.

Cu privire la punctajul acordat la criterul de evaluare a activitatii constdnd in
,argumentatia sub aspectul claritdtii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si opdrdrilor
formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare @ Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a
curtilor de apel”, judecator a apreciat c¢d depunctarea
aplicatd de Comisia de evaluare este disproportionata tinand cont cd in Raportul de evaluare
s-a aratat ci are capacitate argumentativa si ¢ in hotararile pe care le-a pronuntat se fac
referiri la jurisprudenta inaltei Curti de Justitie si Casatie, a Curtii Constitutionale §i a Curtii
Europene a Drepturilor Omului, iar jurisprudenta acestor instante este valorificata in mod
corespunzator.

Mai mult, candidat a considerat ¢ motivarea depunctdrii sale se sprijind pe
considerentele indicate la criteriul anterior de evaluare, fiind depunctat de doud ori pentru
aceleasi aspecte analizate la criteriul privind analiza, sinteza si coerenta in exprimare.

Totodat3, judecdtor a precizat cé cele 33 de hotarari
judecdtoresti pentru care a intervenit casarea/desfiintarea din totalul de 780 de hotarari pe
care le-a pronuntat in activitatea desfasuratd la reprezintd un procent de

4,23%, acest indice nerelevnd nemotivarea hotararilor prin absenta logicii §i a argumentatiei,
ci mai degrabi existenta unor chestiuni de practica neunitara in marea majoritate a cazurilor.
Referitor la punctajul acordat la criterul de evaluare a activitdtii constand in
respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor/lucrdrilor si de redactare @
hotdrdrilor”, judecator a considerat ca evaluarea nu a fost
ficutd pe deplin conform prevederilor regulamentare, intrucdt nu se aratd nimic despre
activitatea instantei la sectia la care a functionat judecdtorul, incarcitura medie de cauze pe
judecitor, numarul mediu de participdri in sedinte ge judecats, timpul mediu de solutionare pe
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tipuri de cauze, numarul mediu de hotdréri redactate de judecitori, numarul mediu de hot3rari
neredactate in termen”.

Astfel, candidat a mentionat cd in perioada 22.09.2023 - 22.09.2025, supusd de
asemenea analizei Comisiei de evaluare, a activat in cadrul iar din cele 150
de hotdrdri judecdtoresti redactate, doar una a fost redactatd cu 3 zile intirziere, insd in
Raportul de evaluare s-a avut in vedere ,,num3rul mediu de zile de depisire”, desi evidentierea
unei medii impune existenta mai multor cauze aflate intr-o situatie similara.

Totodata, judecétor a apreciat cd analiza efectuata
la acest criteriu de evaluare s-a realizat conform unor date statistice nereale rezultate printr-o
evidentiere defectuoasd, sens in care a atasat o situatie statistici pentru perioada
01.05.2023 - 22.09.2025 din cuprinsul cireia rezultd un numér de 18 hotdréri redactate peste
termenul legal.

Candidat a mai ardtat c3 in mod gresit a procedat Comisia de evaluare ciand a retinut
ca dosarul nr. figureazd cu un numar de 135 de zile de intérziere in redactarea
hotararii, precum si faptul cd existdi de asemenea intdrzieri si la redactatea hotdrarilor
pronuntate in dosarele nr. si nr. _desi acestea au fost redactate
in termenul legal, aspecte ce rezulté din evidenta sistemului ECRIS.

Drept urmare, judecdtor a ardtat ¢d evidentierea
nereald a numarului de zile de intarziere in redactarea hotirdrilor judecitoresti pe care le-a
pronuntat a afectat in mod artificial si neconform realitdtii numarul mediu de zile de intarziere
avute in vedere de Comisie, prejudiciind evaluarea ficut3.

Fatd de contestatia formulatd, analizind nota nr. 109/13241/2025 a Directiei resurse
umane §i organizare §i vdzand inscrisurile atasate, Sectia pentru judecdtori a Consiliului
Superior al Magistraturii retine urmatoarele:

Prin Hotdrarea nr. 1939/10.09.2025 a Sectiei pentru judec3tori a fost aprobati
organizarea, in perioada septembrie 2025 — decembrie 2025, a concursului de promovare
efectivd a judecatorilor in functii de executie la curtile de apel, in conditiile art. 127-134 si
art. 139-141 din Legea nr. 303/2022 privind statutul judecitorilor si procurorilor, cu
modificdrile si completdrile ulterioare, precum §i ale Regulamentului privind concursul de
promovare a judecdtorilor, aprobat prin Hotdrdrea nr. 1434/27.04.2023 a Sectiei pentru
judecatori.

in conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile
si completdrile ulterioare, precum si ale art. 38 din Regulament, concursul a constat in
sustinerea unei probe avand ca obiect evaluarea activitatii si a conduitei candidatilor in ultimi
3 ani de activitate efectiv desfisurata.
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Pentru evaluarea activitdtii au fost avute in vedere 10 hotarari judecdtoresti redactate
de candidati in ultimii 3 ani de activitate, selectate de comisia de evaluare, precum §i cel mult
5 hotarari judecatoresti redactate de candidati in perioada supusd evaluarii, depuse de acegtia
odat3 cu cererea de Inscriere la concurs.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a facut in conformitate cu dispozitiile art. 44 - 45 din
Regulament.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022, cu modificdrile si completdrile
ulterioare, precum si ale art. 48 alin. (4) din Regulament, pentru a fi declarat admis la concurs,
candidatul trebuie s3 obtind un punctaj total de cel putin 70 de puncte.

in temeiul dispozitiilor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022, cu modificdrile si
completdrile ulterioare, precum si ale art. 46 alin. (3) din Regulament, la data de 10.12.2025, pe
paginile de internet ale Consiliului Superior al Magistraturii si Institutului National al
Magistraturii a fost publicat punctajul total obtinut de fiecare candidat in urma evaluarii.

Potrivit art. 140 alin. (11) — (13) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile si completdrile
ulterioare:

J(11) Impotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in
termen de 48 de ore de la publicare, expundnd argumentele pentru care criticd punctajul
acordat. Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al
Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se
inainteazé spre solutionare Seciel pentru judecdtori, respectiv Secliei pentru procurori, in
termenul prevézut de calendarul concursului.

(12) in vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistroturii
mapa candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum si
raportul motivat al comisiei.

(13) Sectia corespunzétoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeazd
contestatia, in raport cu criticile formulate si cu documentele primite si, dacd apreciazd cd se
impune admiterea acesteia, procedeazd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor §i
punctajelor previzute de lege. Pe o fisd de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acordd
punctajele corespunzdtoare, In acest caz, in urma reevoludrii candidatului, niciun punctaj
acordat nu poate fi mai mic decét cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca
urmare a admiterii contestatiei este definitiv si se calculeazé ca medie aritmeticd a punctajelor
acordate de fiecare dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al
Magistraturii”.

Totodatd, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament, In cazul in care, in raport cu criticile
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formulate 5i cu documentele previzute la alin. (3}, Sectia pentru judecdtori apreciazd cd se
impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evaluare a candidatului pe baza
criteriilor si punctajelor previzute la art. 43 si 45”,

Conform Raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare a candidatilor pentru

promovarea la punctajul obtinut de
(cod candidat AD062), judecator in cadrul candidat pentru
promovarea efectiva la este de 66 de puncte,

acordat pentru fiecare criteriu astfel:

I. Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analizd gl sintezd, coerentd in exprimare — 7 puncte;

b) argumentatie sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentat3 a cererilor si
apararilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a Tnaltei Curti de Casatie si
Justitie si a curtilor de apel - 7 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor/lucrérilor si de
redactare a hotérarilor, tinand seama de volumul de activitate — 12 puncte.

Il. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzatoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul sedintei de judecatd si in indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea unui ton
adecvat, politicos, evitarea manifestdrilor si atitudinilor arogante sau dispretuitoare,
capacitatea de a gestiona situatiile ivite in sala de judecatd - 20 de puncte;

b) capacitatea de a colabora cu ceilalfi membri care compun, respectiv constituie
completul de judecatd, precum i comportamentul si comunicarea cu ceilalti judecitori si cu
personalul din cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare
ierarhic — 20 de puncte.

Analizand contestatia Judeciétor ) in raport de
criticile formulate care vizeazd exclusiv punctajul obtinut la evaluarea activitatii acesteia, de
mentiunile Raportulul de evaluare si de documentele aflate in mapa candidat Sectia pentru
judecdtori apreciazd cd aceasta este neintemeiatd pentru urmatoarele considerente:

Potrivit Raportului de evaluare intocmit in conditiile art. 46 din Regulamentul de
concurs de Comisia de evaluare a candidatilor pentru promovarea |la
pentru judecator documentele supuse evaludrii au fost
10 hotérari judecatoresti selectate din aplicatia informatica conform dispozitiilor art. 39 alin. (9)
din Regulamentul de concurs, precum si 5 hotdrdri judecitoresti selectate de candidat3,
conform dispozitiilor art. 39 alin. (11) din Regulamentul anterior mentionat.

Privitor la critica formulata de judecdtor care a
— —
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solicitat reevaluarea punctajului acordat in conformitate cu situatia reald, dar si cu activitatea
sectiei la care a functionat in cadrul instantei, Sectia pentru judecétori retine ca analiza
Comisiei de evaluare a candidatilor pentru promovarea |a

a fost efectuatd prin luarea in considerare a datelor privind activitatea sectiei in cadrul

careia a functionat judecator, care se regasesc in mapa candidat chiar daca nu au
fost mentionate in cuprinsul Raportului de evaluare.
Totodata, in ceea ce priveste aprecierea judecdtor

¢35 hotiririle verificate de Comisia de evaluare respectd exigenta unei motivari axate pe
argumente utile solutiondrii si corelate cu dispozitiile legale incidente, astfel incat nu se justifica
acordarea unui punctaj ce reprezintd un procent de 35% din 100%, Sectia pentru judecatori
constatd ci analiza efectuats de citre Comisia de evaluare s-a intemelat exclusiv pe criteriile
previzute de art. 43 5i 45 din Regulament, urmarind compatibilitatea actelor intocmite de
candidat3 cu obiectivele fixate in cuprinsul prevederilor regulamentare mentionate.

Sectia pentru judec3tori apreciaza cd nu pot fi rejinute sustinerile judecator

nici in ceea ce priveste faptul ci hotararile judecatoresti analizate

nu au fost desfiinfate/casate de cdtre instantele superioare, nefiind invocatd ,nemotivarea”
acestora, atdt timp cét organele judiciare competente nu au analizat aceste hotéarari in raport
de criteriile de evaluare din Regulament, ci in raport de legislatia incidenta in materie.

in ceea ce priveste criticile judecator vizand
criteriul de evaluare a activititii constand in ,Capacitatea de analizd si sintezd, coerenta in
exprimare”, previzut la 43 alin. (1) lit. a) din Regulament, astfel cum a constatat §i Comisia de
evaluare, Sectia pentru judecitori observd cd cele mai multe dintre hotdrérile judecatoresti
supuse verificirii sunt de o complexitate scdzutd, iar in urma examindrii acestora reiese ca
doamna judecator nu a fost preocupatd de Identificarea si prezentarea aspectelor relevante ale
cauzelor, ceea ce indici faptul c3 magistratul in cauzd nu dispune de o bund capacitate
analitics. Tn ceea ce priveste dispozitivul hotdrdrilor judecdtoresti analizate, Sectia pentru
judecitori observa cd acesta a fost redactat intr-o manierd clard, apta a fi pusa in executare.

Sectia pentru judecdtori constatd cd este corectd critica formulatd de Comisia de
evaluare in sensul ¢i in unele hotdrdri judecitoresti analizate existd un dezechilibru al
continutului de ansamblu, fiind o disproportie intre prezentarea parcursului procesual al
cauzelor si motivarea propriu-zisd a solutiel adoptate, asa cum se observa in cazul Sentintei
civile nr. al Sentintei civile nr si al Sentintei civile
nr. jar alte hotdrdri judecitoresti cuprind reproducerea integrald a
prevederilor legale, asa cum se observa in cazul Sentintei civile nr.

—— — T ———— m————
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De asemenea, Sectia pentru judecdtori constatd cd este intemeiatd si constatarea
ficutd de Comisia de evaluare care a identificat faptul cd in cuprinsul Sentintei civile
nr. candidat a motivat sumar solutia pronuntatd, nu a indicat si nici nu a
analizat coroborat probele administrate in cauza pe baza cdrora a fost adoptat solutia.

Dupd analizarea hotardrilor judecatoresti avute in vedere si de citre Comisia de
evaluare, Sectia pentru judecdtori constata cd judecdtor a
incercat s3 identifice aspectele relevante ale cauzelor si s3 realizeze o prezentare
corespunzatoare a acestora, insd, desi candidal a reusit identificarea problematicii juridice de
care depinde stabilirea raportului litigios, aceasta este tratatd, adesea, intr-o maniers
inadecvatd, circumscrisd unui stil propriu de redactare, situatie care reflectd o capacitate de
sinteza diminuata.

In acest sens, in acord cu concluziile formulate de Comisia de evaluare, Sectia pentru
judecdtori apreciazd cd in cuprinsul Sentintelor civile nr. si
nr. era necesar ca judecator sa procedeze
la o mai buna structurare a istoricului procesual al cauzelor, precum si a pretentiilor formulate si
a apardrilor invocate in cuprinsul considerentelor ce sustineau solutia pronuntatd, structurare
ce ar fi permis o mai bund parcurgere a acestora.

Mai mult, astfel cum s-a ardtat i in Raportul de evaluare, Sectia pentru judecitori
constatd ca in cuprinsul Sentintei civile nr. candidat nu a precizat dac3 s-a
depus sau nu intdmpinare, nefiind mentionatd astfel pozitia procesuald a pératului, iar in
Sentintele civile nr. nr. nr. si
nr. judecdtor nu a mentionat care au fost probele ce au fost
administrate sau imprejurarea cd nu s-au administrat niciun fel de probe.

Asa cum a retinut si Comisia de evaluare, Sectia pentru judecdtori observa faptul c& in
cuprinsul Deciziel civile nr. judecdtor nu a
analizat in concret continutul si concluziile ce rezultd din cuprinsul raportului de expertizi
intocmit in cauzd, existdnd o disproportie intre modul in care sunt aplicate aspectele de ordin
teoretic sl general la cauza dedusd judecatii, desi candidat a f3cut referire in considerentele
care sustin solutia pronuntata la raportul amintit.

Referitor la criteriul privind coerenta in exprimare, Sectia pentru judecitori constats c3
hotardrile judecdtoresti analizate de Comisia de evaluare prezintd o coerentd moderats,
generatd si de maniera proprie de redactare, caracterizatd printr-o capacitate de analiz3 si
sinteza diminuata, astfel cum s-a aratat mai sus.

Sectia pentru judecdtori retine c3, desi judecator a
expus o succesiune Iogicitii argumente in sustinerea hotdrdrilor adoptate, unitatea
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demonstratiei juridice este afectatd. Asa cum s-a aratat si in Raportul de evaluare, Sectia pentru

judecdtori constatad faptul cd, in cuprinsul considerentelor Deciziei civile nr. si
ale Sentintei civile nr. lipseste tocmai solutia ce urmeaza a se pronunta in
cauza.

Dupa analizarea hotérdrilor judecadtoresti avute in vedere pentru evaluarea activitatii,
Sectia pentru judecatori retine cd este intemeiatd concluzia Comisiei de evaluare care a
constatat c3d judecator a prezentat problematica juridica
esentiald, insd stilul de prezentare a acesteia este deficitar, crednd impresia unui ansamblu
insuficient de coerent, ceea ce afecteaza intelegerea pe deplin a rationamentului juridic avut in
vedere de magistrat la solutionarea cauzelor.
Totodat3, in anumite situatii care sunt expuse si in Raportul de evaluare, Sectia pentru
judecdtori a constatat o preocupare mai redusd a judecator
pentru o exprimare ingrijitd, fiind identificate in cuprinsul hotararilor greseli
gramaticale sau de ortografie, astfel: fie lipseste predicatul (,In drept, dispozitiile art. ...." -

Sentinta civila nr. .In drept, dispozitiile Legii nr. 263/2010 ...”- Sentinta civil3
nr, ~Probe: inscrisuri.,” - Sentinta civild nr, ); fie lipsesc sau
nu sunt respectate alineatele (asa cum este cazul in Sentintele civile nr. si
nr. ; fie lipsesc ghilimelele de citare a dispozitiilor legale (asa cum este cazul in
Sentintele civile nr. si nr. , fie dimensiunile caracterelor
diferd in cuprinsul aceleiagi hotdrdri (asa cum este cazul in Sentinta civild nr.

la paginile 1-2, Tn Sentinta civild nr. la pagina 5 si in Sentinta civila
nr. ; fie lipsesc diacriticele sau sunt folosite partial (asa cum este cazul in
Sentintele civile nr. si nr. ; fie a procedat |la repetarea

cuvintelor in cadrul aceleiasi propozitii (,nu rezultd cd fapta interveninentului ar fi determinat
fapta conducdtorului...” ori ,rezultd cd avariile produse autoturismului reclamantel nu sunt

produse ..."” - Sentinta civild nr. ); fie lipseste punctul ( asa cum este cazul in
Sentinta civild nr, la pagina 4); fie se foloseste virgula inaintea unei

enumerdri (,S-au depus la dosarul cauzei, ...”, sau ,Se retin in acest sens urmdtoarele prevederi
legale, ..."” - Sentinta civila nr

Sectia pentru judecatori constata cd in mod corect 2 stabilit Comisia de evaluare faptul
ca existd hotdrari in cuprinsul cdrora judecator a procedat la
o preluare a continutului cererilor si apararilor invocate de partile litigante férd schimbarea
timpului verbal sau a persoanei (,/n probatoriu selicit incuviintarea obiectiunilor la expertiza... ”
- Decizia civild nr.

@ Tel: (+40)21-311.69.02 Website: www.csm1509.ro Calea Plevnel nr. 1418, sector 6,
Fax: (+40)21-311.69.01 Emall; secretar_general@csm1909.ro cod pogtal 060011
Numdr de inregistrare in registrul de evidentd a prelucrdrilor de date cu caracter personal 2359 Pagina 9 din 17



CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

LConsiliul Superior al Magistraturii este garantul independenjer justigier
(art. 132 alin.1 din Constitutie, republicata)
———

De asemenea, in hotdrarile judecatoresti analizate de Comisia de evaluare, Sectia
pentru judecatori retine ca existd si greseli gramaticale ce afecteaza coerenta in exprimare, asa
cum se constatd in considerentele Deciziei civile nr. unde judecétor
a mentionat c3: ,Se retine de cdtre instanfa de apel ca neintemeiate

sustinerile... ”.

Sectia pentru judecdtori apreciazd cd aspectele prezentate mai sus, evidentiate si in
Raportul de evaluare, denota o lipsd a capacitdtii de sintezd i analizd, precum si a coerentei in
exprimare a judecdtor motiv pentru care Sectia nu poate
primi argumentele candidat formulate cu privire la concluzile Comisiei de evaluare
referitoare la acest criteriu de evaluare.

De altfel, asa cum rezulta si din ,Manualul de Metodologie pentru o abordare unitara
in solutionarea cauzelor”, elaborat de cdtre Consiliul Superior al Magistraturii in cadrul
proiectului RO2007-U/JH/01 -, Unificarea jurisprudentei instantelor si parchetelor din
Romania”, disponibil pe pagina de internet a Consiliului Superior al Magistraturii, la capitolul
,Tehnica intocmirii hotdrérii judecdtoresti” se mentioneaza ca ,argumentele juridice din
motivare trebuie sa fie formulate scurt, determinat si inteligibil”.

Sectia pentru judecdtori retine cd in acest sens sunt si normele interne, dispozitiile
art. 128 alin. (1) i (2) din Hotararea nr. 3243/22 decembrie 2022 a Sectiei pentru judecatori
pentru aprobarea Regulamentului de ordine interioard al instantelor judec3toresti stipuldnd cd:
(1) Hotdrdrea judecdtoreascd are continutul stabilit de lege. In cuprinsul hotdrdrii, continutul
actelor de sesizare a instantei si apdrdrile pdrtilor sunt sintetizate. Motivarea hotdrdrii
judecdtoresti trebuie sé arate silogismul juridic din care rezultd aplicarea normei de drept la
situatia de fapt retinutd. (2) In cdile de atac, hotdrérea cuprinde dispozitivul hotdrérii sau
hotdrdrilor atacate, iar motivele pe care s-au intemeiat hotardrile celorlalte instante se vor
ardta pe scurt. Continutul motivdrii céilor de atac §i apdrdrile fatd de acestea sunt sintetizate.
Motivarea hotdrdrii judecdtoresti trebuie sd arate argumentele pentru care s-a pronuniat
solutia in calea de atac i sustinerile care au fost inldturate”.

De asemenea, prin capitolul VI din Anexa | la Regulamentul privind evaluarea activitatii
profesionale a judecdtorilor, aprobat prin Hotardrea nr. 1113/2021 a Sectiei pentru judecdtori
s-au stabilit urmatoarele criteril: ,Hotdrérea judecdtoreascd trebuie motivata simplu si clar,
folosind limbajul juridic uzual. Judecdtorul trebuie sd utilizeze un limbaj accesibil, astfel incét
Justitiabilul sa inteleagd argumentele de fapt si de drept care au determinat adoptarea solutiei,
folosind limbajul juridic. Limbajul accesibil nu echivaleazd cu o exprimare simplistd, care face
rabat la calitatea redactdrii ori renuntarea la desemnarea institutiilor juridice (limbaj accesibil
Justitiabilulul cu un nivel mediu de culturd si educatie; partea sa inteleagd rationamentul si
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argumentele in baza cdrora s-a pronuntat solutia, s@ inteleagd dacd a cdstigat sau a pierdut
procesul). Pdrtile procesului trebuie sd inteleagd argumentele de fapt si se drept ce au
determinat solutia. De altfel, aceasta este si o cerintd a dreptului la un proces echitabil previzut
deart. 6 din CEDO, continutul hotdrérii puténd determina conduita ultericard a pdrtii (de
exemplu: promovarea cdilor de atac)”.

Prin urmare, examinarea acestui criteriu presupune a se da o cuvenitd importantd si
modalitdtii in care judecatorul intelege sd expuna §i sa sintetizeze obiectul cererii i sustinerile
partilor, aceste elemente avind un impact substantial asupra intelegerii rationamentului juridic
expus in considerentele unei hotdrari judecdtoresti.

In raport de cele constatate de Comisia de evaluare, astfel cum sunt redate in
hotararile judecatoresti amintite, existente la mapa candidat va3zdnd si prevederile art. 128
alin. (1) din Regulamentul de ordine interioara al instantelor judecdtoresti, aprobat prin
Hotdrarea nr. 3243/2022 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, Secfia pentru
judecédtori apreciaza ca depunctarea candidat cu 13 puncte la acest criteriu de evaluare este
proportionald cu carentele hotararilor judecdtoresti analizate de Comisie §i semnalate de
aceasta in cuprinsul Raportului de evaluare.

Referitor la criticile formulate de judecédtor privind
criteriul de evaluare a activitdtii constidnd in ,Argumentatia sub aspectul claritdtii si logicii,
analiza argumentatd a cererilor si apdrdrilor formulate de pdrii, respectarea jurisprudentei
unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel”, prevazut la 43 alin. (1) lit. b) din
Regulament, in acord cu concluziile Comisiei de evaluare, Sectia pentru judecatori apreciaza ca
acestea nu sunt intemeiate, deoarece hotéréarile judecitoresti pronuntate de candidata si care
au fost supuse verificrii suportd critici din perspectiva obiectivelor urmarite prin intermediul
criteriului antereferit, prezentand unele deficiente.

Sectia pentru judecatori constatd cd Tn Raportul de evaluare intocmit de Comisie s-a
apreciat cd, din ansamblul hotarérilor comunicate si al celor selectate, rezultd ca
judecator dovedeste, in general, faptul c3 posedd capacitate de
argumentare a solutiilor dispuse.

De asemenea, examinand hotarérile supuse spre analizd, Sectia pentru judecatori
constatd c3 sunt intemeiate concluziile Comisiei de evaluare care a retinut faptul ca
judecator a prezentat argumentatii intemeiate pe reglementarile din
dreptul Uniunii Europene sau care fac trimitere la jurisprudenta Inaltei Curti de Casatie si
Justitie, a Curtii Constitutionale, a Curtii de Justitie a Uniunii Europene si a Curtii Europene a
Drepturilor Omului. Astfel, au fost identificate hotdradri judecatoresti in care jurisprudenta
instantelor antereferite a fost valorificatd in mod corespunzator in solutionarea cauzelor

@ Tel: (+40)21-311.69.02 Website: www.csm1908.ro Calea Plevnei nr. 1418, sector 6,
Fax: (+40)21-311.65.01 Emall: secretar_general@csm1909.ro cod postal 060011

Numdr de inregistrare In registrul de evidentd a prelucrdrilor de date cu caracter personal 2359 Pagina 11 din 17




CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

JLansi! Superior al Maglstraturi este garantul independentei justitiei”

2
o
=
~
S
o)

2y <

G sTaP {art. 133 aiin.1 din Constitutie, repuhlicats)
respective, asa cum se observd in Decizia civilda nr. in Sentinta civila
nr. in Sentinta civild nr. in Sentinta civild
nr. in Decizia civilda nr. precum si in Sentinta civild
nr.

Tn acord cu aspectele constatate de Comisia de evaluare, Sectia pentru judecatori
retine c&, in unele hotdrari judecatoresti analizate, claritatea si elocventa exprimdrii sunt mai
putin consistente, situatie cauzatd de insuficienta preocupare pentru forma hotdrarii ori de
dezechilibrul continutului de ansamblu al hotdrarilor, precum si de disproportia dintre
prezentarea parcursului procesual al cauzelor si motivarea propriu-zisa a solutiei adoptate,
aspecte care au fost prezentate si in cadrul criteriului de evaluare privind capacitatea de analizd
si sinteza, precum si coerenta in exprimare,

Privitor la sustinerea candidat care 2 apreciat cd@ motivarea depunctdrii sale |a acest
criteriu de evaluare se sprijind pe considerentele indicate la criteriul anterior de evaluare, fiind
depunctat de doud ori pentru aceleasi aspecte analizate la criteriul privind analiza, sinteza si
coerenta in exprimare, Sectia pentru judecatori constata ca evaluarea activitatii profesionale a
unui judecdtor este ficutd in baza lucrdrilor intocmite de magistratul in cauzd, acestea fiind
analizate in ansamblul lor, in mod unitar.

Or, tocmai o asemenea abordare poate reliefa, in anumite cazuri evidentiate de
Comisia de evaluare, existenta unor deficiente care sd vizeze atdt capacitatea de analiza si
sintezd, cit si modul in care s-a realizat argumentarea sub aspectul claritatii si logicii expunerii.

Drept urmare, Sectia pentru judecatori considerad cd existenta unor asemenea situatii
identificate in unele hotarari judecitoresti nu poate exclude depunctarea unui candidat pentru
ambele criterii previzute de Regulament, dacd modul in care judecatorul intelege sd actioneze
in respectivele cazuri are efecte negative raportat la criteriile analizate.

Vazand aspectele evidentiate anterior, marcate in cuprinsul Raportului de evaluare ca
fiind deficiente, Sectia pentru judecdtori constatd ca sustinerile contestato reprezintd doar
precizari privitoare la aspectele retinute de Comisia de evaluare, judecator

netdgdduind mentiunile formulate de cdtre Comisie.

Observénd aspectele evidentiate de Comisia de evaluare, Sectia pentru judecatori
apreciaza cd, in mod corect, in Raportul de evaluare s-a constatat stilul deficitar in care
judecator a fintocmit si a redactat unele dintre hotararile
judecdtoresti verificate, astfel cum a fost evidentiat in Raport, in situatia in care analiza
argumentata sub aspectul claritdtii si logicii este o conditie necesard pentru orice lucrare
profesionald de natura juridica intocmita de un judecator.

In raport de aceste aspecte, Sectia pentru judecatori apreciaza justificatd nota acordat3
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candidatei la acest criteriu de evaluare, depunctarea sa fiind proportionald cu natura si
gravitatea carentelor identificate de Comisie §i semnalate de aceasta in cuprinsul Raportului de
evaluare, intrucat stilul de redactare adoptat de contestatc afecteaza valoarea juridica a
motivarii, impresia generald fiind a unui ansamblu dezechilibrat.

in ceea ce priveste criticile formulate de judecdtor
vizand criteriul de evaluare a activitdtii constand in ,Respectarea termenelor rezonabile de
solutionare a cauzelor si de redactare a hotdrdrilor, tindnd seama de volumul de activitate
rezultat din datele prevazute la art. 40 alin. (2)”, Sectia pentru judecatori constatd ca, la acest
criteriu, Comisia de evaluare a depunctat candidata cu 8 puncte, retinand cd in perioada supusa
analizei, judecator a activat in cadrul in perioada
22.09.2022 - 30.04.2023, precum si in cadrul in perioada 01.05.2023 -
22.09.2025.

Analizand datele statistice puse la dispozitie de Sectia pentru
judecatori constatd cd in perioada supusa verificarilor, cat a activat in cadrul acestei instante,

judecator a participat la 55 de sedinte de judecatd, a rulat
775 de dosare, a solutionat 320 de dosare, a redactat 150 de hotdrari judecatoresti, dintre care
intr-un dosar hotirdrea a fost redactatd peste termenul legal, numdrul de zile cu care a fost
depasit termenul fiind de 3.

Totodatd, asa cum reiese din verificdrile efectuate de Comisia de evaluare pe baza
datelor statistice comunicate de Sectia pentru judec3tori observd ca, in
general, candidat a respectat termenele rezonabile de solutionare a dosarelor, inregistrand
insa si depdsiri ale termenului legal de redactare a hotararilor.

Astfel, in perioada 01.05.2023 - 31.12,2023, judecator

a participat la 99 de sedinte de judecatd, a solutionat 192 de dosare, a
redactat 120 de hotirari, dintre care 7 au fost redactate peste termenul legal, numarul mediu
de zile cu care a fost depdsit termenul fiind de 12,2, iar pericada medie de solutionare a
cauzelor fiind de 141,54 de zile. in perioada 01.01.2024 - 31.12.2024, candidat a participat la
118 sedinte de judecatd, a solutionat 356 de dosare, a redactat 218 hotéréri, dintre care 10 au
fost redactate peste termenul legal, numarul mediu de zile cu care a fost depdsit termenul fiind
de 18,1, iar perioada medie de solutionare a cauzelor fiind de 211,47 zle. In perioada
01.01.2025 - 22.09.2025, judecdtor a participat la 64 de sedinte de judecatd, a
solutionat 232 de dosare, a redactat 120 de hotdrari, dintre care una a fost redactatd peste
termenul legal, numirul de zile cu care a fost depasit termenul fiind de 2, iar perioada medie de
solutionare a cauzelor fiind de 212,52 zile.
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Asa cum rezultd si din Raportul de evaluare, Sectia pentru judecatori observa faptul ca
hotdrarile judecatoresti selectate aleatoriu de sistemul ECRIS au fost pronuntate in cauze avind
o complexitate preponderent scdzutd, precum: Sentinta civild nr. prin care a
fost solutionatd o cerere avand ca obiect ,pretentii”; Sentinta civiid nr. prin
care a fost solutionatd o cerere avand ca obiect ,actiune in rdspundere delictuald"; Sentinta
civila nr prin care a fost solutionatd o cerere avand ca obiect ,iesire din
indiviziune"; Sentinta civild nr. prin care a fost solutionatd o cerere avand ca
obiect ,calcul drepturi salariale”; Decizia civild nr. prin care a fost solutionat
apelul formulat impotriva unei hotarari pronuntatd intr-un dosar avand ca obiect ,pretentii”;
Sentinta civild nr. prin care a fost solutionatd o cerere aviand ca obiect
»anulare dispozitie invalidare-Legea nr. 10/2001 “; Sentinta civild nr. prin care
a fost solutionata o cerere avand ca oblect ,asigurdri sociale"; Decizia civild nr.
prin care a fost solutionat apelul formulat impotriva unei hotdréri pronuntata intr-un dosar
avand ca obiect ,partaj judiciar - iesire din indiviziune"”; Sentinta civild nr.
avand ca obiect ,asigurdri sociale - obligatia de a face"; Decizia civild nr. prin
care a fost solutionat apelul formulat impotriva unei hotaréri pronuntate intr-un dosar avand ca
obiect , contestatie la executare”.

in acelasi sens, Sectia pentru judecétori observa faptul c3 si cele 5 hot3rari judecatoresti
depuse de candidatd au fost pronuntate in cauze avind o complexitate scizutd sau medie,
precum: Decizia civild nr. prin care a fost solutionat apelul formulat impotriva
unei hotdrari pronuntate intr-un dosar avind ca obiect ,ordonantd presedintiald"; Sentinta
civila ni prin care a fost solutionatd o cerere avind ca obiect ,asigurri
sociale - contestare decizie de pensionare"; Decizia civild nr. prin care au fost
solutionate apelurile formulate impotriva unei hotirari pronuntate intr-un dosar avind ca
obiect ,uzucapiune"; Sentinta civild nr. prin care a fost solutionat3 o cerere
avind ca obiect ,cerere valoare redusd”; Sentinta civild nr. prin care a fost
solutionata o cerere avand ca obiect ,obligatie de a face"; Incheierea din data de
prin care a fost sesizat3 Inalta Curte de Casatie si Justitie in vederea pronuntirii unei hotirari
prealabile.

Drept urmare, ludnd in considerare complexitatea scizutd sau medie a cauzelor in care
au fost pronuntate hotdrdrile judecitoresti supuse evalusrii, Sectia pentru judecdtori constat3
cd depdsirea termenului pentru redactarea hotirarilor judecdtoresti nu poate fi admis3 decit in
situatii exceptionale, dispozitiile legale invocate prevdzand un termen de 30 de zile pentru
redactare.

Mai mult, asa cum reiese si din Raportul de evaluare, Sectia pentru judecdtori observa
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ca judecdtor a procedat la amanarea pronuntarii in cazul a
9 dintre cele 10 hotdrari judecdtoresti analizate, astfel: Sentinta civild nr.

doud améandri de pronuntare, Sentinta civild nr. - 0 amanare de pronuntare,
Sentinta civila nr. - o0 amanare de pronuntare, Sentinta civild
nr. - o amdanare de pronuntare, Sentinta civild nr, -0
amanare de pronuntare, Sentinta - doud amandri de pronuntare,
Decizia civila nr. - o améinare de pronuntare, Sentinta civild
nr. - doud amandri de pronuntare si Decizia civila nr. -0
aménare de pronuntare.

Sectia pentru judecitori nu poate primi argumentele judecator

care a apreciat cd evaluarea efectuatd asupra criteriului privind respectarea
termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a hotdrdrilor a fost realizatd pe
baza unor date statistice nereale, rezultate dintr-o evidentiere defectuoasd, intrucat, din situatia
statistici prezentatd chiar de candidat pentru perioada 01.05.2023 - 22.09.2025, rezultd cd a
avut un numdr de 18 hotdrari judecitoresti redactate peste termenul legal, situatie care este
identic3 cu cea avutd in vedere de Comisia de evaluare.
De asemenea, Sectia pentru judecitori nu poate admite nici sustinerile

judecator care a mentionat ¢3 dosarele nr.

nr. si nr. au fost redactate in termenul legal, aspecte ce rezulta
din evidenta sistemului ECRIS, intrucit, asa cum reiese din datele oficiale furnizate de sistemul
StatisECRIS la data de dosarul nr. figureaza cu un numar de 135 de
zile de intarziere in redactarea hotdrarii, dosarul nr. figureazd cu un numar de
9 zile de intarziere in redactarea hotdrarii, iar dosarul nr. figureaza cu un numar
de 3 zile de intarziere in redactarea hotararil.

Privitor la critica formulatd de candidat :are a aritat cd in Raportul de evaluare s-a avut
in vedere ,numédrul mediu de zile de dep3sire” pentru perioada supusd analizei Comisiei de
evaluare cind a activat in cadrul desi a inregistrat doar o hotdrare
judecitoreasca ce a fost redactatd peste termen, Sectia pentru judecdtori precizeazd faptul ca
aceastd situatie reprezintd doar o eroare de redactare avand in vedere contextul datelor
statistice analizate, care nu schimba insd cu nimic evidentele analizate de Comisia de evaluare.

in acord cu aspectele prezentate de Comisia de evaluare pe baza datele statistice din

care rezultd redactarea cu intarziere a unor hotirdri judecdtoresti, Sectia pentru judecatori
apreciazd cd judecator trebuie sa isi imbunatateasca acest
indicator, astfel incat s3 fie respectate termenele de solutionare a cauzelor si de redactare a
hotararilor judecatoresti.
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

LLonsitiul Superior al Maglstraturil este garantulindependental justtlei”
{art. 132 alin.1 din Constitutie, rapublicata)

Pe cale de consecinta, Sectia pentru judecatori apreciaza ca sunt corecte concluziile din
Raportul de evaluare sub acest aspect, neputdnd fi infirmate prin simpla invocare a volumului
dosarelor rulate, cu atdt mai mult cu cat candidal a procedat la amanarea pronuntarii in cazul a
9 dintre hotdrarile judecdtoresti analizate, respectarea termenului rezonabil de redactare a
hotdrdrilor pronuntate constituind un criteriu relevant in evaluarea candidat astfel ¢d, in
situatia concretd, se constata cd depunctarea judecator cu
8 puncte este proportionald in raport de deficientele constatate de Comisia de evaluare,
urmand a fi mentinut punctajul acordat de aceasta.

Avand in vedere argumentele mai sus expuse, Sectia pentru judecatori va respinge
contestatia impotriva punctajului obtinut la evaluarea activitdtii, la concursul de promovare
efectivd a judecatorilor in functii de executie la curiile de apel, desfasurat in perioada
septembrie 2025 — decembrie 2025, formulata de judecator
in cadrul candidat pentru promovarea

avand codul AD062, apreciind ¢@ nu se impune realizarea unei noi
evaluari.

Fata de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, raportat la art. 140 alin. (13) din Legea nr. 303/2022
privind statutul judec3torilor si procurorilor, cu modificdrile si completdrile ulterioare, si la
art. 47 alin. (5) din Regulamentul privind concursul de promovare a judecatorilor, aprobat prin
Hotadrarea nr. 1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judec3tori a Consiliului Superior al Magistraturii,
prin vot direct §i secret, cu majoritatea voturilor membrilor prezenti, respectiv 2 voturi pentru
admiterea contestatiei si 8 voturi pentru respingerea acesteia;

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut la evaluarea activitatii, la
concursul de promovare efectivd a judecdtorilor in functii de executie la curtile de apel,
desfasurat in perioada septembrie 2025 — decembrie 2025, formulati de

judecator in cadrul candidat avand codul
A0062.
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

LJConsiliul Superfor al Magistraturii este garantul independentel justitiei”
{art. 133 alin.1 din Constitutie, republicats)
—

Art.2 - Prezenta Hotdrére nr. 2954 din 18 decembrie 2025 a Sectiei pentru judecdtori a
Consiliului Superior al Magistraturii se comunicd Directiei resurse umane §i organizare, in
vederea ludril masurilor legale.

Data in Bucuresti, |a data de 18 decembrie 2025
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