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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
SECTIA PENTRU PROCURORI

HOTARAREA nr. 671
din 16 Septembrie 2025

Prin cererea transmisa la Consiliul Superior al Magistraturii in termenul legal,
procuror in cadrul Parchetului
candidat la concursul de promovare efectiva a procuroriior in tunctii de executie organizat in
pericada martie-septembrie 2025, in vederea promovérii efective la Parchetul
avand codul de concurs B0026 a formulat contestatie impotriva punctajului
obtinut la evaluare.

In motivarea contestatiei, procuror a aratat ca, desi comisia a identificat corect
anumite carente, nu au fost respectate intocmal criteriile de evaluare de la sectiunea | a)
capacitate de analiza si sintezd, coerentd in exprimare, si de la sectiunea | b) argumentatie sub
aspectul claritdtii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si apdrdrilor formulate de parti,
existand in cadrul fiecdrei analize tendinta de a critica forma.

procuror a precizat cd, in cadrul sectiunii | a), comisia de evaluare critica aspecte
precum lipsa coroborarii probatoriului, lipsa indicdrii unor mijloace de probé sau neprezentarea
declaratiei unui inculpat, iar in cadrul sectiunii | b) existenta sau inexistenta in actele analizate a
unor mentiuni care nu sunt prevazute de lege, desi nu a identificat decizii RIL sau HP care s3
impuna alte cerinte in afara celor din Codul de procedura penala.

Totodatd, contestatorul a ardtat cd, in mod exhaustiv, Codul de procedura penald
stabileste elementele obligatorii ale unui rechizitoriu si ale unui acord de recunoastere a
vinovatiei. Tot ce este in afara acestor cerinte legale este, prin definitie, facultativ, neobligatoriu
pentru validitatea actului si, mai ales, nu poate fi transformat intr-un criteriu de sanctionare in
cadrul unei evaludri profesionale, iar faptul cd unii practicieni aleg sa includd mentiuni
suplimentare nu e, in sine, problematic.

procuror a apreciat ca apare a fi profund incorect ca respectarea normei legale
sa fie sanctionata si ca evaluarea sd impund standardele unei practici neuniforme, marcate adesea
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de un grad ridicat de subiectivism, in locul celor prevazute expres de lege, acest lucru afectand, in
viziunea sa, selectia meritocraticd si egalitatea de tratament intre candidati, in cadrul unei
proceduri de evaluare deja afectatd de criterii vagi care nu permit o apreciere reala si obiectiva
asupra activitatii magistratului, inclusiv cu privire la aspecte esentiale cum ar fi viziunea de
anchetd.

A mai aratat procuror ca rechizitoriul — si cu atdt mai mult acordul de
recunoastere a vinovatiei — nu este un act menit sa aiba, si nici nu poate avea, o existentd de sine
statatoare, aptd sd excluda necesitatea parcurgerii intregului dosar al cauzei pentru o intelegere
completd si aprofundata a spetei, sub toate aspectele sale. Rechizitoriul este un act a carui
dispozitie de trimitere in judecatd se bazeaza pe un standard probatoriu mai redus decat cel
necesar tragerii la raspundere penald, fiind, in esentd, o cerere de chemare in judecata penal3, si
nu trebuie sa intruneasca acelasi standard precum actul prin care se dispune tragerea la
raspundere penala.

in conceptia contestatorului, rechizitoriul este un act destinat unor profesionisti ai
dreptului, respectiv judecatorului de camera preliminard, judecdtorului de fond etc., si nu unui
observator independent, asa cum a sustinut comisia de evaluare. In acest context, nu se justifica
cerinta de a explica in mod didactic concepte juridice fundamentale, precum incidenta
concursului de infractiuni, a recidivei sau a unit3tii naturale colective, intrucat acestea sunt notiuni
de stricta specialitate, bine cunoscute destinatarului firesc al actului si ce pot fi puse in discutie,
dupa necesitate, in faza judecatii. Data fiind natura sa, cu atat mai putin se justifica aceasta cerinta
in cadrul unui acord de recunoastere a vinovatiei.

Tn esents, procuror a aratat ca nu se justificd nici cerinta adoptarii unui anumit
stil de analiza sau de coroborare a probelor, in conformitate cu un tipar agreat de comisie, ori a
unei anumite modalititi de prezentare a declaratiilor subiectilor procesuali, si nici alte exigente
similare, care pot fi, in cele din urma, contrare unei veritabile capacitati de sinteza. O astfel de
abordare, ce nu este impusa nici de dispozitia din art. 286 alin. 2 si nici de cea din art. 327 alin. 1
din Codul de procedurd penald, riscd sa transforme actul intr-un opis probator, pierzand din
vedere scopul sdu esential - acela de sinteza si orientare procesuald —, inclusiv prin redarea inutila,
integrald, a unor interceptdri, care nu adauga valoare argumentativa reald si incarca artificial actul
cu informatii brute, in locul unei analize relevante si structurate. Cu toate acestea, contestatorul
considerd ¢a nu trebuie criticata nicio optiune stilistica, atata timp cat actul are aptitudinea
functionald de a-si indeplini scopul procesual.

procuror a mai precizat cd acordul de recunoastere a vinovatiei trebuie s3
cuprinda mentiunile prevazute de art. 482 din C.p.p., dar pot fi inserate i alte mentiuni decdt cele
prevazute in mod expres. Totodatd, mai arata ca acordul de recunoastere a vinovdtiei nu trebuie
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sa cuprindd mentiuni cu privire la deducerea mdsurii preventive privative de libertate si a
interndrii medicale, cu privire la masurile de siguranta etc., aspecte care au fost intelese de de
legivitor, care a facut o diferenta clara intre continutul acordului de recunoastere a vinovatiei si
continutul dispozitivului hotararii judecatoresti.

Fatd de contestatia formulata, analizand nota nr. 57/3373/2025 a Directiei resurse umane
si organizare si vazand inscrisurile atasate, Sectia pentru procurori retine urmatoarele:

Prin Hotdrdrea nr. 207/26.03.2025, Sectia pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii a aprobat organizarea, in perioada martie-septembrie 2025, a concursului de
promovare efectivad a procurorilor in functii de executie, in conditiile art. 139-141 din Legea nr.
303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, precum si ale Regulamentului privind
concursul de promovare a procurorilor, aprobat prin Hotdrdrea Sectiei pentru procurori nr.
682/2023.

in conformitate cu prevederile art. 139 alin, (1) din Legea nr. 303/2022 si ale art. 38 din
Regulamentul anterior mentionat, concursul a constat in sustinerea unei probe avand ca obiect
evaluarea activitatii §i a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate efectiv desfisurata.

Pentru evaluarea activitdtii, derulatd in conformitate cu dispozitille art. 43 din
Regulamentul de concurs, au fost avute in vedere 10 acte intocmite de candidati in ultimii 3 ani
de activitate, selectate de comisia de evaluare, precum si cel mult 5 acte cu obiect diferit intocmite
in perioada supusa evaludrii, depuse de candidati odatd cu cererea de inscriere la concurs,
punctajul maxim total ce putea fi atribuit la acest criteriu fiind de 60 de puncte.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a facut in conformitate cu dispozitiile art. 44 si art. 45
din Regulamentul de concurs, punctajul maxim total ce putea fi atribuit la acest criteriu fiind de
40 de puncte.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022 si ale art. 48 alin. (3) din Regulamentul
de concurs, pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul trebuie si obtind un punctaj total de
cel putin 70 de puncte.

in temeiul dispozitiilor art, 140 alin. (10) din Legea nr, 303/2022 si ale art. 46 alin. (2) din
Regulamentul de concurs, la data de 05.08.2025, pe paginile de internet ale Consiliului Superior
al Magistraturii si Institutului National al Magistraturii a fost publicat punctajul total obtinut de
fiecare candidat in urma evaludrii. Totodata, in temeiul dispozitiilor art. 46 alin. (2) teza finals din
Regulamentul de concurs, dupa publicarea punctajului total, comisia de organizare a pus la
dispozitia fiecdrui candidat raportul de evaluare prin intermediul profilului de candidat din cadrul
platformei Emap.

Potrivit art. 140 alin. (11) — (13) din Legea nr. 303/2022, ,(11) impotriva punctajului
obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in termen de 48 de ore de la publicare,
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expunénd argumentele pentru care criticd punctajul acordat. Contestatia se transmite prin fax sau
e-mail ori se depune la Institutul National al Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind
posibilitatea depunerii contestatiilor, si se inainteazd spre solutionare Sectiei pentru judecdtori,
respectiv Sectiei pentru procurori, in termenul prevazut de calendarul concursului.

(12) in vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indaté sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii mapa
condidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum si raportul
motivat al comisiei.

(13) Sectia corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeazd contestatia,
in raport cu criticile formulate si cu documentele primite si, dacd apreciazd cd se impune admiterea
acesteia, procedeazd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si punctajelor prevazute
de lege. Pe o fisé de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acordd punctajele
corespunzdtoare. In acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj acordat nu poate fi
mai mic decét cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca urmare a admiterii
contestatiei este definitiv si se calculeazd ca medie aritmeticd a punctajelor acordate de fiecare
dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii.”

Totodatd, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulamentul de concurs, LIn cazul in care, in raport
cu criticile formulate si cu documentele prevdzute la alin. (3), Sectia pentru procurori apreciaza ca
se impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evaluare a candidatului pe baza
criteriilor si punctajelor prevézute la art. 43 si 45."

Conform raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare pentru promovarea

efectiva la parchetele de pe langa punctajul obtinut de {cod
candidat B0026), procuror in cadrul Parchetului
candidat pentru Parchetul este de 86 de puncte, acordat pentru

fiecare criteriu astfel:

I. Evaluarea activitatii:

a) capacitatea de analiza i sintezd, coerenta in exprimare — 12 puncte;

b) argumentatia sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentatd a cererilor §i
apararilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei obligatorii a inaltei Curti de Casatie si
Justitie - 14 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a lucrdrilor, tindnd seama de
volumul de activitate rezultat din datele prevazute la art.41 alin.1 din Regulamentul privind
concursul de promovare a procurorilor — 20 puncte.

Il. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea cosspunzétoare in relatia cu jusﬂabilii, avocatii, expertii, interpretii in
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timpul activitatii de urmarire penald, de supraveghere a cercetdrilor penale sau a activitatii de
participare la sedintele de judecatd, precum si indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea
unui ton adecvat, politicos, evitarea manifestarilor si atitudinilor arogante sau dispretuitoare - 20
puncte;

b) comportamentul §i comunicarea cu ceilalti procurori si cu personalul din cadrul
propriului parchet sau din cadrul parchetelor superioare ori inferioare ierarhic - 20 puncte.

Analizénd contestatia procuror in raport de criticile formulate,
care vizeaza exclusiv punctajul obtinut la evaluarea activitdtii acestuia, de mentiunile raportului
de evaluare si de documentele aflate in mapa candidatului, Sectia pentru procurori apreciaza cd
aceasta este neintemeiata pentru urmatoarele considerente:

Potrivit Raportului de evaluare intocmit in conditiile art. 46 din Regulamentul de concurs
de Comisia de evaluare constituita la nivelul parchetelor de pe langa pentru
procuror documentele supuse evaludrii au fost 10 acte intocmite de candidat,
selectate de Comisie conform dispozitiilor art. 40 alin. (3) din Regulamentul de concurs si 5 acte
depuse de candidat, conform dispozitiilor art. 40 alin. (7) din Regulamentul anterior mentionat.

in ceea ce priveste criticile contestatorului vizénd criteriul de evaluare a activitatii
constand in ,capacitatea de analizd si sintezd, coerenta in exprimare”, Sectia pentru procurori
retine cd in raportul de evaluare se remarca faptul cd domnul procuror are o bund capacitate de
sinteza a datelor obtinute din surse diferite in cauzele penale pe care le-a solutionat, cu nivel de
complexitate medie, manifestand o atitudine activa in administrarea unui probatoriu divers.

Actele supuse evaludrii respectd, in general, conditiile vizand claritatea si coerenta in
exprimare, au un limbaj accesibil, de natura sa faciliteze intelegerea situatiilor prezentate, adesea,
chiar si pentru un justitiabil care nu apeleaza la sprijinul unui profesionist. Totodata, candidatul
are un stil concis, clar si unitar si rezumd analizele efectuate la scopul actului sau sectiunii.

Sectia pentru procurori constatd cd in cuprinsul raportului de evaluare se mentioneaza
ca, la stabilirea punctajului, comisia a avut in vedere si unele observatii, in principal, din
perspectiva criteriului capacitdtii de analiza si de coroborare a mijloacelor de proba, ce vor fi
expuse in continuare.

Astfel, comisia de evaluare noteaza ca in majoritatea actelor evaluate, in cuprinsul
sectiunii dedicate, candidatul expune extrem de succint situatia de fapt, fara indicarea mijloacelor
de proba care au justificat retinerea acesteia si fard a efectua, cel putin sumar, analiza si
coroborarea probatoriului administrat,

In privinta rechizitoriului nr. prin care s-a dispus trimiterea in judecatd
a doi inculpati, cetdteni moldoveni, sub aspectul sdvérsirii infractiunilor de complicitate Ia fals
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material Tn inscrisuri oficiale si fals privind identitatea, ambele in forma continuata, comisia de
evaluare a constatat existenta mai multor deficiente: dupa formularea unui enunt, candidatul
indica file din dosarul de urmarire penald, dar fard a preciza, in concret, care este mijlocul de
proba ce a justificat formularea enuntului si fara a corobora probatoriul; descrierea acuzatiei, in
cadrul sectiunii in drept este realizata prin fraze lungi, alambicate, fara o structurare raportata la
elementele constitutive, imprejurare care nu permite unui observator independent s3 inteleagd
fapta descris3; de asemenea, se mentioneaza ca faptele au fost savarsite in scopul obtinerii unor
sume de bani, fara a fi identificate in cuprinsul actului mentiuni ori explicatii cu privire la cuantum,
imprejurdri sau elemente care au fundamentat formularea acestei afirmatii; desi se mentioneazd
cad in autoturismul celui de-al treilea inculpat (fatd de care s-a dispus clasarea cauzei) a fost
descoperitd o carte de identitate falsificata, in cuprinsul actului nu exista o analiza referitoare la
acest inscris ori o eventuala solutie/masura cu privire |a aceasta.

Contrar sustinerilor candidatului care arata ca rechizitoriul nr. cuprinde
toate mentiunile prevdzute de lege, inclusiv probele (elementele de fapt) 5i mijloacele de probd
si precizeaza ca nu este necesara adaptarea rechizitoriului pentru un observator independent,
acesta nefiind destinatarul actului, Sectia pentru procurori, in acord cu observatiile comisei de
evaluare, apreciaza ca deficientele multiple constatate se confirma si constata ca s-ar fi impus
efectuarea unei analize aprofundate a probatoriului administrat in cauza.

Sectia pentru procurori nu va retine criticile formulate, apreciind in primul rénd, c3, in
cadrul procedurii de evaluare a activitatii candidatului, va fi verificatd nu doar forma actelor
intocmite, ci si corectitudinea (legalitatea si temeinicia) solutiilor date si a masurilor luate.

Sectia pentru procurori mai retine c3 observatiile comisiei de evaluare referitoare, in
principal, la lipsa analizei si a corobordrii probatoriului, vizeaza si rechizitoriul nr.

prin care s-a dispus trimiterea in judecatd a trei inculpati, sub aspectul

savarsirii a trei infractiuni de inseldciune, aflate in concurs real. In privinta rechizitoriului nr.

prin care s-a dispus trimiterea in judecata a unui inculpat recidivist, in stare de arest

preventiv, sub aspectul savarsirii infractiunii de talhdrie, prezentarea situatiei de fapt este

realizat3 extrem de succint, fiard a fi mentionate, analizate si coroborate mijloacele de proba care

au condus la retinerea acesteia, in plus, incidenta circumstantei agravante constand in starea de
vulnerabilitate vaddita a victimei nu este motivata pertinent si concludent.

Totodata, Sectia pentru procurori constatd c¢ad in cuprinsul raportului de evaluare se mai
mentioneaza ca omisiunea candidatului de a indica, in sectiunea dedicatd, mijloacele de proba
care au constituit sursa imprejurdrile de fapt retinute si consecutiv, de a le analiza si corobora,
precizand doar numarul filelor din dosarul de urmarire penald, este valabila si cu privire la acordul

de recunoastere a vinovatiei nr. rechizitoriul nr. si
Tel: (+40)21-311.69.02 Website: www.csm1909.ro Calea Plevnei nr. 1418, sector 6,
Fax: (+40)21-311.68.01 Email: secretar_general@csm1909.ro0 cod postal 060011

Numdr de inregistrare in registrul de evidenia o prelucrarilor de date cu carocter personal 2359 Pagina 6 din 12



S
7,

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

(4’ 4° +Conslliul Superior al Magistraturil este garantul Independentel justifie”
G sTRN (art. 133 alin.1 din Constitugle, republicats)

rechizitoriul nr.

Realizdnd o cercetare proprie a actelor procesuale mentionate mai sus, Sectia pentru
procurori apreciaza ca deficientele expuse anterior se confirma. in materie penald, in actele de
procedura specifice, mai ales in rechizitoriu, se recomanda ca situatia de fapt sa fie descrisd de o
manierd supld, cu indicarea clard a tuturor actiunilor sau inactiunilor care sunt apreciate ca
intrunind elementele constitutive ale unor infractiuni, iar analiza probatoriului sd implice
rationamentele de retinere ori de inldturare a probelor.

Sustinerile contestatorului prin care Tsi justifica stilul de redactare a rechizitoriilor anterior
mentionate nu pot fi primite si nu reprezinta veritabile critici, iar Sectia pentru procurori
subliniaza ca rechizitoriul nu este un act destinat doar unor profesionisti ai dreptului, asa cum
sustine candidatul, intrucadt o descriere clard a faptei/faptelor este importantd pentru inculpat,
astfel incat acesta sd poata sa isi exercite in mod efectiv dreptul la aparare, ceea ce presupune in
mod prioritar intelegerea acuzatiilor, cel putin |a nivel de situatie faptica. Rechzitoriul trebuie s3
cuprinda o descriere intr-o manierd rezonabild a faptelor retinute in sarcina inculpatului, iar
potrivit art. 371 din C. proc. pen. judecata se va margini la faptele si persoanele aratate in actul
de sesizare,

O alta observatie a comisiei de evaluare vizeaza neverificarea/necorectarea actelor de
catre candidat ori preluarea unor texte din alte acte, fard o adaptare prealabild, evidentiata de
erorile identificate in rechizitoriul nr. rechizitoriul nr.
rechizitoriul nr. (folosirea inadecvatd a unor termeni) si ordonanta nr.

Sectia pentru procurori apreciaza cd deficientele expuse anterior se confirma, fiind
multiple si consistente, erorile de exprimare si greselile gramaticale fiind frecvente si, astfel,
afecteazd in mod considerabil coerenta in exprimare. Sustinerile contestatorului care apreciaza
ca adecvata folosirea termenului de a clasa, in referire la 3 carduri bancare, in sensul de a le insera
in cuprinsul dosarului de urmdrire penald, nu pot fi primite, iar Sectia pentru procurori subliniaza
ca erorile de exprimare pot compromite intelegerea mesajului si pot crea o impresie negativa
asupra calitatii actelor intocmite de candidat.

Coroborénd carentele expuse anterior cu observatiile comisiei de evaluare referitoare la
capacitatea de analiza si sinteza, precum si coerenta in exprimare, raportat si la criticile prezentate
de domnul procuror, Sectia pentru procurori constata c¢d depunctarea candidatului cu 8 puncte la
acest criteriu nu a fost disproportionata.

Referitor la criticile contestatorului vizand criteriul de evaluare a activitatii constand in
«argumentatie sub aspectul claritdtii si logicii, analiza argumentata a cererilor si apdrarilor
formulate de pdrti, respectarea jurisprudentei obligatorii a Inaltei Curti de Casatie si Justitie”,
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Sectia pentru procurori constatd cd s-a aplicat de catre Comisia de evaluare o depunctare cu 6
puncte, motivat de faptul cd domnul procuror stipdneste tehnica de argumentare necesara
pentru intocmirea actelor analizate care cuprind sectiunile consacrate. In general, mésurile si
solutiile dispuse sunt motivate pertinent si concludent, candidatul fiind preocupat de analiza
corectd si completd a cauzei prin raportare la institutiile juridice aplicabile. Faptele sunt
prezentate intr-o succesiune logica, prefigurand solutia dispusa, care este argumentata in fapt si
in drept, prin trimitere la probe si legislatia incidenta, cu respectarea jurisprudentei obligatorii a
Inaltei Curti de Casatie i Justitie.

Tn acelasi timp, Sectia pentru procurori retine ca actele evaluate suport3, unele observatii,
comisia precizand cad in unele situatii, cu 0 complexitate redusd, elementele de tipicitate ale
infractiunii rezuitd din descrierea ipotezei faptice incadrati juridic. ins3, in acele cauze unde sunt
incidente institutii juridice precum unitatea legald sau naturald de infractiuni, pluralitatea de
infractiuni, diferite forme de participatie penald, rdspunderea persoanei juridice, circumstante
atenuate ori agravante, cauze justificative, comisia a apreciat cd este necesard o analiza din partea
candidatului, care sa contina o motivare pertinenta si concludentd, cu privire la toate institutiile
juridice incidente, si care sa aiba astfel aptitudinea de a convinge un observator independent de
justetea analizei efectuate.

Astfel, o primad observatie a comisiei vizeaza rechizitoriul nr. n cadrul
sectiunii in drept, candidatul descrie fapta incadrata juridic, insd nu realizeaza nicio analiza a
elementelor de tipicitate a infractiunilor de inseldciune, a motivelor care au justificat retinerea
dispozitiilor referitoare la concursul de infractiuni, a conditiilor care atrag raspunderea persoanei
juridice; in acelasi act, inldturarea apararilor inculpatului persoana fizica este realizatd de candidat
prin intermediul unor aprecieri pur subiective referitoare la tipologia infractorilor; se mai constata
omisiunea de a indica temeiul de drept al propunerii de mentinere a masurilor asiguratorii.

Sectia pentru procurori mai retine ca in rechizitoriile nr. si nr.

comisia de evaluare a constatat aceleasi deficiente: lipsa analizei cu privire la

conditiile care atrag incidenta concursului de infractiuni, candidatul nu indica temeiul de drept al

solicitarilor de mentinere a masurilor asiguratorii si a controlului judiciar si omite sa solicite

computarea duratei retinerii, conform art. 72 din Codul penal. Totodats, in rechizitoriul nr.

prin care s-a dispus trimiterea in judecatad a unui inculpat recidivist, sub aspectul

savarsirii in concurs formal a infractiunilor de viol si ultraj contra bunelor moravuri, la sectiunea

.In drept”, candidatul descrie situatia incadratd juridic, insa omite analiza elementelor de

tipicitate ale infractiunilor retinute, precum si a celor doud forme ale pluralitatii de infractiuni
incidente in cauza.

Sectia pentru procurori apreciazd ca deficientele expuse anterior cu privire la
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rechizitoriile nr. nr. nr. sinr.

se confirma, iar apararile candidatului care sustine ca nu se impunea o analiza
detaliatd a elementelor de tipicitate ale infractiunii, a raspunderii persoanei juridice sau a
incidentei concursului de infractiuni, avand in vedere complexitatea redusa a cauzelor, nu pot fi
primite.

Sectia pentru procurori mai aratd ca gradul de complexitate a cauzelor analizate de
comisia de evaluare prezinta relevanta in procesul de notare, avand in vedere cd, in cazul unor
cauze de complexitate redusa, este firesc ca exigentele privind calitatea actelor intocmite s3 fie
maxime, avand in vedere cd activitatea la unitatea de parchet ierarhic superioara presupune o
cazuistica complexa, iar capacitatea de analiza si sinteza este cu atit mai evidentd cu cat gradul
de complexitate este mai mare.

Sectia pentru procurori nu poate retine criticile contestatorului care arata ca art. 330
C.p.p. prevede doar posibilitatea de a propune mentinerea masurii si apreciaza, in acord cu
constatarile din raportul de evaluare, ¢d in situatia in care inculpatii se afla sub imperiul unor
madsuri preventive, propunerile referitoare la masurile preventive sau asiguratorii trebuie s3 se
regaseasca in cuprinsul rechizitoriului; acestea trebuie motivate in fapt siin drept, avand in vedere
dispozitiile art. 328 alin.1 C.proc.pen. si art. 330 alin.1 C.proc.pen.

Sectia pentru procurori constata ca, atdt in acordul de recunoastere a vinovatiei nr.

(privind un inculpat cercetat sub aspectul savarsirii infractiunii de delapidare, in
forma continuatd -130 de acte materiale), cat si in rechizitoriul nr. (privind un
inculpat cercetat sub aspectul savarsirii infractiunii de fals, in forma continuatd — 166 de acte
materiale), comisia de evaluare a notat ¢ nu s-a realizat de catre candidat o analizd complet3 si
aplicatd a conditiilor de existenta ale formei unitatii naturale de infractiune.

O alta critica a comisiei de evaluare vizeaza rechizitoriul nr. prin care
s-a dispus trimiterea in judecata a doi inculpati, sub aspectul savarsirii infractiunilor de fals
intelectual in forma continuatd si complicitate la fals intelectual, vizeaza faptul ca domnul
procuror omite sa se pronunte cu privire |la desfiintarea unor inscrisuri, conform art. 25 alin. 3
C.p.p., iar cu privire |a alte inscrisuri falsificate de persoane cu privire la care s-a dispus renuntarea
la urmarire penald, candidatul a mentionat, dar fird a propune in concret, cd urmeaza a solicita
desfiintarea acestora.

Sectia pentru procurori retine c3, in mod judicios, comisia de evaluare a constatat in
rechizitoriul nr. omisiunea candidatului de a propune desfiintarea inscrisurilor
(procesul-verbal de receptie si certificatul de atestare a edificarii constructiei), iar apirarile
contestatorului care apreciaza ca dispozitiile legale ce reglementeaza continutul rechizitorului nu
reclamad obligativitatea vreunei propuneri cu privire la desfiintarea inscrisurilor nu pot fi primite.

e
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in conformitate cu prevederile art. 328 alin. 1 C.proc.pen, rechizitoriul trebuie sa cuprind3 toate
mentiunile necesare pentru solutionarea cauzei, care sa includd o analizad corectd.si completad a
cauzei prin raportare la institutiile juridice aplicabile. Totodatd, Sectia pentru procurori constata
cd, in privinta celorlalte inscrisuri falsificate de persoane cu privire la care s-a dispus renuntarea
la urmdrire penald, este indicat in cuprinsul dispozitivului la punctul nr. 7 temeiul de drept
{respectiv art. 318 alin. 8 si art. 315 alin. 2 lit. d C. proc.pen.) al dispozitiei de sesizare a
judecatorului de camera preliminara cu propunerea de desfiintare a inscrisurilor, astfel cum a
aratat si domnul procuror in motivarea contestatiei sale.

0 altd deficientd constatata in mod corect de comisia de evaluare vizeaza rechizitoriul nr.

in care candidatul omite sa solicite computarea duratei retinerii $i a masurii
arestdrii preventive, conform art, 72 din Codul penal, aceeasi critica fiind retinutd de comisie siin
cazul rechizitoriului nr.

Totodatd, se mai constata ca rechizitoriul nr. suportd critici si din
perspectiva criteriului analizei corecte si complete a cauzei prin raportare la institutiile juridice.
Astfel, comisia a retinut ca actul evaluat nu contine nicio mentiune/dispozitie referitoare la
procedura de confiscare sau de desfiintare a unui inscris in cazul clasarii reglementata de art. 549°
C.p.p., desi s-a dispus o solutie de clasare cu privire la infractiunea de fals material in inscrisuri
oficiale. O alt3 observatie a comisiei vizeaza dispozitia de clasare a cauzei sub aspectul infractiunii
de fals material in inscrisuri oficiale, intemeiata in drept pe dispozitiile art. 16 alin. 1 lit. cdin C.p.p.,
deoarece candidatul a constatat imposibilitatea identificarii autorilor faptelor.

Sectia pentru procurori retine cd dispozitiile art. 16 alin. 1 lit. ¢ din C.p.p. opereaza in
personam, fiind incident in conditiile in care fapta existd, constituie infractiune, insa din probe a
reiesit ca nu a fost savarsitd de suspect/inculpat, ci de o altd persoanad, aspecte invederate si de
comisia de evaluare. Nu pot fi primite criticile contestatorului care apreciaza cd aceasta chestiune
excedeaza criteriilor de evaluare din prezenta sectiune, precizand cd o asemenea abordare
reprezinta o practica consacratd, sustinutd de argumente de ordin formal. Totodata, Sectia pentru
procurori subliniaza ca verificarea modului in care un candidat stapaneste aplicarea institutiilor si
conceptelor juridice reprezintd un subcriteriu de evaluare a activitatii procurorilor in cadrul
sectiunii ,argumentatie sub aspectul claritatii si logicii”.

O alta critica vizand acelasi rechizitoriu se refera la modalitatea de stabilire a cheltuielilor
judiciare, candidatul omitdnd s3 mentioneze dispozitiile art. 274 alin. 2 C.p.p. si sd hotdrascd
partea din cheltuielile judiciare datorate de fiecare, observatia fiind valabild si in cazul
rechizitoriilor nr.

Apdrarile formulate de contestator care invedereaza cd, In ceea ce priveste cheltuielile
judiciare, potrivit art. 274 alin. 2 C.p.p., atunci cand sunt mai multi suspecti sau inculpati,
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procurorul sau, dupd caz, instanta stabileste partea din cheltuielile judiciare ce revine fiecaruia,
apreciind ca doar in situatiile in care cauza este solutionatad de procuror, prin renuntare |la
urmarirea penala sau clasare, acesta stabileste partea din cheltuielile judiciare pentru fiecare
dintre inculpati, vor fi respinse, iar Sectia pentru procurori observa temeinicia observatiilor
comisiei de evaluare si constatd modul eronat de aplicare a dispozitiilor art. 274 alin. 2 C.p.p. in
cuprinsul rechizitoriului, procurorul are obligatia de a stabili, atunci cand sunt mai multi suspecti
sau inculpati, partea din cheltuielile judiciare ce revine fiecaruia, tindndu-se seama de masura in
care a provocat cheltuielile judiciare in cursul urmaririi penale.

Sectia pentru procurori mai retine ¢a in rechizitoriul nr. rechizitoriul nr.

acordul de recunoastere a vinovatiei nr, 5i rechizitoriul nr,

comisia de evaluare a mai retinut, din perspectiva criteriului structurii si

sectiunilor consacrate ale actelor, cd in cuprinsul sectiunii ,Mijloace de proba” candidatul

mentioneaza acte care nu reprezinta mijloace de probd, in acceptiunea art. 97 din Codul de
procedura penala.

in rechizitoriul nr. intocmit la data de nici in partea
introductiva si nici in dispozitiv, nu se face referire la masura preventiva a controlului judiciar, desi
in cuprinsul sectiunii ,Mdsuri preventive” se mentioneaza cd fatd de inculpat s-a luat masura
preventiva a controlului judiciar, prelungita pentru 60 de zile.

Contestatorul a precizat ca aspectul criticat de comisia de evaluare nu priveste absenta
mentiunii referitoare la masura controlului judiciar, ci faptul cd aceasta nu a fost inseratd in
sectiunile preferate de comisie. Sectia pentru procurori apreciaza ca se recomandd ca mentiunea
referitoare la faptul cd un inculpat a fost cercetat sub masura preventiva a controlului judiciar sa
se regdseascad atat in partea introductiva, cat si in cuprinsul dispozitivului, in acord cu observatiile
comisiei de evaluare.

De asemenea o altd observatie corectd a comisiei vizeaza rechizitoriul nr.
in care se constata ca, desi persoana vatamata era minord, iar in cauza nu exista constituire de
parte civild, prin reprezentant legal, nu s-a dispus luarea masurilor asiguratorii, conform art. 249
alin. 7 din Codul de procedura penald, aspect necontestat in cuprinsul contestatiei de catre
domnul procuror. ‘

Fata de cele retinute, date fiind carentele identificate, dar si aspectele pozitive retinute,
Sectia pentru procurori apreciaza ca punctajul acordat de Comisia de evaluare la acest criteriu
este intemeiat.

in concluzie, apreciind cd aspectele invederate in cuprinsul contestatiei nu sunt de naturd
sa conducd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si punctajelor prevazute in
Regulamentul de concurs, Sectia pentru procurori va respinge contestatia impotriva punctajului
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obtinut la evaluarea activitdtii si conduitei candidatilor din ultimii 3 ani de activitate efectiv

desfasuratd, formulata de procuror _ procuror in cadrul Parchetului

candidat avand codul de concurs B0026 |a concursul de
promovare efectivd a procurorilor in funclii de executie, desfasurat in perioada martie-
septembrie 2025, in vederea promovarii efective la Parchetul
Fata de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii raportat la cele ale art. 140 alin. (13) din Legea nr.
303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor si ale art. 47 alin. (5) din Regulamentul
privind concursul de promovare procurorilor, aprobat prin Hotdrdrea nr. 682/04.05.2023 a Sectiei
pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii, prin vot direct si secret, unanimitatea
voturilor membrilor prezenti:

SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut la evaluare, la concursul de
promovare efectivd a procurorilor in functii de executie, desfasurat in perioada martie-
septembrie 2025, formulata de procuror procuror in cadrul Parchetului

candidat avand codul de concurs B0026.

Art.2 - Prezenta hotdrare se comunica Directiei resurse umane si organizare, in vederea
luarii masurilor legale.

Data in Bucuresti, la data de 16 S¢

embrie 2025.

SANDU

—
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