CONSILIUL SUPERIOR AL

MAGISTRATURII

PLENUL

HOTARAREA nr. 502

Din 26 octombrie 2005

Prin cererea inregistrata la Consiliul Superior al Magistraturii sub nr.
15195/CSM/2005, domnul procuror Brisc loan Vasile de la Parchetul de pe
langa Tribunalul Maramures, candidat la functia de prim-procuror adjunct al
acestei institupii, a solicitat invalidarea concursului organizal pentru numirea
in functia de prim-procuror adjunct al Parchetului de pe langa Tribunalul
Maramures, organizat de Consiliul Superior al Magistraturii in perioada
septembrie-octombrie 2005, ca urmare a constatarii urmatoarelor
neregularitati:

-neconcordanta dintre tematica si bibliograha indicata;

-lipsa unei organizari corespunzatoare care a determinat
maodificarea calendarului concursului;

-la proba avand ca obiect testarea psihologica, evaluarea
capacitatii candidatului de a lua decizii $1 de a-si asuma
raspunderea si verificarea rezistentei la stres, candidatilor li s-a
cerut sa solutioneze si o serie de exercitii de matematica, exercitii
care nu erau relevante cu privire la capacitatea candidatilor de a
lua decizii, a-si asuma raspunderea si de a rezista la stres;

-in cadrul celei de-a doua probe, nu i s-a permis sa isi sustina
proiectul, ci membrii comisiei i-au adresat intrebar care nu erau
neaparat pertinente;



la proba scrisa, doar doua din cele opt subiecte au avut
corespondent in bibliografia indicata;

-punctajul acordat pentru fiecare subiect din cadrul probei scrise
a fost facut cunoscut dupa sustinerea probei, nu in timpul
acesteia, cum ar fi trebuit;

-nu a fost respectata metododologia de recorectare a lucrarilor.

Cu privire la cererea de fata, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii
retine urmatoarele:

Calendarul concursului sau examenului, adoptat prin Hotdrarea
Plenului nr.317 din 24 august 2005, a fost modificat prin Hotararea Plenului
nr.381 din 22 septembrie 2005. Modificarea calendarului a fost determinata de
numarul mare al candidaturilor depuse, ceea ce presupunea alocarea unui
interval de timp mai mare pentru sustinerea probei orale §i corectarea
lucrarilor scrise. Prin urmare, modificarea s-a facut tocmai in vederea unei
evaluari corespunzatoare a aptitudinilor §i pregatirii candidatilor. Nu se poate
considera ca aceasta modificare a calendarului i-ar fi pus pe unii candidati in
situatia de a face mai multe deplasari la Bucuresti; acestia au avut
posibilitatea sa ia cunostintda de modificare accesand site-ul Consiliului
Superior al Magistraturii.

Exercitiile de matematica la care face referire domnul procuror au vizat
verificarea capacitatii de operare la un nivel de abstractizare superior, aspect
urmarit de toate chestionarele centrate pe analiza stilului de gandire, pe
abilitatea rezolutivd generala. Testul la care au fost supusi candidatii a fost
menit s4 acopere capacitatea de adaptare/invatare, abilitatile verbale s
numerice, rationamentele verbale $i numerice; omiterea unor sectiuni din
cadrul acestuia ar determina lipsirea sa de eficienta scontata.

Sustinerea orala a proiectului de management in fata Comisiei de
examinare, conform art. 24 alin. 2) din Regulamentul de organizare a
concursului sau examenului pentru numirea in functii de conducere a
judecatorilor si procurorilor, nu presupune neaparat prezentarea acestuia de
catre candidat, fara a fi intrerupt de membrii comisiei. Ideile expuse in scris
puteau fi prezentate si dezvoltate de catre candidat in cadrul raspunsurilor la
intrebarile puse de membrii comisiei. Oricum, continutul proiectelor intocmite
de candidati a fost cunoscut de catre membrii comisiei la momentul sustineri
probei orale, avand in vedere ca, potrivit art. 24 alin. 1] din Regulament,
proiectele fusesera depuse la Institutul National al Magistraturi cu cel putin 7
zile inainte de data desfasurarii concursului sau examenului.

Cu ocazia elaborarii subiectelor pentru proba scrisa, s-a urmant
corelarea acestora cu tematica si bibliografia anuntate. Astfel, tematica vizand
JParticularitati ale managementului in parchete” are corespondent in punctele
4-7 din bibliografie. Mai mult, subiectele de examen cu privire la aceasta tema,
au fost elaborate pe baza art.112 din Regulamentul de ordine interioara a
parchetelor — pct.7 al bibliografiei — articol care trebuia corelat cu lucrarile in
materie de management din bibliografie — pct. 1 si 2.

Nu era posibilda comunicarea catre candidati in tumpul desfagurari
probei scrise, a baremului de corectare, in primul rand pentru faptul ca,
potrivit art.28 alin.l1 din Regulamentul de organizare a concursului sau
examenului pentru numirea in functii de conducere a judecatorilor si
procurorilor, acesta se afigeaza la sfarsitul testarn scrise. In al doilea rand, este



de la sine inteles ¢aA nu se poate comunica baremul in timpul examenului,
pentru ca acesta contine informatii de care candidatii s-ar fi putut folosi in
solutionarea subiectelor.

Recorectarea lucrarilor scrise ca urmare a contestatitlor formulate, s-a
facut cu respectarea art.29 alin.2 si 3 din Regulament.Rezultatul recorectarii
nu poate fi decat admiterea sau respingerea contestatiei, impunandu-se
publicarea solutiei, nu a notelor acordate, cu excepfia situatiei admiterii
contestatiei. Notele date de membrii comisiel sunt consemnate intr-un
borderou aflat in posesia comisiei de orgamzare.

Pentru considerentele aratate mai sus;

in temeiul dispozitiilor art. 36 alin. 1) lit. d) din Legea nr.317 /2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, art. 49 alin.7) din
Legea nr.303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata,
art. 20-31 din Regulamentul de organizarea concursului sau examenului
pentru numirea in functii de conducere a judecatorilor sau procurorilor,
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Art.1-Respinge contestatia formulatd de domnul procuror Brisc loan
Vasile de la Parchetul de pe langa Tribunalul Maramures, cu privire la modul
de organizare si desfasurare a concursului organizat in perioada septembrie-
octombrie 2005 de Consiliul Superior al Magistraturii, pentru numirea in
functia de prim-procuror adjunct al Parchetului de pe langa Trnbunalul
Maramures.

Art.2-Prezenta hotarare se comunica Directieli resurse umane si
organizare $i magistratului in cauza.

Data in Bucurest, la data de 26 octombne 2005
Presedinte

Judecator dr. DAN LUPASCU
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