CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

wConsiliul Superior al Magistraturi este garantul independenter justigie
{art. 133 alin.1 din Constitutie, republicata)
—

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 1500
din 17 junie 2025

Prin cererea inregistrata in format electronic la Consiliul Superior al Magistraturii la data
de 28.05.2025, prin intermediul aplicatiei CSMApp,

judecdtor in cadrul candidat la concursul de promovare efectivi a
judecatorilor in functii de executie, desfisurat in perioada februarie-iunie 2025, in vederea
promovarii efective |z avand codul de concurs A0057, a formulat contestatie

impotriva punctajului obtinut la evaluare.

In motivarea contestatiei, cu privire la punctajul obtinut [a criteriile de la literele A si B,

judecator a aratat, in esentd, c3 formuleazi critici comune, invederdnd c¢d situatia
descrisd in raportul de evaluare nu este definitorie pentru perioada analizatd (10.03.2022-
10.03.2025).

Cu privire la deficientele retinute in raportul de evaluare, relative la capacitatea de
analizd, sinteza si coerenta hotararilor examinate, respectiv lipsa de preocupare in respectarea
structurii hotdrarii judecatoresti, a aratat cd prin raportul de evaluare au fost
identificate hotdréri in care se preia activitatea desfdsuratd de instanta, de parti si de ceilalti
subiecti procesuali la termenele de judecats acordate in cauzd, cererile formulate de acestia,
precum si dispozitiile instantei corespunzitor procedurii desfdsurate in fata acesteia. Cu privire
la acest ultim aspect, judecator a ardtat cd a preluat completuri cu dosare foarte vechi
(in care cadrul procesual ori obiectul cauzei a cunoscut modificdri), in care redactarea unei
hotarari de fond, fird o prezentare clari a obiectului cauzei (de cele mai muite ori modificat ca
urmare a unor cereri modificatoare succesive ori ca urmare a conexdrii cauzelor), ori a cadrului
procesual (spre exemplu, ca urmare a pronuntdrii unor incheieri interlocutoril cu privire la
anumite exceptii, precum exceptia lipsei calitatii procesual pasive, atunci cand a fost admis3),
fard trimiterea la aceste masuri trangate in cursul cercetirii judecatoregsti, ar fi devenit de
asemenea criticabild i ar fi putut avea efecte concrete din punctul de vedere al pronuntarii unei
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hotarari legale si temeinice, respectiv ar fi putut pune atst partile, cat si instanta de control
judiciar in dificultate cu privire la obiectul dedus judecdtii ori la calitatea pdrtilor.
judecétor a mai aratat cd pentru modalitatea de redactare a
hotérarii (reluarea sustinerilor partilor, a principalelor aspecte discutate la termenele de
judecatd, cu efecte in privinta precizarii/modificarii actiunii ori a schimbdrii cadrului procesual),
fiind criticat c3 nu faciliteazd intelegerea problematicii tratate, respectiv a situatiei de fapt,
imputandu-i-se redarea pe larg a aspectelor principale discutate |a termenele de judecatad, Or,
preocuparea deosebitd in retinerea corectd a cadrului procesual ori a obiectului precis al cauzei,
a condus la judecarea cauzelor in limita cu care instanta a fost investita. . judecdtor
apreciaza ca tocmai prin redarea aspectelor esentiale privind obiectul cauzei a creat partilor
posibilitatea intelegerii limitelor deduse judecitii si a celor privind exercitarea cdilor de atac.
Raportat la punctajul extrem de redus obtinut la criteriile A si B, judecator a
invederat ¢3, in m3sura in care punctajul ar reflecta calitatea reald a hotéréarilor, aceasta ar fi
avut conotatii directe si in privinta indicelui de atacabilitate al hotdrérilor pronuntate ori al
indicelui de desfiintare (ori in ceea ce priveste existenfa mai multor hotdréri cu trimitere spre
rejudecare). Cu privire la aceasta criticd, a solicitat efectuarea unei analize
statistice comparative a indicilor de atacabilitate gi de desfiintare a hotardrilor pronuntate in
perioada supusa analizei (10.03.2022-10.03.2025) cu indicele de atacabilitate si/sau desfiintare a
oricirui alt candidat (care are un punctaj de admitere a examenului de promovare), pentru a se
putea ajunge la o concluzie obiectivd cu privire la posibilitatea de crestere a punctajului sdu
peste limita de promovare a examenului.
n sustinerea acestui demers, 2 invederat ¢, in cazul in care hotdrérile sale, intr-adevdr,
nu prezintd niciun fel de analizd, sintezd, coerentd, argumentatie, analizd argumentatd a
cererilor si apararile formulate de parti si ar fi fost pronuntate cu nerespectarea jurisprudentei
unitare a Tnaltei Curti de Casatie si Justitie 5i a curtii de apel (aceasta fiind concluzia care se
deduce din punctajul obtinut de 4 puncte din totalul de 40 de puncte), aceste imprejurari s-ar fi
transpus in formularea de cdi de atac, urmate de cele mai multe ori de admiterea acestor céi de
atac (tocmai pentru lipsa de argumentatie in solutionarea cererilor ori a lipsei identificarii
corecte a petitelor formulate de pdrti ori pentru nesolutionarea tuturor petitelor cu care
instanta a fost investitd). Daca se retine prin raportul de evaluare ca hotarérile nu sunt clare, ar
fi existat situatia ca instanta de fond ori cea de apel s3 nu identifice/sa nu poata identifica toate
petitele cu care a fost investitd, ceea ce nu s-a intdmplat.
a mai ar3tat ¢ prin raportul de evaluare se criticd hotararea pronuntata

in dosarul in sensul ¢3 rationamentul expus este lipsit de claritate. Cu privire la

aceste critici, judecdtor invocd Decizia nr. pronuntata
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in acelasi dosar, cu scopul de a evidentia ca ingrijordrile redate in raportul de evaluare nu sunt
efective. Astfel, a ar3tat c3 prin decizia invocats s-au retinut ca temeinice sustinerile judecitoriei
sl s-a respins apelul ca nefondat. Or, desi in raport este criticatd capacitatea de analiza, sintez3,
coerentd in exprimare, lipsa argumentatiei sub aspectul claritatii si al logicii, deficientele
invocate (pentru care i-au fost acordate 4 puncte) nu au fost constatate cu ocazia judecdrii
apelului. De altfel, in privinta celorlalte hotirari criticate in raportul de evaluare (cu privire la
care s-a refinut ¢a nu sunt clare, c3 nu se intelege obiectul ori limitele investirii) acestea sunt, cu
precadere, hot3rdri in privinta cirora nu s-a exercitat calea de atac, ori cdile de atac au fost
respinse,

judecdtor a mai aratat ¢3 prin raportul de evaluare s-au ficut trimiteri repetate
la lipsa de complexitate a cauzelor si apreciaza ¢d acordarea unui punctaj mic poate fi cauzatd
de Imprejurarea ca raportul a fost intocmit fir3 a se observa dosarele in care au fost pronuntate
respectivele hotdrari. A precizat c3 demersul sdu nu vizeazs solicitarea dosarelor de fond pentru
evaluarea sa, ci doreste s3 arate c3 lipsa de complexitate a cauzelor nu a fost retinutd in mod
corect, motiv pentru care punctajul sdu a avut de suferit. In concret, desi unele dintre hotararile
analizate priveau dosare cu trimitere spre rejudecare si erau complexe, in raportul de evaluare
se face trimitere in mai multe randuri la lipsa complexitétii cauzelor. De asemenea, s-a invocat
lipsa de complexitate a cauzelor fird a se avea in vedere c3 a solutionat, de reguld la primul
termen de judecatd, cauze care trenau pe rolul Completului de mai multi ani (cu titlu de
exemplu: dosarul nr. - dosare in care se
dispusese anterior rejudecarea cauzei).

in plus, referitor la criteriul de evaluare de la punctul B, desi nu s-a retinut c3 ar fi
incdlcat jurisprudenta obligatorie a naltei Curti de Casatie si Justitie si a curtii de apel, punctajul
acordat a fost de doar 2 puncte, dintr-un tota! de 20 de puncte.

In ceea ce priveste evaluarea criteriului de la litera C - respectarea termenelor
rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a hot3rarilor (tindnd seama de volumul de
activitate rezultat din datele prevazute la art. 40 alin. (2) din Regulament) - a
aratat ca i-a fost acordat un punctaj de 9 puncte dintr-un total maxim de 20 de puncte,
retindndu-se existenta unui tipar in activitatea sa, dat de amanarea pronuntirii, cu consecinta
tergiversarii cauzei, chiar in Ipoteza in care cauzele solutionate au o complexitate redus3.
Totodatd, comisia a remarcat numarul mare de hotirari redactate peste termenul legal, fapt
doar partial explicabil prin volumul mare de activitate,

Judecator apreciaza ¢ in mod gresit s-a retinut prin raportul de evaluare, pe de o
parte, cd se identificd un tipar al amanarii cauzelor usoare si, pe de altd parte, complexitatea
redusd a cauzelor (atat la criteriul B si C). Astfel, cu privire la amandrile de pronuntare, care nu
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reprezintd un tipar in activitatea sa, acestea se pot justifica chiar prin datele statistice
comunicate de retinute in raport, care relevd o situatie de redactare a unui
numar mai mare de hotarari (675), fata de media sectiei (270,9). A precizat cd atat dupa
transferul de la cat si dupd transferul de la
a preluat completuri deja existente, completurile
preluate fiind cele mai dificile completuri ale instantei (cu titlu de exemplu, judecator a
invocat dosarul nr. cu pronuntare amanatd de 6 ori, ulterior repus pe rol §i
dosarul nr. cu pronuntare amanata de 3 ori 5i repus pe rol, ambele solutionate
la primul termen de judecatd in care a intrat in componenta completului). De asemenea, a
invocat situatia completului pe care |-a preluat la momentul transferului sdu

si care inregistra la acel moment peste 800 de dosare cu termen acordat, iar la data
mutérii sale pe altd sectie din cadrul instantei inregistra un numar de sub 600 dosare cu termen
acordat (numdrul cauzelor fiind diminuat intr-un mod considerabil), pentru ca, la cateva luni
dupd mutarea sa, completul 53 inregistreze, din nou, peste 800 de dosare cu termen.

judecdtor a reiterat c3, firs a incerca s§ critice modalitatea subiectiva de
analiza a hotdrarilor judecitoresti de catre Comisia de evaluare, in lipsa dosarului de judecats,
astfel cum se intdmpl3 in cazul unui apel, instantele investite cu judecarea apelurilor declarate
impotriva sentintelor pronuntate (care solutioneazd in prezenta dosarelor de fond in care s-a
exercitat calea de atac) au o altd opinie. in acest sens a invocat referatul presedintelui Sectiei |
Civilda a .. prin care s-a retinut diligenta in ceea ce priveste activitatea de
identificare a situatiei de fapt din cauzele deduse judecatii si in ceea ce priveste argumentatia
logico-juridica raportd la situatia de fapt. Totodatd, s-a remarcat o argumentare elaborata a
modului de solutionare a cererilor si apdrarilor partilor, precum si a hotdrarilor judecatoresti
pronuntate, magistratii sectiei declarandu-se de acord cu promovarea sa.

Tn concluzie, judecitor a reiterat cd deficienele majore constatate la criteriile A
si B din raportul de evaluare pentru care { s-au acordat doar 4 puncte dintr-un total de 40 de
puncte, dacd erau intr-adevir reale, s-ar fi concretizat intr-o serie de apeluri si hotdrari
desfiintate (unele cu trimitere spre rejudecare), situatie care nu se confirma prin prisma
inexistentei cdilor de atac ori a respingerilor acestora.

De asemenea, in ceea ce priveste evaluarea de la punctul C (respectarea termenelor
rezonabile de solutionare a cauzelor), judecdtor a ardtat cd nu s-a avut in vedere
operativitatea solutiondrii cauzelor (cele mai multe cauze fiind solutionate la primul termen de
judecatd la care a intrat in componenta completului).

judecitor a invocat adresa din care, cu
referire la perioada 10.03.2022 - 02.05.2022, rezultd ci s-a incadrat la calificativul
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in ceea ce priveste rata de solutionare a dosarelor (operativitatea, stocul de dosare mai
vechi de un an/un an si 6 luni si ponderea dosarelor inchise intr-un an).

in concluzie, judecitor a solicitat reevaluarea activititii sale din perioada
10.03.2022-10.03.2025 cu referire la criteriile de la literele A, B 5i C, sl stabilirea unui punctaj
care sd Ti permitd promovarea la

Fata de contestatia formulati, analizand nota nr. a Directiei resurse
umane sl organizare §i vdzand inscrisurile atasate, Sectia pentru judecdtori retine urmatoarele:

Prin Hotdrarea nr. 275/18.02.2025, Sectia pentru judecitori a aprobat organizarea, in
perioada februarie-iunie 2025, a concursului de promovare efectivi a judecatorilor in functii de
executie, in conditiile art. 127-134 si art. 139-141 din Legea nr. 303/2022 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, cu modificirile si completdrile ulterioare, precum si ale
Regulamentului privind organizarea si desfasurarea concursului de promovare a judecatorilor,
aprobat prin Hotararea nr. 1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al
Magistraturii.

in conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile
si completdrile ulterioare, si art. 38 din Regulament, concursul a constat in sustinerea unei probe
avand ca obiect evaluarea activitatii si a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate
efectiv desfasurati,

Pentru evaluarea activitdtii au fost avute in vedere 10 hot3rari judecdtoresti redactate
de candidati in ultimii 3 ani de activitate, selectate de comisia de evaluare, precum si cel mult 5
hotarari judecdtoresti redactate de candidati in perioada supusd evaludrii, depuse de acestia
odata cu cererea de inscriere la concurs.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a ficut in conformitate cu dispozitiile art. 44 - 45 din
Regulament.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile si completdrile
ulterioare, si art. 48 alin. (4) din Regulament, pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul
trebuie sa obtina un punctaj total de cel putin 70 de puncte.

In temeiul dispozitiilor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile si
completdrile ulterioare, si ale art. 46 alin. (3) din Regulament, la data de 27.01.2025, pe paginile
de internet ale Consiliului Superior al Magistraturii sl Institutului National al Magistraturii a fost
publicat punctajul total obtinut de fiecare candidat in urma evalusrii.

Potrivit art. 140 alin. (11) - (13) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile si completirile
ulterioare:

"(11) Impotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in
termen de 48 de ore de la publicare, expunénd argumentele pentru care criticd punctajul
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acordat. Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al
Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, 5i se
inainteazé spre solutionare Sectiei pentru judecdtori, respectiv Sectiei pentru procurori, in
termenul previzut de calendarul concursului.

(12) in vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii
mapa candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum i
raportul motivat al comisiei.

(13) Sectia corespunzdtoare @ Consiliului Superior al Magistraturii onalizeazd
contestatia, in raport cu criticile formulate si cu documentele primite si, dacd apreciazd cd se
impune admiterea acesteia, procedeazd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor i
punctajelor previzute de lege. Pe o fisé de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acorda
punctajele corespunzétoare. in acest coz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj
acordat nu poate fi mai mic decét cel obinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca
urmare a admiterii contestatiei este definitiv si se calculeazd ca medie aritmeticd a punctajelor
acordate de fiecare dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al
Magistraturii.”

Totodat3, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament, “in cazul in care, in raport cu criticile
formulate si cu documentele previzute la alin. (3), Sectia pentru judecdtori apreciazd cé se
Iimpune respingerea contestaiei, nu se mai face o noud evaluare a candidatului pe baza
criteriilor si punctajelor prevazute la art. 43 §i 45.”"

Conform raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare organizata la nivelul

. punctajul obtinut de (cod candidat
AD057), judecdtor candidat pentru este de 53 de puncte,
acordat pentru fiecare criteriu astfel:

I. Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analiza si sintezd, coerenta in exprimare — 2 puncte;

b) argumentatie sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si
apararilor formulate de pdrti, respectarea jurisprudentei unitare a inaltei Curti de Casatie i
Justitie si a curtilor de apel - 2 puncte;

¢) respectarea termenelor rezonabile de solutionare 2 cauzelor/lucrarilor §i de redactare
a hotirarilor, tindnd seama de volumul de activitate - 9 puncte.

II. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzatoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in

_tlimpul sedintei de judecatfii in Tndepilinirea altor indatoriri profesionale, foloslirea unui ton
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adecvat, politicos, evitarea manifestarilor si atitudinilor arogante sau dispretuitoare, capacitatea
de a gestiona situatiile ivite in sala de judecatd — 20 de puncte;

b) capacitatea de a colabora cu ceilal{i membri care compun, respectiv constituie
completul de judecatd, precum si comportamentul si comunicarea cu ceilalti judecétori si cu
personalul din cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare
ierarhic - 20 de puncte.

Analizand contestatia 1 In raport de criticile
formulate care vizeazd exclusiv punctajul obtinut la evaluarea activitatii acestuia, de mentiunile
raportului de evaluare si de documentele aflate in mapa Sectia pentru judecatori

apreciazd cd aceasta este neintemeiata pentru urmatoarele considerente;
Potrivit Raportului de evaluare intocmit in conditile art. 46 din Regulamentul de

concurs de Comisia de evaluare constituitd la nivelul pentru
judecator documentele supuse evaludrii au fost 10 hotarari
judecatoresti, selectate de Comisie conform dispozitiilor art. 39 alin. (6) din Regulamentul de
concurs, si 5 hotdrari judecdtoresti selectate de conform dispozitiilor art. 39 alin. (11)
din Regulamentul anterior mentionat.

in ceea ce priveste criticile vizand criteriul de evaluare a activitatii
constand in “capacitatea de analizd si sintezd, coerenta in exprimare”, Sectia pentru judecatori
constatd ca, |a acest criteriu, Comisia de evaluare a acordat 2 puncte.

Examinand lucrdrile existente la mapa candidatului, Sectia pentru judecatori constata ca
in mod corect s-au retinut prin raportul de evaluare deficiente majore in ceea ce priveste
capacitatea de analiza si sinteza. ;

Astfel, Sectia observa cd, in cuprinsul hotérérilor examinate, candidatul alege s3 preia in
extenso sustinerile partilor, in sistem copy-paste, incluzand greselile gramaticale ale partilor,
temeiurile de drept invocate, precum 5i probele solicitate.

Spre exemplu, in cuprinsul hotdrdrii pronuntate in dosarul nr.
sustinerile sunt redate astfel: , De la data ultimei rate pldtite, respectiv anul 2008 si
pana in prezent, nu au mai fost efectuat nicio plata, in raport de care solicit sa se constate
intervenita prescriptia dreptului de a obtine executarea.

Prin implinirea termenului de prescriptie, orice titlu executoriu isi pierde puterea
executorie.

Prescriptia unei datorii presupune co, dupd trecerea unei anumite perioade de timp,
debitorul sa nu mai poatd fi obligat la plata restantei respective prin mijloacele de constréngere
garantate de stat.

Practic, dreptul de actiune impotriva debitorului se prescrie in sens material, adicd
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datornicul nu mai poate fi executat silit. Prin implinirea termenului de prescriptie, orice titlu
executoriu isi pierde puterea executorie (Sectia a ll-a Civila. Decizia nr.

()

Sub acest aspect consideram ca se impune analiza efectelor admiterii exceptiei
prescriptiei dreptului material la actiune si prin prisma dispozitiilor art. & par. 1 din CEDO si art. 1
din Primul Protocol Aditional la Conventie, deoarece aspectele legate de executarea silita atrag
aplicabilitatea acestor norme conventionale”.

Tot astfel, in dosarul nr. cu privire la sustinerile paratei se retine: ,,In
fapt, prin cererea de chemare in judecata solicita sa fie obligata sa ii restituie suma de

reprezentdnd, asa cum sustine, suma imprumutata de la ea.”

Cu titlu de exemplu, Sectia pentru judecitori mai retine hotdrarea pronuntata in dosarul

nr. in cuprinsul céreia se consemneaza: ,La data 05.03.2018 , a depus precizare
de actiune prin care a ardtat ¢d imobilul ce are cu numar cadastral
figurénd fiind situot in

iar pentru capatul lipsa de folosintd a estimat provizoriu la
pe acel teren cultiva zarzavaturi.”

Or, conform art. 128 alin. (1) teza a ll-a din Regulamentul de ordine interioard al
instantelor judecitoresti aprobat prin Hotdrarea nr. 3243/22.12.2022 a Sectiei pentru judecatori
a Consiliului Superior al Magistraturii: ,In cuprinsul hotdrdrii, confinutul actelor de sesizare a
instantei si apdrdrile partilor sunt sintetizate.”

Sectia constatd ca, in fapt, nu realizeazd o sintezd a sustinerilor partilor,
acestea rezumandu-se la inlocuirea (incompletd) a pronumelor de la persoana | la persoana a Ill-
a si a formelor verbale, practicd de naturd a ingreuna parcurgerea hotdrarii, precum si
incarcarea acesteia cu informatii inutile.

De asemenea, Sectia constatd obisnuinta in a expune considerentele
intr-un mod schematic, lipsind practic o constructie a frazei, imprejurare de naturd a afecta
substantial cursivitatea hotdrdrii si coerenta rationamentului expus (spre exemplu hotérarile
pronuntate in dosarele nr,

Sectia nu poate retine sustinerile conform cdrora preocuparea
deosebit3 in retinerea corectd a cadrului procesual ori a obiectului precis al cauzei a condus la
judecarea cauzelor in limita cu care instanta a fost investitd, iar prin redarea aspectelor esentiale
privind obiectul cauzei a creat partilor posibilitatea intelegerii limitelor deduse judecatii si
exercitarea ciilor de atac. Astfel, din examinarea actelor existente la mapa se
constat c3 acesta nu s-a rezumat la redarea aspectelor esentiale privind obiectul cauzei, ci la
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redarea integrald si nefiltratd a sustinerilor partilor, a dispozitiilor legale invocate, a probelor
solicitate, inclusiv a obiectivelor raportului de expertizd tehnic3 si a concluziilor in
cauzele in care o astfel de prob3 a fost administrats.

In ceea ce priveste criteriul de evaluare constand in “argumentatia sub aspectul
claritatii si logicii, analiza argumentaté a cererilor si apdrdrilor formulate de pdrti, respectarea
Jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si o curtii de apel”, Sectia pentru
judecatori constat3 c3, in mod corect, Comisia de evaluare a retinut c3 hotdrarile analizate sunt,
in general, motivate lapidar, argumentatia care a condus la adoptarea solutiei fiind deficitar §i
neconvingatoare.

Astfel, Sectia remarcd ca fiind o obisnuinta a judecator preluarea in cuprinsul
hotararilor judec3toresti a mai multor aspecte nerelevante pentru solutia pronuntata: spre
exemplu, in dosarul nr. dosarul nr, dosarul nr.
sunt reluate in mod copy-paste mai multe dispozitiile legale, dintre care unele far3 incidentd in
cauzele respective. Spre exemplu, in dosarul nr. candidatul reda integral
dispozitiile art. 1564 Cod civil, desi exceptia prescriptiei dreptului la actiune nu a fost invocati in
cauza.

Tot astfel, Sectia pentru judecitori constatd ci in mod corect au fost identificate de
Comisia de evaluare situatii in care contestatorul citeazs mai multe dispozitii legale din Noul Cod
Civil, prin care incearci s3 isi motiveze solutia, desi a retinut ca aplicabild legea in vigoare la data
incheierii actului, respectiv anul 2004 {ds. ).

De asemenea, in hotdrarea pronuntata in dosarul nr. citeazd
un amalgam de dispozitii legale, unele neincidente in spetd, rationamentul fiind totodat3 unul
contradictoriu. Astfel, desi, in cuprinsul considerentelor, instanta dispune atribuirea bunului
supus partajului cdtre pdrat, in chiar paragraful urmitor refine atribuirea bunului citre
reclamantd. Prin urmare, fatd de numdrul si natura deficientelor constatate, deficiente care
afecteaza argumentatia sub aspectul claritdtii si logicii, Sectia considerd ca fiind justificat
punctajul acordat de Comisia de evaluare |a acest criteriu.

Sectia pentru judecitori nu poate retine criticile conform carora s-a
apreciat gresit de cdtre Comisia de evaluare asupra complexitatii unora dintre cauzele in care au
fost pronuntate hotirarile analizate. Astfel, faptul c3 unele dintre hotirarile analizate priveau
dosare aflate in rejudecare nu este in sine suficientd pentru a determina o complexitate sporitad
a cauzei §i, cu atat mai putin, pentru a justifica gravitatea §i frecventa deficientelor retinute in
mod corect prin raportul de evaluare. Tot astfel, faptul c3 unele dintre solutiile pronuntate nu
au fost atacate de parti ori au fost mentiune de instanta de apel nu este de natur§ a avea efecte
asupra punctajului acordat, evaluarea hotirarilor ficindu-se strict prin raportare la criteriile
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prevazute de lege.

Referitor la referatul presedintelui invocat de
in sustinerea constestatiei sale, Sectia pentru judecatori observa cd acesta a fost avut in vedere
in mod corect de citre Comisia de evaluare in evaluarea conduitei candidatului, punctul B, unde

j-a fost acordat punctajul maxim.

Prin urmare, in raport de abundenta deficientelor constatate si retinute in mod just prin
raportul de evaluare, Sectia pentru judectori apreciaza ca punctajul acordat la criteriul privind
evaluarea activititii, punctele A 5i B, a fost corect stabilit.

in ceea ce priveste criteriul privind “respectarea termenelor rezonabile a cauzelor §i
redactare o hotérdrilor, tindnd seama de volumul de activitate”, Sectia pentru judecatori
apreciaza criticile ca nefiind fondate, depunctarea acestuia cu 11 puncte fiind
una justificata.

Astfe!, din analiza datelor statistice comunicate de instantele la care a activat
judecdtor in perioada supus3 evaludrii se constata ca acesta a inregistrat un numar mare de
hotirari redactate peste termenul legal, muit peste mediile acestor instante.

in special, Sectia pentru judecatori remarca situatia inregistrata la
la care judecdtor a activat o perioad3 de 2 ani si 2 luni din cei 3 ani supusi evaludrii
(02.05.2022-01.07.2024), unde a solutionat un numar de 1056 de dosare (apropiat de media
instantei de 1025), insd a inregistrat un numar de numir de 796 de hotarari motivate peste
termen, respectiv in 75,35% din totalul de cauze solutionate, cu mult peste media instantei de
numai 99 de hotérdri redactate peste termen.

Prin urmare, avand in vedere aceste aspecte, coroborat cu intinderea relativ redusa a
motivarilor si continutul hotdrérilor analizate, observind totodata ca la

judecétor a solutionat un numar mai mare de hotirari decat media sectiei din care face
parte, Sectia pentru judecatori apreciazi c3 punctajul la acest criteriu a fost corect stabilit.

in concluzie, retindnd cd aspectele invederate in cuprinsul contestatiei nu sunt de
naturd s§ conduci la o noua evaluare a pe baza criteriilor §i punctajelor prevazute
in Regulamentul de concurs, Sectia pentru judecitori va respinge contestatia impotriva
punctajului obtinut la evaluarea activitatii si conduitei candidatului din ultimii 3 ani de activitate
efectiv desfisuratd, formulate de judecdtor in cadrul

candidat avand codul de concurs A0DS57 la concursul de promovare
efectiva a judecdtorilor in functii de executie, desfisurat in perioada februarie - iunie 2025, in
vederea promovarii efective Ia

Fata de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, raportat la art. 140 alin. (13) din Legea nr. 303/2022
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privind statutul judecdtorilor si procurorilor, cu modificarile si completdrile ulterioare, si la art.
47 alin. (S) din Regulamentul privind concursul de promovare a judecitorilor, aprobat prin
Hotdrdrea nr. 1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al Magistraturi,
prin vot direct si secret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezenti;

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut la evaluare, la concursul
de promovare efectivd a judecatorilor in functii de executie, desfisurat in perioada februarie —
iunie 2025, formulata de judecator in cadrul

candidat avand codul AQ057.

Art.2 - Prezenta hotdrdre se comunica Directiei resurse umane si organizare, in vederea
luarii masurilor legale.

Data in Bucuresti, la data de 17 iunie 2025
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