CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

«Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentei justitie™
(art. 133 alin.1 din Constitutie, republicata)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
SECTIA PENTRU JUDECATORI

HOTARAREA nr. 184

din 11 februarie 2025

Prin cererea inregistratd in format electronic la Consiliul Superior al Magistraturii la data
de 29.01.2025, prin intermediul aplicatiei CSMApp, judecdtor in
cadrul candidat la concursul de promovare efectivd a judecatorilor in
functii de executie, desfasurat in perioada septembrie 2024 - februarie 2025, in vederea
promovarii efective la
avand codul de concurs A0122, a formulat contestatie impotriva punctajului obtinut la evaluarea
activitatii.

in cuprinsul contestatiei, judecator a criticat punctajul acordat la criteriile
~Capacitatea de analiza si sinteza, coerenta in exprimare”, , Argumentatie sub aspectul claritatii si
logicii, analiza argumentata a cererilor si apararilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei
unitare a Tnaltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel”, si ,Respectarea termenelor
rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a hotararilor”.

Cu titlu prealabil a ardtat cd, exceptand cele 5 hotarari judecatoresti pe care le-a comunicat
comisiei si alte 3 hotarari selectate de Comisia de evaluare constituitd la nivelul

(denumita in continuare "Comisie”), in spetd decizia civila nr.
sentinta civild nr. i sentinta civila nr. indicate in raport, nu
cunoaste care sunt celelalte 7 hotarari selectate de Comisie care au facut obiectul evaluarii, astfel
ca nu poate sa formuleze aparari pertinente si o criticd efectiva cu privire la retinerile comisiei
deduse cu privire la acestea. Aceste critici au fost reluate pe parcursul contestatiei cu privire la
criteriile prevazute de art. | lit. 3) si b) din raport.

Prin urmare, apreciaza cd in cazul sdu nu s-au respectat prevederile art. 41 alin. (1) din
Hotdrarea nr. 1434/27.04.2023 a Consiliului Superior al Magistraturii, impunandu-se reevaluarea
punctajului in sensul majordrii acestuia.
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Urmatoarea critica formulata de contestat a vizat modalitatea de evaluare a criteriului

referitor la "capacitatea de analiz¥ si sinteza, precum si coerenta in exprimare”, pentru care a fost
punctatd, in mod nejustificat si disproportionat, cu 6 puncte din 20. Astfel, a aratat ca, sustinerea
Comisiei potrivit careia ¢3 nu ar fi intervenit asupra cererilor §i apararilor formulate de parti, in
sensul unei mai bune sintetiziri, si nu a procedat |la gruparea argumentelor, este nefondata
intrucat Tsi tehnoredacteaza integral hotararile judecdtoresti si sintetizeaza toate sustinerile
partilor, neexistand vreo hotdrare in care s3 copieze sustinerile din actele procesuale ale acestora.

De asemenea, a aritat ci este neintemeiatd si concluzia potrivit cireia a expus deficitar
situatia de fapt prin raportare la mijloacele de probd administrate si cele inldturate, sustinerea
Comisiei fiind contrazis3 atat de hotirarile pe care le-a depus cat si de cele 3 hotdrari selectate de
Comisie si de care are cunostinta.

Nici in ceea ce priveste sustinerea potrivit careia argumentele sunt prezentate intr-o
maniers ce nu este clard si accesibild unui cititor fard specialitate juridica, nu este dovedita de
Comisie, Mai mult, sustine ca, sentintele civile nr. si nr.
probeazd contrariul celor refinute de Comisie, judecdtorul redactor realizand o ampla analiza a
cererii de chemare in judecatd, cu indicarea normelor legale incidente si prezentarea in mod
detaliat a conditiilor necesare pentru solutionarea cererilor.

Cu referire la decizia civila nr. a ar3tat ca, intr-adevar, asa cum s-a
retinut in raportul Comisiei, la pagina 7 din hotdrare, paragraful 2, poate fi identificatd o fraza
lungd, lipsitd de claritate, ce reprezintd, in lipsa altor dovezi, un incident izolat, care nu este
caracteristic stilului s3u de motivare.

Contestat a criticat §i retinerea modului defectuos in ceea ce priveste
tehnoredactarea si lipsa rigorii in asezarea textuluiin pagind, neutilizarea sau utilizarea inadecvata
a virgulei, aprecieri pe care le considera lipsite de fundament, avand in vedere ca a redactat
integral toate hotararile pronuntate, cu respectarea dispozitiilor art. 131 alin. (4) din
Regulamentul de ordine interioard al instantelor judecatoresti aprobat de Consiliul Superior al
Magistraturii prin Hotararea nr. 3243/2022, neexistand elemente grave care sa denote o carent3d
profesionald sau educationala. Apreciaza, totodatd, ca folosirea moderatd a stilului italic nu poate
constitui criteriu de depunctare, ci, dimpotriva, in cauzele complexe (cum este cea solutionata
prin sentinta civild nr. ) contribuie la delimitarea sustinerilor analizate.

Cu privire la cel de-al doilea criteriu, privind "argumentatia sub aspectul claritatii si logicii,
analiza argumentatd a cererilor si apararilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare
a inaltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel”, apreciazd cd, in mod nefondat, Comisia a
retinut cd, in sentinta civild nr. ar fi redat amplu textele de lege sau
considerentele deciziilor Curtii Constitutionale in detrimentul modului de interpretare a acestora
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si a prezentaril argumentelor pentru care se aplicd spetei deduse judecatii. In fapt, sustine ¢ in
considerentele sentintei evocate a facut trimitere doar la pasaje ale deciziilor Curtii
Constitutionale care priveau strict problematica invocatd de parti - reclamant3 si parat, tocmai
pentru a raspunde argumentat cererilor si apardrilor formulate de acestia. Aceeasi solutie a fost

adoptatd si in considerentele sentintei civile nr. in care a expus in mod clar,
contrar retinerilor facute de Comisie, argumentele pentru care instanta a pronuntat solutia
respectiva,

Cét priveste retinerea ca deficientd in redactarea hotdrarilor a mentiunii referitoare la
probele solicitate si administrate, a aratat ca indicarea acestora este obligatorie in structura unei
hotéarari judecdtoresti, aspect relevat de Regulamentul privind evaluarea activitatii profesionale a
judecatorilor aprobat prin Hotdrarea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 1113/2021, respectiv
de Ghidul de Evaluare a Activitatii Profesionale a Judecatorilor, aplicabil in perioada 15 octombrie
2021-24 iunie 2024, precum si de Codurile de procedura civild si penala.

Cu referire la expunerea cererilor/situatiei din notele scrise si raspunsul la acestea depuse
de parti in dosarul nr. solutionat prin sentinta civild nr. a aratat
ca aceasta a avut loc in contextul In care intimata in cauz3 nu a depus intdmpinare, iar apiririle
au fost prezentate in cuprinsul considerentelor hotdrarii in conformitate cu dispozitiile art. 425
alin. (1) pct. 2 C. proc. civ. si Ghidul de evaluare sus-mentionat. Mai mult, potrivit Ghidului,
neindicarea pozitiel procesuale a paratului constituie motiv de depunctare la evaluarea
hotdrdrilor, asa incat nu se poate retine redundanta indicarii sustinerilor din notele scrise.

De asemenea, apreciazd ca fiind utile, contrar opiniei Comisiei, si mentiunile referitoare la
timbrajul cererii, din perspectiva art. 38 din 0.U.G. nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru,
lar indicarea acestei mentiuni in cuprinsul hotdrérii judecatoresti este predatd inclusiv la acest
moment la Institutul National al Magistraturii.

in concluzie, apreciaza ca hotirarile pronuntate respect structura si standardele aprobate
de Consiliul Superior al Magistraturii prin Regulamentul de evaluare a activitatii profesionale a
judecatorilor in vigoare la data redactdrii acestora, iar punctajul acordat pentru acest criteriu (6
puncte) este cu mult inferior claritdtii si logicii hotdrarilor judecdtoresti supuse analizei,
impundndu-se majorarea acestuia.

Referitor la cel de-al treilea criteriu, reprezentat de “respectarea termenelor rezonabile de
solutionare a cauzelor”, a ardtat cd a fost depunctat :u 5 puncte pentru cd ,a inregistrat intarzieri
in tehnoredactarea hotararilor judecatoresti in perioada supusa evaluarii aproape de media pe
sectie, in conditiile in care incarcatura de cauze pe completul sju se situeaza sub media pe sectie.”

Astfel, s-a retinut ¢4, in perioada .2021- 2023 ainregistrat 4 hotarari nemotivate
in termen, in conditiile in care media sectiei civile a fost de 107 hotarari nemotivate in termen, iar
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in perioada 2023- 2024 a inregistrat 55 hotdrari nemotivate in termen, incdrcatura

medie pe judecator fiind de 683 cauze, iar candidata a participat la solutionarea unui numar de
678 cauze.

A Invederat ¢ niciuna din cele 4 hotdrari nu a fost redactata cu depdsirea termenului
maxim de 90 de zile previdzut de dispozitiile art. 426 alin. (5) C. proc. civ., situatie care este
inregistrata si in cvasitotalitatea celor 55 de hotarari retinute ca fiind redactate ulterior acestei
perioade. Apreciazi cd, raportat la numarul de 247 hotarari pronuntate in perioada 2023-

2024 si la complexitatea cauzelor aflate pe rolul instantei la care functioneaza

la dificultatea cauzelor repartizate spre solutionare, ce necesita o analiza
corespunzitoare, activitatea desfasurata extinzandu-se mult peste programul de lucru, punctajul
acordat pentru acest criteriu, de 15 puncte din 20 este disproporfionat fata de gravitatea incalcarii
normelor previzute de art. 426 alin. (5) C. proc. civ., impunandu-se astfel o majorare a acestuia.

A adiugat c3 nu exclude posibilitatea sivarsirii unei erori de catre Comisie in stabilirea
punctajului aferent acestui criteriu, avand in vedere cd alti candidati, cu statistici similare sau chiar
inferioare, au obtinut punctaje cu mult mai mari.

in drept, a invocat dispozitiile art. 47 din Regulamentul de organizare a concursului de
promovare.

Fata de contestatia formulatd, analizand nota nr. 86/13585/2025 a Directiei resurse umane
si organizare si vazand inscrisurile atasate, Sectia pentru judecatori refine urmatoarele:

Prin Hotdrarea nr. 1554/05.09.2024, Sectia pentru judecdtori a aprobat organizarea, in
perioada septembrie 2024 - februarie 2025, a concursului de promovare efectiva a judecatorilor
in functii de executie, in conditiile art. 127-134 i art. 139-141 din Legea nr. 303/2022 privind
statutul judecdtorilor si procurorilor, cu modificarile si completirile ulterioare, precum si ale
Regulamentului de organizare si desfasurare a concursului de promovare a judecatorilor, aprobat
prin Hotdrdrea Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 1434/2023.

in conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1} din Legea nr, 303/2022, cu modificarile si
completdrile ulterioare, si art. 38 din Regulament, concursul a constat in sustinerea unei probe
avind ca obiect evaluarea activitatii si a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate efectiv
desfasurata.

Pentru evaluarea activittii au fost avute in vedere 10 hotarari judecatoresti redactate de
candidati in ultimii 3 ani de activitate, selectate de Comisia de evaluare, precum 5i cel mult 5
hot#rdri judec3toresti redactate de candidati in perioada supusa evaludrii, depuse de acestia
odati cu cererea de inscriere la concurs. Evaluarea conduitei candidatilor s-a facut in conformitate
cu dispozitiile art. 44 -45 din Regulament.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022, cu modificdrile sl completdrile ulterioare,
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si art. 48 alin. (4) din Regulamentul de concurs, pentru a fi declarat admis, candidatul trebuie sa
obtind un punctaj total de cel putin 70 de puncte.

in temeiul dispozitiilor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile si
completdrile ulterioare, si ale art. 46 alin. (3) din Regulamentul de concurs, la data de 27.01.2025,
pe paginile de internet ale Consiliului Superior al Magistraturii si Institutului National al
Magistraturii a fost publicat punctajul total obtinut de fiecare candidat in urma evaludrii.

Potrivit art. 140 alin. (11) — (13) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile si completdrile
ulterioare:

»(11) Impotriva punctajului obtinut o evaluare candidatul poate face contestatie in termen
de 48 de ore de la publicare, expundnd argumentele pentru care criticd punctajul acordat.
Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al Magistraturii,
conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se inainteazd spre
solutionare Sectiel pentru judecdtori, respectiv Sectiei pentru procurori, in termenul prevazut de
calendarul concursului.

(12) In vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzatoare a Consiliului Superior al Magistraturii mapa
candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum si raportul
motivat al comisiei.

(13) Sectia corespunzatoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeazd contestatia,
in raport cu criticile formulate si cu documentele primite i, dacd apreciazd ca se impune admiterea
acesteio, procedeazd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si punctajelor previzute
de lege. Pe o fisad de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei ocordd punctajele
corespunzdtoare. In acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj acordat nu poate fi
mai mic decdt cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut co urmare a admiterii
contestatiei este definitiv si se calculeazd ca medie aritmetica a punctajelor acordate de fiecare
dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii.”

Totodata, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament, ,,in cazul in care, in raport cu criticile
formulate si cu documentele prevazute la alin. (3), Sectia pentru judecatori apreciazd cd se impune
respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evaluare a condidatului pe boza criteriilor si
punctajelor prevazute la art. 43 si 45.”

Conform raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare organizata la nivelul

punctajul obtinut de judecdtor (cod candidat A0122,
judecator la candidat pentru
este de 67 de puncte, acordat pentru fiecare criteriu, astfel:
I. Evaluarea activitatii:
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a) capacitate de analiza si sinteza, coerenta in exprimare - 6 puncte;

b) argumentatie sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentatd a cererilor i apararilor
formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a inaltei Curti de Casatie si Justitie si a
curtilor de apel - 6 puncte;

¢) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor/lucrarilor si de redactare a
hotararilor, tindnd seama de volumul de activitate - 15 puncte.

II. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzatoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interprefii in
timpul sedintei de judecatd si in indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea unui ton
adecvat, politicos, evitarea manifestarilor si atitudinilor arogante sau dispretuitoare, capacitatea
de a gestiona situatiile ivite in sala de judecatd — 20 de puncte;

b) capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care compun, respectiv constituie completul
de judecatd, precum §i comportamentul si comunicarea cu ceilalti judecatori si cu personalul din
cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare ierarhic — 20 de
puncte,

Analizind contestatia formulata de judecator in raport de
criticile formulate care vizeaza punctajul obtinut la evaluarea activitatii, de mentiunile raportului
de evaluare si de documentele aflate in mapa candidat ~ Sectia pentru judecatori apreciaza ca
aceasta este neintemeiatd pentru urmatoarele considerente:

Cu titlu prealabil, judecitor a criticat raportul de evaluare intocmit de comisia de
evaluare din cadrul sub aspectul ¢d nu a avut cunostinta de hotararile
selectate de comisie, astfel incat s3 poata formula o aparare pertinenta si o critica efectiva cu
privire la retinerile comisiei deduse din respectivele hotarari. Aceste critici au fost reluate pe
parcursul contestatiei cu privire la criteriile prevazute de art. 1 lit. a) si b) din raport.

Potrivit Raportulul de evaluare intocmit in conditiile art. 46 din Regulamentul privind
organizarea si desfasurarea concursului de promovare a judecitorilor, de Comisia de evaluare
constituita la nivelul pentru judecator
documentele supuse evaludrii au fost 5 hotdrari conform art. 39 alin. (11) din Regulamentul de
concurs, 10 hotaréri judecétoresti transcrise, conform art. 39 alin. (1) din acelasi regnlament.
situatii statistice si raport privind activitatea profesionald intocmite de

inregistrarile sedintelor de judecata, situatii statistice intocmite de
. comunicate potrivit art. 44 alin. (3) din Regulament, referatul privind conduita
profesionala a judecitor, opinia motivata a sectiei corespunzatoare specializarii
candidat de la instanta ierarhic superioara celei la care functioneaza aceasta, conform art. 42
din Regulamentul de concurs.
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Dispozitiile art. 46 alin. (3) i art. 47 din Hotdrarea Sectiei pentru judecitori nr. 1434/2023
pentru aprobarea Regulamentului privind concursul de promovare a judecatorilor nu impun o
obligatie de comunicare a datelor de identificare a hotérérilor selectate de citre Comisia de
evaluare. Potrivit acestor dispozitii regulamentare existd doar obligatia de a se comunica fiec3rui
candidat, prin e-mail, raportul de evaluare.

De altfel, Comisia face in Raport trimitere expresd ori cu caracter de generalitate la
hotédrarile ce au format obiectul evaludrii siin care s-au constatat deficiente prin prisma criteriilor
de evaluare, existdnd situatii in care se noteazd deficienta (tehnica de redactare in afara
standardelor prevazute de Regulamentul aprobat prin Hotdrdrea C.S.M.nr. 1113/2021, cum ar fi
redarea istoricului incheierilor pronuntate in cauzd, a probelor solicitate si administrate, referiri
la timbrajul cererii de chemare in judecatd) in toate cele 15 hotdrari judecitoresti supuse
evaludrii.

in plus, Sectia pentru judecitori are pusd |a dispozitie mapa candidatei, care contine toate
documentele care au stat la baza evaludrii, inclusiv hotarérile pronuntate de judecator si
supuse analizei in perioada de evaluare, precum si raportul motivat al Comisiei, astfel incat s3
poatd analiza atat criticile candidatei, cat si concluziile raportului de evaluare in baza actelor
existente la mapa.

Pentru a fi efectiva, o cale de atac trebuie s3 fie capabild s3 ofere in mod direct o reparatie
pentru situatia criticata, iar Consiliul, care solutioneaz3 contestatia, examineazi fondul acesteia,
in raport de intregul material aflat la mapa candidatei, analizand criticile astfel cum au fost
formulate de c3tre aceasta.

Dreptul la aparare consta in posibilitatea contestatoarei de a-si exprima sau nu punctul de
vedere cu privire la raportul de evaluare, de a exercita sau nu ciile de atac, sub acest aspect
contestatoarea exercitandu-si acest drept fara a fi incalcat,

Sintetizdnd, pentru considerentele aratate, Sectia pentru judecitori apreciaza ca hotirarile
mentionate de Comisie in cuprinsul raportului contestat sunt identificabile, criticile aduse de
contestatoare sub acest aspect nefiind intemeiate.

Continuand examenul contestatiei, se constatd c3, in ceea ce priveste evaluarea candidat
pe baza criteriului privind ,capacitate de analizé si sintezd, coerentd in exprimare”, Comisia a
apreciat ca analiza portofoliului de hot3rari selectate si a celor prezentate de candidat relevi o
serie de carente constand in caracterul deficitar al procesului de analiz3 si de sintez3, ce se cere a
fi imbunatadtit, corelat cu lipsa unei abilitati a candidatei in expunerea in mod coerent, clar si
concis a rationamentului logico-juridic si a argumentelor proprii folosite in sustinerea solutiei
pronuntate, prin raportare la probatoriul administrat si la textele incidente in cauzd, explicitarea
notiunilor juridice si a textelor legale incidente nefiind accesibild unui cititor fir3 specialitate
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juridica.

Astfel, referitor la ,capacitate de analizd”, Sectia pentru judecatori observa, in acord cu
Comisia de evaluare, caracterul deficitar al hotdrérilor judecatoresti sub aspectul expunerii
situatiei de fapt rezultate din evocarea mijloacelor de proba administrate care au fost retinute de
instantd, precum si a celor care au fost inlaturate, corelat cu cererile si apararile partilor si cu
textele legale incidente in cauza, astfel incat considerentele sa poata fi urmarite cu usurinta de
cétre cititorul fara specialitate juridica.

in ceea ce priveste "capacitatea de sintezd”, se constatd imprejurarea potrivit cadreia
candidata nu 3 intervenit adecvat asupra cererilor, apardrilor si intampindrilor formulate de parti,
intrucdt nu se procedeazd la gruparea argumentelor partilor, continutul acestora nu este
intotdeauna structurat intr-o manierd care s3a permitd identificarea cu usurinta a
corespondentului lor in considerentele hotararii.

Analiza portofoliului de hotdrari dar si a intregului material aflat la mapa de evaluare a
candidatei, releva ca argumentele aduse de contestatoare, in sensul ¢a in toate hotarérile a
procedat |a o sintetizare a tuturor cererilor formulate de parti, c& nu exista vreo hotarare
judecatoreascd in care sd copieze sustinerile partilor, ori ¢d toate hotdrarile judecdtoresti
enumerate in precedent si care au facut obiectul evaludrii cuprind in mod detaliat situatia de fapt,
pe baza mijloacelor de proba administrate, fiind analizate in mod complet toate argumentele
partilor, nu se verifica si, astfel, nu servesc drept motive pentru a obtine un punctaj superior,
avind in vedere c3 obligatiile profesionale sunt prioritare.

Contrar celor sustinute de contestatoare, ceea ce se imputd acesteia prin raportul de
evaluare nu este un caracter tehnic al hotdrérii, ci deficiente sub aspectul capacitatii de analiza si
sintez3 cu impact asupra posibilitatii de intelegere, de cétre justitiabil, a procedurii parcurse si a
insusi rationamentului juridic ce fundamenteaza hotdrarea.

Pe de alti parte, contrar acestor critici, hotardrea este destinat3 justitiabilului si trebuie sa
fie inteleasd de acesta, indiferent de natura litigiului, justitiabilul fiind beneficiarul actului de
justitie.

Conform art. 128 alin, (1) si (2) din Hotararea nr. 3243/22 decembrie 2022 a Sectiei pentru
judecitori pentru aprobarea Regulamentului de ordine interioard al instantelor judecdtoresti:

(1) Hotdrdrea judecdtoreasca are continutul stabilit de lege. In cuprinsul hotararii,
continutul actelor de sesizare a instantei si apardrile partilor sunt sintetizate. Motivarea hotdrdrii
judecdtoresti trebuie si arate silogismul juridic din care rezultd aplicarea normel de drept la
situatia de fapt refinutd.

(2) in cdile de atac, hotdrérea cuprinde dispozitivul hotararii sau hotdrdrilor atacate, iar
motivele pe care s-au intemeiat hotdrarile celorlalte instante se vor ardta pe scurt. Continutul
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motivdrii cdilor de atac si apdrdrile fatd de acestea sunt sintetizate. Motivarea hotdrGrii
judecdtoresti trebuie sd arate argumentele pentru care s-a pronuntat solutio in colea de atac si
sustinerile care au fost inlaturate.”

Relevante sunt si pct. V. 16 si 17 din capitolul I, Anexa nr. 1 la din Regulamentul de
evaluare a activitatii profesionale a judecatorilor, aprobat prin Hotararea Sectiei pentru judecatori
a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 1113/2021 care prevad ca se depuncteazd reproducerea
excesiva a unor texte legale, chiar a unor pasaje care nu au legatura cu obiectul cauzei, respectiv
redarea integrald a unor fragmente din sustinerile partilor cuprinse in cererile formulate de
acestea, fara a le sintetiza,

Prin urmare, examinarea acestul criteriu presupune a se da o cuvenita importanta si
modalitatii in care judecatorul intelege sa expund, sd sintetizeze obiectul cererii, sustinerile
partilor si, in cdile de atac, hotardrea primei instante, aceste elemente avdnd un impact
substantial asupra intelegerii rationamentului juridic expus in considerentele unei hotarari
judecatoresti,

Fatd de considerente expuse, criticile formulate de contestat sunt neintemeiate.

Cu referire la ,coerenta in exprimare”, Sectia remarcd necesitatea imbunatatirii abilitatii
candidatei pentru expunerea rationamentului logico - juridic, in corelare cu o mai buna sintetizare
a cererilor partilor, cu scopul structurdrii acestora prin raportare la probatoriul administrat si la
textele legale incidente In cauza. Argumentele proprii nu sunt prezentate intr-o maniera clard,
accesibila unui cititor fard specialitate juridica, explicitarea notiunilor juridice si a textelor legale
incidente nefiind adecvatd. Se observa, pe alocuri, fraze lungi, lipsite de claritate, ce ingreuneaza
intelegerea rationamentului juridic, de exemplu, decizia civila nr. selectata de
Comisie, pag. 7, par. 2, aspect confirmat chiar de citre contestatoare, insa afirma ca este un caz
izolat, nefiind regdsit in general in hotararile pronuntate.

in acord cu opinia exprimata de Comisie, Sectia constatd ca este afectatd acuratetea
exprimdrii de o atentie redusa in privinta modului de tehnoredactare a hotararii judecatoresti
(lipsind rigoarea in asezarea textului in pagind, utilizarea inadecvata sau neutilizarea virgulelor,
exemplificand sentinta civild nr. pag. 16, par. 8 si ultim, pag. 17, primul par.).
Desi aceste deficiente nu afecteaza intelegerea rationamentului juridic i a argumentelor care il
sustin, ele influenteaza in mod negativ perceptia cu privire |a calitatea hotararilor judecatoresti,
reflectandu-se si in coerenta acesteia.

Totodat3, prezentarea grafica a lucrarii folosind diferite stiluri (bold, italic) si alte procedee
oferite de tehnologia informaticd nu echivaleazd cu prezentarea structuratd a unei hotarari,
primordial fiind continutul textului, planul logic al expunerii, prezentarea cronologica, sinteza
sustinerilor, toate privite prin prisma relevantei pentru solutionarea cauzei (ex. sentinta civila nr.
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decizia nr.

Or, analizdnd hotérarile judecitoresti selectate conform art. 39 alin. (8) si (11) din
Regulamentul privind organizarea si desfasurarea concursului de promovare a judecatorilor,
Sectia pentru judecdtori observd, contrar sustinerilor contestato ca aceste deficiente
constatate de cidtre comisie se regdsesc, intr-adevdr, in cuprinsul actelor, iar depunctarea
candidatei s-a realizat in mod intemeiat si proportional.

Carentele in discutie afecteazd calitatea hotararilor judecatoresti redactate de
contestatoare, judecatorii avand obligatia ca in procesul de redactare a hotararilor sa se asigure
de respectarea cerintelor impuse atat sub aspectul continutului, cat si sub aspectul formei
acestora. Tindnd cont de importanta activitatii desfasurate, standardele de calitate impuse
magistratilor cu privire la intreaga lor activitate sunt foarte ridicate sub toate aspectele anterior
mentionate, judecatorii avand obligatia profesionald de a depune toate eforturile necesare in
vederea atingerii acestora.

In ceea ce priveste criteriul ,Argumentatia sub aspectul claritdtii si logicii, analiza
argumentatd a cererilor si apdrdrilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a
Inaltei curti de Casatie si Justitie”, Sectia constata, in acord cu opinia Comisiei, preocuparea
candidatei pentru a realiza o motivare coerentd, aceasta prezentand problematica disputata, cel
mai adesea, astfel incat si faciliteze intelegerea solutiei pronuntate iar argumentatia este
adaptata specificului cauzei.

Totodat3, se observa c3, in general, doamna judecdtor dezvoltd rationamente si ofera
argumente juridice in sustinerea propriei solutii adoptate, realizand incadrarea adecvata si
raspunzand pretentiilor precum si apararilor invocate, manifestand atenfie pentru solutionarea
prealabild a exceptiilor procesuale. Tn unele lucrari, insd, se remarca structura logica deficitara a
rationamentului juridic in privinta argumentelor care nu sunt suficient de convingdtoare $i nu
raspund necesitatii de analizd a elementelor deduse judecdtii. Spre exemplu, sentinta civila nr.

selectatd de Comisie, contine o redare ampld a textelor de lege sau
considerentelor deciziilor Curtii Constitutionale, prin care se doreste sustinerea solutiei, in
detrimentul expunerii modului de interpretare a acestora si a argumentelor pentru care se aplica
spetei dedusd judecdtii. Astfel, contrar sustinerilor contestatoarei, Sectia observa, in acord cu
opinia Comisiel, expunerea ampla a considerentelor deciziilor Curtii Constitutionale, fard a se face
in mod convingitor o interpretare a acestora la situatia de fapt dedusd judecatii si fard a se
prezenta argumentele pentru care se aplica spetei (pag. 7,8,9 din sentinta civila de mai sus).

De asemenea, firul logic al hotdrérii nu este usor identificabil si bine sustinut de argumente,
impresia |3satd fiind c¢@ nu se reuseste de catre candidata respectarea, in mod obisnuit, a

standardelor de motivare a unei hotéréari judecatoresti, cu atdt mai mult cu cat judecator
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reda in hotarare istoricul incheierilor pronuntate, probele solicitate si administrate, precum si
referiri la timbrajul cererii de chemare in judecata (ex. sentinta civila nr . sentinta
civila nr.

Sectia constatd, in acord cu opinia Comisiei de evaluare, ca judecator foloseste
aceasta tehnica de redactare in afara standardelor, in toate cele 15 hotarari judecitoresti supuse
evaluarii. De asemenea, in continutul hotararii, in mod inutil, sunt redate notele scrise ale partilor,
precum si raspunsul la notele scrise, aspect ce este de naturd a ingreuna parcurgerea
argumentatiei, de vreme ce solicitdrile formulate de parti sunt expuse in actele de procedurd
asupra carora instanta este obligata sa se pronunte.

Cat priveste mentionarea probelor solicitate si administrate, desi aceasta face parte din
structura considerentelor unei hotarari judecdtoresti, in mod corect Comisia a retinut ¢
enumerarea acestora nu este necesar a fi efectuatd, avand in vedere ca, potrivit dispozitiilor
Regulamentului de evaluare a judecatorilor, analiza lor in cadrul expunerii situatiei de fapt
retinutd de instanta este suficientd. Enumerarea probelor se impune insa, fard discutie, in cazul
in care dispozitiile legale prevad imperativ existenta anumitor inscrisuri la dosar.

Totodatd, in acord cu opinia Comisiei, Sectia pentru judecatori constata ¢4, prin redarea
notelor scrise si a raspunsului la acestea in cadrul sentintei civile nr. ,aavut loco
incarcare inutild a continutului hotararii judecitoresti, avand in vedere ¢a o redactare de calitate
implica redarea continutului apardrilor formulate de parti in rezumat sau cu referire la elementele
de fapt esentiale si semnificative, cu atat mai mult cu cat in spetd, parata nu a formulat si depus
intdmpinare in termenul legal.

Nici critica referitoare la mentionarea timbrajului nu poate fi retinutd ca intemeiats,
Comisia retinand in mod corect c¢a astfel de mentiuni nu se regasesc in structura considerentelor
unei hotdrari judecatoresti. Faptul ca la Institutului National al Magistraturii se recomand3
cursantilor notarea unor astfel de mentiuni, conform sustinerilor contestatc este lipsit de
relevantd, de vreme ce evaluarea judecdtorilor se face in conformitate cu dispozitiile
Regulamentului de evaluare, iar acesta nu prevede o astfel de cerinta.

in raport de hotdrarile judecitoresti existente la mapa candidat Sectia pentru judecdtori
achieseaza la concluziile Comisiei de evaluare si apreciaza ca acordarea punctajului este
proportionald cu natura, numdrul si gravitatea carentelor hotdrarilor judecitoresti analizate si
semnalate de Comisie si reflecta in mod corect calitatea hotararilor supuse evalurii la criteriul |
lit. b).

Cu referire la criticile contestata vizand criteriul de evaluare a activitatii constand in
~respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a hotdrdrilor, tindnd
seama de volumul de activitate rezultat din datele prevazute la art. 40 alin. (2)”, Sectia pentru
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judecitori constata cé, la acest criteriu, Comisia de evaluare a depunctat in mod just candidata cu
5 puncte, punctajul obtinut fiind de 15 puncte, retinand c3, din datele statistice inaintate de

conducerea a rezultat ¢3, in
perioada supus3 evaludrii aceasta a inregistrat intarzieri la redactare aproape de media pe sectie,
in conditiile in care incdrcitura de cauze pe completul judecator s-a inregistrat sub
media pe sectie.

Astfel, s-a retinut cd, in perioada 2021- 2023, candidat a inregistrat 4 hotarari

nemotivate in termen, in conditiile in care media sectiei civile a fost de 107 hotdrari nemotivate
in termen, iar incircitura medie pe judecdtor a fost de 3004, candidata participind la
solutionarea unui numar de 2104 cauze.

Totodata, s-a retinut ¢a, in perioada - .2024, candidat a Tnregistrat un
numar de 55 hotérari nemotivate in termen, in conditiile in care media sectiei civile a fost de 70
de hotirari nemotivate in termen, incircitura medie pe judecdtor in cadrul sectiei fiind de 683
de cauze, candidata participand la solutionarea unui numar de 678 cauze.

Sectia pentru judecatori apreciazd ca depunctarea acest  pentru depasirea termenului
de redactare in cazul a peste 12% din numéarul hotararilor pronuntate in perioada 2023-

‘024 este intemeiatd, in conditiile in care incdrcatura medie pe judecator in cadrul sectiei
civile a fost de 683 de cauze, candidata participand la solutionarea unui numar de 678 cauze.
Sciderea cu 5 puncte la acest criteriu este, asadar, justificatd, cu atadt mai mult cu cat in
majoritatea cauzelor se constatd cd pronuntarea solutiilor a fost amanata succesiv, fapt ce poate
conduce |a prelungirea duratei de solutionare a cauzelor. Asadar, |a stabilirea punctajului, Comisia
a avut in vedere toate datele aflate la mapa candidat nefiind vorba de existenta vreunei erori
in cuantificarea punctajului.

De asemenea, Sectia pentru judecdtori nu poate primi critica contestato conform
cireia dispozitiile art. 426 alin. (S) C. proc. civ. prevad un termen maximal de 90 de zile pentru
redactarea hotararilor judecatoresti, apreciind ca depasirea termenului de 30 de zile pentru
redactarea hotirarilor judecitoresti nu poate fi admisa decét in situatii exceptionale, avand in
vedere ci dispozitiile legale invocate prevad in mod formal si imperativ un termen de 30 de zile
pentru redactarea hotararilor judecatoresti.

Fird a neglija observatiile facute de contestat privind volumul si complexitatea
cauzelor deduse judecatii, Sectia noteaza ca aceste critici nu pot justifica validarea unei activitati
care, dintr-o perspectivd obiectiva, necesita imbunatatiri si nu pot servi drept motive pentru a
obtine un punctaj superior, avind in vedere c3 prioritare raman obligatiile profesionale.

Astfel, Sectia pentru judecdtori apreciazd corecte concluziile din Raportul de evaluare,
urmand a mentine punctajul acordat de Comisie.
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in concluzie, apreciind ca aspectele invederate in cuprinsul contestatiei nu sunt de natura
s3 conducd la o noud evaluare a candidat pe baza criteriilor si punctajelor prevazute in
Regulamentul de concurs, Sectia pentru judecatori va respinge contestatia impotriva punctajului
obtinut la evaluarea activitatii candidatei din ultimii 3 ani de activitate efectiv desfisurata,
formulate de judecdtor in cadrul candidat avand
codul de concurs A0122, la concursul de promovare efectiva a judecatorilor in functii de executie,
desfisurat in perioada septembrie 2024 - februarie 2025, in vederea promovarii efective la

Fatd de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, raportat la art. 140 alin. (13) din Legea nr. 303/2022
privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificarile si completdrile ulterioare, si la art. 47
alin. (5) din Regulamentul privind concursul de promovare a judecatorilor, aprobat prin Hotararea
nr. 1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii, prin vot
direct si secret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezenti:

SECTIA PENTRU JUDECATOR! A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1- Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut la evaluare, la concursul de
promovare efectiva a judecatorilor in functii de executie, desfasurat in perioada septembrie 2024
- februarie 2025, formulatd de judecdtor in cadrul

candidat avand codul A0122,

Art.2 - Prezenta hotdrare se comunica Directiei resurse umane si organizare, in vederea

ludrii masurilor legale.

Data in Bucuresti, 1a data de 11 februarie 2025
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