CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

«Consiliul Superior al Magistraturii este garantu! independeniei justigle”
{art. 133 alin.1 din Constitutie, republicata)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU PROCURORI
HOTARAREA nr. 1136
din 18 septembrie 2024

Prin cererea inregistratd in format electronic,
procuror in cadrul candidat la concursul
de promovare efectivd a procurorilor in tunctii de executie desfasurat in perioada aprilie-
septembrie 2024, in vederea promovirii efective la
a formulat contestatie impotriva punctajului obtinut la evaluare.

In motivarea contestatiei, procuror a aratat cd a fost depunctat la sectiunea | -
Evaluarea activitatii candidatului, la criteriul previzut la lit. a) “capacitate de analizd si sintezd,
coerentd in exprimare”, unde a obtinut 10 puncte si la criteriul prevazut la litera b)
“argumentatie sub aspectul claritdtii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si apérdrilor
formulate de pdrti, respectarea jurisprudentei obligatorii a inaltei Curti de Casatie si Justitie”,
unde a obtinut 10 puncte.

in ceea ce priveste primul criteriu, arata ca sunt juste observatiile comisiei de evaluare
(cele trei critici formulate fiind absolut pertinente), deficientele semnalate punctual neavind
insd un caracter de constantd in continutul solutiilor emise pe parcursul carierei sale
profesionale in contextul in care omisiunea din cuprinsul ordonantei de clasare emis3 in cauza
nr. are drept cauzd volumul ridicat de cauze penale repartizate spre
instrumentare si solutionate in cursul anului 2021 (87 cauze, in toate urmérirea penald fiind
efectuata de cdtre procuror concomitent cu participarea la sedintele de judecatd), iar omisiunile
din cuprinsul rechizitoriului emis in cauza nr. au fost generate de situatia obiectivi a
redactarii unui rechizitoriu de 51 file pe parcursul mai multor zile.

Motivul contestatiei cu privire la punctajul de 10 puncte vizeazd ponderea vadit
disproportionatd (si, totodata, nejustificatd) conferitd de comisia de evaluare celor trei solutii
incongruente cu normele de drept procesual penal. Astfel, la evaluarea activitatii au fost avute
in vedere 15 acte (5 alese de candidat iar alte 10 selectate de comisia de evaluare). Or, proportia
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corectd de evaluare a criteriului in discutie, in opinia candidatulul, ar fi presupus un caracter
matematic transpus intr-un raport in care fiecdrui act evaluat s3-i fi revenit un punctaj de 1,33
puncte (20 puncte maxim acordate: 15 acte = 1,33 puncte), din punctajul maxim de 20 puncte
urmand a fi scizute cate 1,33 puncte pentru fiecare act apreciat de comisia de evaluare ca fiind
neconform cu normele de drept procesual penal sau cu cele de drept substantial.

in contextul in care comisia de evaluare a identificat doar trei acte neconforme, pentru
respectarea raportului de calcul mai sus mentionat, s-ar fi impus ca ponderea acestora in
punctajul acordat s fi fost de doar 4 puncte (1,33* 3 acte = 4 puncte) si nu de 10 puncte asa
cum, in mod nemotivat a dispus comisia de evaluare.

in ceea ce priveste al doilea criteriu “argumentatie sub aspectul claritétii si logicii, analiza
argumentatd a cererilor si apérarilor formulate de pdrti, respectarea jurisprudentei obligatorii a
Inaltei Curti de Casatie si Justitie”, aratd ca a fost punctat cu 10 puncte, Comisia retinand o serie
de deficiente.

Referitor la mentiunea conform cdreia ,,Documentele sunt redactate in mare parte corect
din punct de vedere gramatical, cu unele mici greseli”, candidatul a invederat cd, in raport de
caracterul teoretic riguros al procedurii de evaluare a activitatii (reflectat in enuntarea unor
criterii obiective de evaluare coroborat cu alocarea unor punctaje de calcul), s-ar fi impus ca
respectiva mentiune sa fi fost sustinuta de argumente concrete constand in relevarea (in sensul
mentiondrii ca atare) pretinselor greseli de ordin gramatical cu indicarea corelativa a cauzelor in
cadrul cirora ar fi fost comise (asa cum, de altfel, s-a procedat in cuprinsul aceluiasi raport de
evaluare cu privire la deficientele de ordin procesual — penal ale actelor analizate), in caz contrar
mentiunea avind un caracter generic §i, totodatd, un puternic potential de arbitrar,
incompatibile cu caracterul tehnic al unei operatiuni de evaluare a activitatii profesionale.

in ceea ce priveste mentiunea conform cireia ,,Concluziile scrise, depuse de candidat in
dosarele in care a participat in calitate de procuror de sedintd, sunt ample si motivate, insd
structura acestora putea fi, in mad cert imbundatdtitd dacd s-ar acorda mai multd atentie formei
actului in care acestea sunt inserate”, a ardtat c3 premisa avuta in
vedere de comisia de evaluare (si anume, cad argumentele expuse in calitate de procuror de
sedintd ar fi concluzii scrise) este una eronatd intrucat respectivele concluzii nu au caracterul
unor concluzii scrise in acceptiunea avuta in vedere de dispozitiile art. 390 C.pr.pen. (acesta fiind
si motivul pentru care in incheierile de sedinta nu s-a consemnat c3 ar fi depus concluzii scrise),
ci reprezintd concluzii orale formulate dupi finalizarea cercetdrii judecatoresti i consemnate ca
atare in cuprinsul fisei de sedintd tocmai din cauza consistentel si a diversitatii problemelor de
drept deduse judecdtii precum i a dinamismului specific fazei de judecatd a procesului penal
(mult mai ridicat decat cel specific fazei de urmarire penald) care, in mod obiectiv, nu permit
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formularea ,,ad hoc” de concluzii pertinente si consistente. Tn acest context, a apreciat c3, atat
timp cat respectivele concluzii (orale si nu scrise) sunt atasate exclusiv fisei de sedint3, nefiind
remise instantei pentru a fi avute in vedere in faza deliberdrii, acestea nu ar trebui si aib3 un
standard exagerat de formalism (nereglementat, de altfel, de vreo dispozitie/ordin emis la
nivelul Ministerului Public) incumbat, de exemplu, notelor de concluzii scrise sau motivelor de
apel (desi simpla lecturare a continuturilor acestora atasate de subsemnatul la cererea de
inscriere releva o formd ingrijitd), astfel c3 respectiva critic a comisiei de evaluare este
nefondata.

Cu privire la mentiunea conform c3reia ,, In cazul rechizitoriului nr. actul
debuteazd cu o expunere a circuitului dosarului si @ actelor procesuale, aspect de naturd a
ingreuna parcurgerea acestuia”, expunerea respectiva are consistenta doar a unei file si nu are
scopul unei ingreundri a lecturdrii continutului rechizitoriului, ci, dimpotrivs, de a expune cadrul
procesual de efectuare a urmdrii penale in raport de modul de sesizare si de competenta dupa
calitatea persoanei, materiald si teritoriald a Parchetului

context in care expunerea respectiva se circumscrie pe deplin sferei de cuprindere a
sintagmei de ,,alte mentiuni necesare pentru solutionarea cauzei” din continutul art. 328
C.pr.pen. cu denumirea marginald de ,, Cuprinsul rechizitoriului”,

De asemenes, procurar militar a detaliat motivele pentru care, in acordul de
recunoastere a vinovatiei incheiat in dosarul nr. declaratia inculpatului, consemnata
textual, nu este de naturd a crea confuzie cu privire |2 aspectele convenite cu ocazia incheierii
acestui act.

Cu privire Ia lipsa mentiunii preludrii cauzei in unele acte, candidatul a invocat dispozitiile
art. 482 C.pr.pen. (cu denumirea marginala de Conditiile acordului de recunoastere a vinovatiei),
care prevdd expres si limitativ conditiile de forma ale acestui act, mentionarea unei eventuale
prorogdri de competentd in modalitatea unei preludri a cauzel de citre parchetul ierarhic
superior conform dispozitiilor art. 325 C.pr.pen. neregisindu-se printre acestea. Mai mult decit
atat, dispozitiile art. 482 C.pr.pen. nu prevad nici micar cu titlu general o asemenea conditie
(asa cum, de exemplu, prevad dispozitiile art, 328 C.pe.pen. care permit inserarea in cuprinsul
rechizitoriului, pe 18ngd elementele obligatorii expres si limitativ metionate, a altor L~mentiuni
necesare pentru solutionarea cauzei”) astfel cd opinia contrard a comisiei de evaluare
nesustinutd legislativ reprezintd un veritabil ,adagio” la lege ceea ce echivaleazi cu incilcarea
principiului legalitatii procesului penal consacrat de dispozitiile art. 2 C.pr.pen. (,Procesul penal
se desfasoard potrivit dispozitiilor previzute de lege”). Eventuala aplicare a nulitdtii absolute
generatd de incalcarea dispozitiilor procesual — penale referitoare la competenta materiald si la
competenfa dupa calitatea persoanei a organului de urmarire penald reglementatd de
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dispozitiile art. 281 alin. (1) lit. b) ind. 1) Cpr.pen. poate fi constatatd independent de
mentiunea preludrii cauzei prin analiza actelor procedurale intocmite, astfel ¢a
absenta/prezenta mentiunii referitoare la preluarea cauzei nu are inruire in acest sens.

Mai mult, absenta din cuprinsul rechizitoriului emis in cauza nr. a mentionarii
preludrii cauzei respective nu atrage in mod automat sanctiunea nulitdtii absolute (aceasta
urmand s3 opereze doar dacd, consecutiv analizarii actelor procedurale, se constata incdlcarea
competentei organului de urmdrire penald) fie si numai pentru considerentul cd ordonanta de
preluare a cauzei este atagata dosarului acesteia.

Referitor la mentiunea conform careia ,In plus, in cozul unor acte, motivarea nu este de
naturd o convinge un observator obiectiv cu privire la caracterul intemeiat al solutiei dispuse,
fiind lapidard si insuficientd raportat la natura actului (de exemplu, in actele nr.

~ a fost invederat ci, raportat la obiectul cauzei {§i anume,
infractiunea de ,,Purtarea abuzivd” in modalitatea prevdzuta de art. 296 alin. (1), alin. (2) teza a
ll-a C.pen. cu referire la art. 193 alin. (1) C.pen.), solutia de clasare dispusd in cauza nr.
satisface pe deplin exigentele unei motivari exhaustive de naturd sa fundamenteze
concluzia clas3rii cauzei in contextul in care motivarea solutiei este realizatd pe parcursul a trei
file (dintr-un total de sapte), probatoriul (atat cel de ordin testimonial, cat si cel de ordin
scriptic) administrat a fost nu doar enumerat, ci §i analizat comparativ cu situatia factuald
relatats in cuprinsul actului de sesizare i al declaratiei persoanei vatamate in acord cu scopurile
probei asa cum acestea sunt reglementate de dispozitiile art. 97 alin. (1) C.pr.pen., respectiv ca
nu se mai intrevedea vreo probd a carei obtinere s3 conducd la o concluzie contrara celei de
clasare.

De asemenea, raportat la obiectul cauzei (5i anume, infractiunile de , Lipsire de libertate”
in modalitatea previzut3 de art. 205 alin. (1) C.pen. si de art. 205 alin. (1), alin. (3) lit. b) C.pen. si
de ,Furt” in modalitatea prevazutd de art. 228 alin. (1) C.pen ), solutia de clasare dispusa in
cauza nr. este motivatd coerent si cuprinzator fiind in imposibilitate obiectiva
de a identifica alte argumente in favoarea solutiei, cu exceptia celor deja mentionate referitoare
la neexercitarea de citre persoana cercetatd a unor actiuni/inactiuni prin care persoanelor
vitamate s3 le fi fost abolite libertatea de miscare, respectiv la interventia impacarii cu privire la
s3varsirea infractiunii de , Furt”.

Avind in vedere ci verificirile efectuate in sistemul de management electronic al
dosarelor ECRIS au relevat cd dosarului cauzei nr. i-a fost alocat numarul unic

(astfel ci cele doud cauze coincid), procuror a apreciat redundantd
referirea comisiei de evaluare la pretinsa deficient3 din cuprinsul ordonantei de clasare emisa in
cauza nr.
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Fata de contestatia formulatd, analizind nota nr. 87/5937/2024 a Directiei resurse umane
$i organizare §i vazand inscrisurile atasate, Sectia pentru procurori retine urmatoarele:

Prin Hotdrdrea nr. 647/25.04.2024, Sectia pentru procurori a aprobat organizarea
concursului de promovare efectivd a procurorilor in functii de executie, n perioada 26 aprilie -
20 septembrie 2024, in conditiile art. 127-134 si art. 139-141 din Legea nr. 303/2022 privind
statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificarile si completirile ulterioare, precum si ale
Regulamentului privind concursul de promovare a procurorilor in functii de executie, aprobat
prin Hotdrarea Sectiei pentru procurori nr. 682/04.05.2023 (in continuare "Regulament”),

Ulterior, prin Hotdrdrea nr. 815/11.06.2024 a Sectiei pentru procurori, s-a dispus
modificarea calendarului de desfisurare a concursului mai sus mentionat, respectiv in perioada
26 aprilie - 27 septembrie 2024.

In conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile si
completarile ulterioare, si art. 38 din Regulament, concursul a constat in sustinerea unei probe
avand ca obiect evaluarea activititii si a conduitei candidatilor in uitimii 3 ani de activitate
efectiv desfdsurata.

Pentru evaluarea activitdtii au fost avute in vedere 10 acte Intocmite de candidati in
ultimii 3 ani de activitate, selectate de comisia de evaluare, precum si cel mult S acte depuse de
acestia odatd cu cererea de inscriere la concurs.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a ficut in conformitate cu dispozitiile art. 44 - 45 din
Regulament, punctajul maxim total ce putea fi atribuit la acest criteriu fiind de 40 de puncte.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile si completdrile
ulterioare, pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul trebuie s3 obtind un punctaj total de
cel putin 70 de puncte.

In temeiul art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile si completarile
ulterioare, si art. 46 alin. (2) din Regulament, la data de 20.08.2024, pe paginile de internet ale
Consiliului Superior al Magistraturii si Institutului National al Magistraturii, s-a publicat punctajul
total obtinut de fiecare candidat in urma evaluirii.

Potrivit art. 140 alin. (11) — (13) din Legea nr. 303/2022, cu modificdrile si complet3rile
ulterioare:

*(11) impotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in
termen de 48 de ore de la publicare, expundnd argumentele pentru care criticd punctajul
acordat. Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al
Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se
inainteazd spre solutionare Sectiei pentru judecdtori, respectiv Sectiei pentru procurori, in
termenul previzut de calendarul concursulul.

Z,
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(12) In vederea solutiondril contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii
mapa condidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum i
raportul motivat al comisiei.

(13) Sectia corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii onalizeaza
contestatia, in raport cu criticile formulate §i cu documentele primite si, dacd apreciazi cd se
impune admiterea acesteia, procedeazd la o noud evaluare a candidatulul pe baza criteriilor si
punctajelor prevazute de lege. Pe o fisé de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acordd
punctajele corespunzatoare. In acest caz, in urma reevaludrii condidatului, niciun punctaj
acordat nu poate fi mai mic decét cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca
urmare a admiterii contestatiei este definitiv si se calculeazd ca medie aritmeticd a punctajelor
acordate de fiecare dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzitoare a Consiliului Superior al
Magistraturil.”

Totodat3, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament, “in cazul in care, in raport cu criticile
formulate si cu documentele prevazute la alin. (3), Sectia pentru procurori apreciazd cd se
impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evoluare a candidatului pe baza
criteriilor si punctajelor previzute la art. 43 5i 45.”

Conform raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare pentru promovarea

efectivé in cadrul punctajul obtinut de
procuror la candidat pentru
promovarea |a este de 80 de puncte,

acordat pentru fiecare criteriu astfel:
|, Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analiza §i sintezd, coerenta in exprimare — 10 puncte;

b) argumentatie sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentata a cererilor §i
apérdrilor formulate de pérti, respectarea jurisprudentei obligatorii a Inaltei Curti de Casatie si
Justitie - 10 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a lucrdrilor, tindnd seama de
volumul de activitate rezultat din datele prevazute la art. 41 alin. (1) — 20 de puncte.

Il. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzatoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul activititii de urmdrire penald, de supraveghere a cercetdrilor penale sau a activitatii de
participare la sedintele de judecat3, precum si in indeplinirea altor indatoriri profesionale,
folosirea unui ton adecvat, politicos, evitarea manifestdrilor si atitudinilor arogante sau
dispretuitoare — 20 ie puncte;

e —
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b) comportamentul si comunicarea cu ceilalti procurori §i cu personalul din
cadrul propriului parchet sau din cadrul parchetelor superioare ori inferioare ierarhic — 20 de
puncte,

Analizénd contestatia formulata de procuror in raport de
criticile formulate care vizeazd exclusiv punctajul obtinut la evaluarea activitatii acestuia, de
mentiunile raportului de evaluare si de documentele aflate in mapa candidatului, Sectia pentru
procurori apreciazd cd aceasta este neintemeiat3 pentru urmatoarele considerente:

In ceea ce priveste criticile contestatorului vizind punctajul acordat la criteriul de
evaluare prevazut Ia art. 43 alin. (1) lit. a) din Regulament, respectiv ,capacitatea de analizd si
sintezd, coerenta in exprimare”, Sectia pentru procurori constat3 cd, desi actele candidatului
sunt, in general, caracterizate prin claritate, capacitate de sintezs si de corelare a probelor
administrate, precum si prin coerenta de exprimare, se constats, totusi, anumite deficiente. Mai
mult, contestatorul a apreciat ca fiind juste observatiile comisiei de evaluare, criticind doar
punctajul acordat.

Cu privire la depunctarea domnului procuror ca urmare a faptului ¢, in unele cazuri, in
continutul actului, au fost identificate anumite deficiente, Sectia apreciazi ca nefondate criticile
contestatorului, acesta sustindnd ¢3 proportia corecti de evaluare a criteriului in discutie ar fi
preésupus un caracter matematic. Sectia refine c3 este justificatd depunctarea candidatului la
acest criteriu de evaluare, acordarea a 10 puncte din maximul de 20 fiind proportionald cu
natura, numdrul §i gravitatea carentelor din actele analizate de comisie, relevate in cuprinsul
raportului de evaluare, urmdnd a mentine punctajul acordat de aceasta.

In ceea ce priveste criteriul “Argumentatie sub aspectul claritdtii si logicii, analiza
argumentatad a cererilor si apdrdrilor formulate de pdrti, respectarea Jurisprudentei obligatorii a
Inaltei Curti de Casatie si Justitie”, procuror a fost punctat cu 10 puncte din cele 20 de
puncte posibile, Comisia retinand c3, de reguld, candidatul analizeaz3 corect si complet cauzele
instrumentate, prin raportare la institugiile juridice aplicabile, observdndu-se, totusi, anumite
deficiente.

Referitor la mentiunea conform cireia ,, Documentele sunt redactate in mare parte corect
din punct de vedere gramatical, cu unele mici greseli”, Sectia observa ci, intr-adevér, comisia de
evaluare nu a exemplificat greselile comise de candidat. Cu toate acestea, lipsa exemplificarii nu
poate conduce la concluzia existentei unui puternic potential de arbitrar incompatibil cu
caracterul tehnic al unei operatiuni de evaluare a activitatii profesionale, asa cum sustine
contestatorul, cdt timp aceste greseli rezultd din chiar actele depuse de candidat. In acest sens,
Sectia observa cateva exemple, care vin s justifice aprecierea comisiei, precum: w-Suspendarea
de drept actiunii civile”, ,Societatea de asigz;rarea reasigurare...” (pg. 1, dosar nr.
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solutie achitare).

Referitor la concluziile depuse de candidat, cu privire |la care acesta a aratat ca sunt
concluzii orale formulate dup3 finalizarea cercetdrii judecdtoresti si consemnate ca atare in
cuprinsul figei de sedintd, Sectia retine c¢3 aprecierile comisiei de evaluare sunt intemeiate,
structura acestora putand fi imbun3tatitd. Chiar daca respectivele concluzii nu sunt concluzii
scrise in acceptiunea avutd in vedere de dispozitiile art. 390 C.pr.pen., in mod intemeiat comisia
de evaluare le-a analizat si deumit astfel avand in vedere forma scrisa a acestora si faptul ¢d au
fost intitulate ,concluzii”, fiind considerate chiar de candidat relevante pentru activitatea sa in
contextul in care le-a depus in procedura de evaluare aferentd concursului de promovare
efectiva.

Cu referire la mentiunea conform careia ,.In cazul rechizitoriului nr.
actul debuteazd cu o expunere a circuitului dosarului si a actelor procesuale, aspect de naturd a
ingreuna parcurgerea acestuia”, nu poate fi primita critica domnului procuror, Sectia observand
¢3 modalitatea de redactare a rechizitoriului in acest caz a condus la dificultati in lecturarea
continutului acestuia, comisia criticdnd in mod intemeiat modalitatea in care procuror a
ales s& insereze detaliat circuitul dosarului §i a actelor procesuale in partea de inceput a
rechizitoriului.

De asemenea, domnul procuror militar a detaliat motivele pentru care, in acordul de
recunoastere a vinovatiei incheiat in dosarul nr. declaratia inculpatului, consemnata
textual, nu este de naturd a crea confuzie cu privire la aspectele convenite cu ocazia incheierii
acestui act. Referitor la mentiunea ,aménarea executarii pedepsei” din cuprinsul raportului de
evaluare, Sectia observé c3 aceasta reprezintd o evidentd eroare materiald, comisia avand in
vedere amanarea aplicirii pedepsei, ca modalitate de individualizare a acesteia. In continuare,
avand in vedere c3 in cuprinsul actului mentionat a fost consemnatd urmdatoarea declaratie a
inculpatului: ,...modalitatea de executare va fi aceea a améndrii aplicdrii pedepsei”, Sectia
retine cd, intr-adevar, aceastd exprimare poate crea confuzie cu privire la modalitatea in care
inculpatul a inteles conditiile acceptate.

Cu privire la faptul cd procuror nu a inserat mentiunea privind preluarea cauzei,
aspect pe care nu il contests, ci doar expune motivele pentru care apreciaza cd nu era necesara
aceastd mentiune, Sectia apreciazd cd ar fi fost utild aceastd mentiune, avand in vedere
consecintele juridice aferente referitoare la competenta efectudrii urmaririi penale, fiind evident
¢i nicio sanctiune nu poate fi aplicatd doar pentru lipsa acestei mentiuni, cat timp au fost
respectate dispozitiile legale incidente.

Referitor la mentiunea confoim cireia ,In plus, in cazul unor acte, motivarea nu este de
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naturd a convinge un observator obiectiv cu privire la caracterul intemeiat al solutiei dispuse,
fiind lapidard si insuficientd raportat la natura actului (de exemplu, in actele nr.
Sectia apreciazd intemeiate constatdrile comisiei de

evaluare.

Astfel, solutia de clasare dispus3 in cauza nr. nu satisface pe deplin exigentele
unei motivdri exhaustive de naturd sa fundamenteze concluzia clasérii cauzei, Sectia reiterand
faptul @ in cuprinsul raportului de evaluare nu s-a retinut o lipsd a motivarii, ci o motivare
deficitara. Analizdnd lucrarea mai sus-mentionatd, Sectia apreciazd cd aceastd constatare a
comisiei se confirma, motivarea efectiva a solutiei fiind cuprinsa intr-un singur paragraf, firi a fi
efectuatd o analizd completa a contradictiilor rezultate din probatoriul administrat. intr-adevir,
verificdrile efectuate in sistemul de management electronic al dosarelor ECRIS au relevat c3

dosarului cauzei nr. i-a fost alocat numarul unic constatare care nu
este de naturd, insd, a modifica punctajul acordat contestatorului.
De asemenea, cu privire la solutia de clasare dispusa in cauza nr. Sectia

apreciaza ca fiind intemeiate concluziile comisiei de evaluare. Cu toate cd domnul procuror a
analizat mijloacele de probd administrate in cauzd, precum si textele legale incidente, ulterior
argumentandu-se, atat in fapt, cat §i in drept solutia dispusa, Sectia constatd cd in cuprinsul
ordonatei candidatul s-a limitat doar la a concluziona ¢ din sustinerile persoanei vitimate nu
rezultd ca inculpatul a exercitat acte care sa aboleascd libertatea de miscare a acesteia, fir a
indica in mod concret aspectele care vin s3 justifice temeinicia solutiei si care rezulta din situatia
de fapt retinuta in urma probatoriului administrat,

Fata de cele retinute, date fiind carentele identificate, Sectia constat3 c3 sciderea a 10
puncte din totalul celor 20 este rezonabila.

in raport de considerentele de mai sus, apreciind c3 aspectele invederate in cuprinsul

contestatiei nu sunt de naturd sa conducd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si
punctajelor prevazute in Regulamentul de concurs, Sectia pentru procurori va respinge
contestatia impotriva punctajului obtinut la evaluarea activitatii si conduitei candidatilor din
ultimii 3 ani de activitate efectiv desfisuratd, formulate de
procuror in cadrul Parchetului , la concursul de
promovare efectivd a procurorilor in functii de executie, desfisurat in perioada aprilie -
septembrie 2024, in vederea promovdrii efective la Parchetul

Fata de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, raportat la art. 140 alin. (13) din Legea nr. 303/2022
privind statutul judectorilor si procurorilor, cu modific3rile si completirile ulterioare, si art. 47
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alin. (4) si (5) din Regulamentul privind concursul de promovare a procurorilor in functii de
executie, aprobat prin Hotdrdrea nr. 682/04.05.2023 a Sectiei pentru procurori a Consiliului
Superior al Magistraturii, prin vot direct §i secret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezenti;

SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei formulate de

procuror in cadrul Parchetulul impotriva punctajului
obtinut la evaluare, la concursul de promovare efectiva a procurorilor in functii de executie,

desf3surat in perioada aprilie-septembrie 2024.
Art.2 - Prezenta hotiirdre se comunica Directiei resurse umane si organizare, in vederea

ludrii masurilor legale.

Dat3 in Bucuresti, la data de 18 septembrie 2024

e ————— — —
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