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wConsiiiuf Superior al Magistraturil este garantul independentei justigler
(art. 133 alin.1 din Constitutie, repubiicata)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 217
din 11 februarie 2025

Prin cererea inregistratd in format electronic la Consiliul Superior al Magistraturii la data
de 29.01.2025, prin intermediul aplicatiei CSMApp,
judecator in cadrul candidat la concursul de promovare
efectiva a judecatorilor in functii de executie, desfasurat in perioada septembrie 2024 - februarie
2025, in vederea promovarii efective la

avand codul de concurs A0289, a formulat contestatie impotriva

punctajului obtinut la evaluare.

in motivarea contestatiei, domnul judecdtor a contestat punctajul stabilit in urma evaluirii
atat a activitatli, cat si a conduitei sale.

In ceea ce priveste “capacitatea de analiz3 si sintezd, coerenta in exprimare”, contestatorul
a aratat ca a primit un punctaj nejustificat de mic. in raportul de evaluare s-a retinut ¢ nu s-a
realizat nicio sintezd sau cenzurd a declaratiilor date in cauzi sau a convorbirilor telefonice
interceptate. Acesta a sustinut ¢i a efectuat mereu o coroborare si analiza a tuturor probelor,
analizand in detaliu declaratiile martorilor din faza urméririi penale, urmate imediat de declaratiile
date de aceiasi martori in cadrul cercetirii judecatoresti, cu redarea de pasaje efective. Astfel,
candidatul a apreciat ¢ a avut loc o analiza efectiva si coroborat3 a probelor administrate in
ambele faze procesuale, care au dus la concluzia vinovatiei inculpatulul.

Acesta a mai ardtat ca referitor la critica adusa sentintei penale nr. ~ aceasta este
nefondata, intrucat toati hotararea are o motivare ampla, amanuntitd, iar situatia de fapt a fost
redatd in clar si in detaliu.
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Critica retinutd de Comisia de evaluare cd hotararile analizate nu cuprind rationamentul
judecatorului este lipsita de suport, deoarece considerentele apar in detaliu in hotarari. A mai
aratat referitor la ,structura neadecvatd a hotdrarii” ca aceastd critica nu este sustenabild, toate
hotirarile au fraza clara de delimitare intre partea introductiva si momentul textual unde incepe
analiza instantei.

De asemenea, in ceea ce priveste criteriul "argumentatie sub aspectul claritatii si logicii,
analiza argumentat3 a cererilor si apardrilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare
a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel”, contestatorul a considerat ca activitatea
sa a fost subevaluata.

Critica vizeaza c3, in unele situatii ar lipsi coroborarea probelor ficute de judecdtor, de
asemenea fiind identificate si incoerente logice §i fraze din care nu reiese cu claritate
argumentatia juridica. Candidatul a afirmat c3 aceastd critica este neintemeiata.

A mai aritat cd, la un volum atat de mare al muncii in sistemul judiciar, ca si in oricare alt
sistem, a gresi o literd sau a adauga o literd nu se poate aprecia ca fiind o afectare grava a logicii
frazei.

Contestatorul a mentionat ¢a in Raportul de evaluare s-a retinut 3 in sentinta penala nr.

apar greseli de redactare sau gramaticale, care afecteazd grav logica frazei, iar in
sentinta penald nr. fapta penala retinuta este descrisa intr-un limbaj impropriu unei
hotarari judecatoresti, ci specific unui act de sesizare a instantei. Candidatul a criticat observatiile
Comisiei arStand cé, din analiza acestor hotdrari se poate constata lesne cd apar doar greseli
minore de tehnoredactare, iar in penal, la descrierea faptei si la incadrarea juridica in chip legal si
obligatoriu, se folosesc termeni juridici penali in acuzare daca condamni 0 persoand-termeni
asemandtori si specifici unui act de sesizare a instantei, acesta fiind limbajul juridic tehnic necesar
si obligatoriu intr-o hotdrare penald, conform legii penale.

in continuare, candidatul a invederat ca punctajul atribuit la criterul de evaluare a activitatii
constand in ,respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a
hotararilor, tindnd seama de volumul de activitate rezultat din datele prevazute la art. 40 alin.
(2)”, nu este unul proportional, raportat la volumul de activitate, la cauzele repartizate
completului contestatorului fatd de alte completuri ale sectiei penale din cadrul tribunalului. A
subliniat ci a informat conducerea instantei despre cauza dep3siril termenelor de redactare, far
pana in prezent a reusit s3 remedieze acest aspect.

S-a mai aratat si ca, la criteriul de evaluare a activitatii constand in ,evaluarea conduitel
candidatului”, Comisia nu prezinta argumente relevante care s3 determine scaderea punctajului
acordat. Contestatorul a mai afirmat ca punctajul acordat de Comisia de evaluare a fost inferior
si necorespunzator, iar criticile prezentate in raport sunt nefondate si discutabile.
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Fata de contestatia formulat3, analizdnd nota nr. 86/ 13585/2025 a Directiei resurse umane
$i organizare si vazand inscrisurile atasate, Sectia pentru judecdtori retine urmatoarele:

Prin Hotdrarea nr. 1554/05.09.2024, Sectia pentru judecadtori a aprobat organizarea, in
perioada septembrie 2024 - februarie 2025, a concursulul de promovare efectiva a judecatorilor
in functii de executie, in conditiile art. 127 - 134 st art. 139 - 141 din Legea nr. 303/2022 privind
statutul judecdtorilor si procurorilor, cu modificirile si completarile ulterioare, precum si ale
Regulamentului.

in conformitate cu prevederile art. 139 alin, (1) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile si
completdrile ulterioare, si art. 38 din Regulament, concursul a constat in sustinerea unei probe
avand ca obiect evaluarea activitatii si a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate efectiv
desfasurata.

Pentru evaluarea activitatii au fost avute in vedere 10 hotsrari judecdtoresti redactate de
candidati in ultimii 3 ani de activitate, selectate de Comisia de evaluare, precum si cel mult 5
hotdrari judecitoresti redactate de candidati in perioada supus3 evaludrii, depuse de acestia
odata cu cererea de inscriere la concurs,

Evaluarea conduitei candidatilor s-a ficut in conformitate cu dispozitiile art. 44 - 45 din
Regulament.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile sl completdrile ulterioare,
si art. 48 alin. (4) din Regulament, pentru a fi declarat admis |a concurs, candidatul trebuie s
obtina un punctaj total de cel putin 70 de puncte,

in temeiul dispozitillor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022, cu modificrile si
completdrile ulterioare, si ale art. 46 alin. (3) din Regulament, la data de 27.01.2025, pe paginile
de internet ale Consiliului Superior al Magistraturii si Institutului National al Magistraturii a fost
publicat punctajul total obtinut de fiecare candidat in urma evaludrii.

Potrivit art. 140 alin. (11) - {13) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile si completirile
ulterioare:

“(11) impotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in termen
de 48 de ore de la publicare, expundnd argumentele pentru care criticd punctajul acordat.
Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al Magistraturii,
conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se inainteazd spre
solutionare Sectiei pentru judecdtori, respectiv Sectiei pentru procurori, in termenul prevézut de
calendarul concursului.

(12) In vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzétoare a Consiliului Superior al Magistraturii mapa
candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum si raportul
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motivat al comisiei.

(13) Sectia corespunzitoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeazd contestatia,
in raport cu criticile formulate si cu documentele primite si, dacd apreciazd cd se impune admiterea
acesteia, procedeazd la 0 noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si punctajelor prevazute
de lege. Pe o fisd de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acorda punctajele
corespunzdatoare. in acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj ocordat nu poate fi
mai mic decét cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca urmare a admiterii
contestatiei este definitiv si se calculeaza ca medie aritmeticd a punctajelor acordate de fiecare
dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii.”

Totodatd, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament, ,In cazul in care, in raport cu criticile
formulate si cu documentele previzute la alin. (3), Sectia pentru judecdtori apreciazd cd se impune
respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor i
punctajelor previzute la art. 43 5i 45. d

Conform raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare organizata la nivelul

punctajul obtinut de (cod candidat A0289),
judecator la candidat pentru
este de 69 de puncte, acordat pentru
fiecare criteriu astfel:

. Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analiza §i sinteza, coerenta in exprimare — 10 puncte;

b) argumentatie sub aspectul claritdtii §i logicii, analiza argumentatd a cererilor i
apararilor formulate de parti, respectarea jurisprudentel unitare a Tnaltei Curti de Casatie §i
Justitie si a curtilor de apel — 12 puncte;

c) respectarea termenelor rezonablle de solutionare a cauzelor/lucrarilor §i de redactare
a hotararilor, tinand seama de volumul de activitate - 14 puncte.

II. Evaluarea conduitei candidatului:

a) atitudinea corespunzatoare in relatia cu justitiabilii, avocatil, expertii, interpretii in
timpul sedintei de judecatd si in indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea unui ton
adecvat, politicos, evitarea manifestarilor si atitudinilor arogante sau dispretuitoare, capacitatea
de a gestiona situatiile ivite In sala de judecata — 15 puncte;

b) capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care compun, respectiv constituie
completul de judecatd, precum si comportamentul si comunicarea cu ceilalti judecdtori si cu
personalul din cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare lerarhic

- 18 puncte.
Analizand contestatia _ judecator in raport de criticile
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formulate care vizeaza punctajul obtinut la evaluarea activitdtii si conduitei acestuia, de
mentiunile raportului de evaluare si de documentele aflate in mapa candidatului, Sectia pentru
judecatori apreciaza c3 aceasta este neintemeiats pentru urmdtoarele considerente:

Potrivit Raportului de evaluare intocmit in conditiile art. 46 din Regulamentul privind
organizarea sl desfasurarea concursului de promovare a judecatorilor, de Comisia de evaluare
constituitd la nivelul , pentru judecator

documentele supuse evaludril au fost 15 hotérari judecitoresti redactate de candidat si
selectate conform art. 39 alin. (6) si alin. (11) din Regulament, situatia respectarii termenelor de
solutionare a lucrdrilor, transmisd conform art. 40 alin. 1 din Regulament, datele statistice
transmise in baza art. 40 alin. {2) din Regulament, referatul cuprinzand opinia motivatd a sectiei
corespunzatoare specializirii candidatului de la instanta ierarhic superioard celei unde
functioneazd acesta, intocmit conform art. 42 din Regulament, referatul intocmit de comisia de
evaluare profesionala individuala a judecatorilor, inregistrarile unor sedinte de judecat3 conform
art. 44 alin. (1) si alin. (3) din Regulament, opinia conducatorilor de
instanta/judecdtorilor/personalului auxiliar unde a functionat candidatul in ultimii 3 ani
consemnata in referat, solicitatd in acord cu prevederile art. 44 alin. (1) prin raportate la art. 45
din Regulament, datele existente in dosarul profesional si informatiile primite de la Inspectia
Judiciara conform art. 44 alin, (1) si alin. (2) din Regulament

in primul rand, Sectia pentru judecatori observa c3 depunctarea candidatului s-a realizat
cu prilejul analizarii criteriului previzut de art. 43 alin. (1) lit. a) din Regulament - “capacitate de
analiza si sintezd, coerentd in exprimare”, fiind acordate 10 puncte din cele 20 de puncte.

La acordarea punctajului, Comisia a invederat ci din hotdrarile verificate reiese o
capacitate medie a candidatului de analiz3 si sintez3, observindu-se ca aspect general ¢d nu se
realizeazd o veritabild coroborare de probe sub aspectul retinerii situatiei de fapt, ci sunt redate
fard vreo sintezd sau analizd, declaratiile participantilor |a procesul penal sau continutul unor alte
mijloace de proba. Comisia a mai constatat ¢ au existat numeroase situatii in care nu s-a realizat
nicio sinteza sau cenzura a declaratiilor date in cauzi sau a convorbirilor telefonice interceptate
si redate in hotérdrile analizate.

Sectia constata cd, desi Comisia a remarcat ca judecator isi insuseste situatia de
fapt retinuta in rechizitoriu, sentinta penals trebuie s3 cuprinda si rationamentul judecatorului,
cu elemente proprii care s3 permitd o distinctie intre modul in care este sesizata instanta penald
si argumentele pentru care judecitorul condamn3 inculpatul, aspecte care cu greu se regasesc in
hotararile candidatului.

Comisia a retinut ca nefiind intru totul conform cu dispozitiile din Regulamentul de ordine
interioard al instantelor judecitoresti forma de redactare a hot4ririlor judecdtoresti, acestea
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continand caractere diferite, paragrafe ingrosate, spatii intre paragrafe, siruri de litere ingrosate
fara sens, folosirea persoanei intai plural.

Conform art. 128 alin. (1) din Regulamentul de ordine interioara al instantelor
judecatoresti, aprobat prin Hotdrdrea Sectiei pentru judecdtori a Consiliulul Superior al
Magistraturii nr. 3243/2022, ,Hotararea judecitoreasca are continutul stabilit de lege. in
cuprinsul hotérarii, continutul actelor de sesizare a instantei si apararile partilor sunt sintetizate.
Motivarea hotirarii judecitoresti trebuie sa arate silogismul juridic din care rezultd aplicarea
normei de drept la situatia de fapt retinutd”.

Or, analizind hotarérile judecatoresti selectate conform art. 39 alin. (8) si (11) din
Regulamentul privind organizarea si desfisurarea concursului de promovare a judecétorilor,
Sectia pentru judecdtori observa ca aceste deficiente constatate de catre comisie se regasesc,
intr-adevar, in cuprinsul actelor, iar depunctarea candidatului s-a realizat in mod intemeiat si
proportional.

Carentele in discutie afecteazd calitatea hotararilor judecitoresti redactate de contestator,
judecatorii avand obligatia ca in procesul de redactare a hotararilor s3 se asigure de respectarea
cerintelor impuse att sub aspectul continutului, cat si sub aspectul formei acestora. Tinand cont
de importanta activitdtii desfasurate, standardele de calitate impuse magistratilor cu privire la
intreaga lor activitate sunt foarte ridicate sub toate aspectele anterior mentionate, judecatorii
avand obligatia profesionald de a depune toate eforturile necesare in vederea atingerii acestora.

Astfel, examinarea hotdrarilor redactate de citre candidat a determinat Comisia sa
concluzioneze ca judecitor posedd aptitudini de analiza si sintezd de nivel mediu, in
considerarea proportiei elementelor depunctabile in ansamblul materialului verificat.

Fiind actul final de dispozitie al instantei prin care se solutioneaza, cu autoritate de lucru
judecat, litigiul dintre parti, hotirarea judecitoreasca trebuie sd fie motivata intr-o maniera clard
si precisd, astfel incat din ea 3 rezulte justetea deciziei pronuntate. Prin urmare, motivarea unei
hotdrari nu reprezintd o problema de volum, ci doar una de continut, iar instanta trebuie sa
prezinte motivele de fapt si de drept care au determinat-o s§ pronunte solutia, iar nu stari
descriptive, fira relevantd in economia spetei. in acest context, o hotirare judecdtoreascd in care
nu se realizeazi deloc o sinteza si o tehnoredactare coerentd pand la momentul analizei Instantei,
in defavoarea propriei motivari a judecdtorului, nu poate reflecta o abordare corectd a
continutului hotérarii judecdtoresti si are efecte negative asupra calititii motivarii acesteia.

De altfel, Sectia apreciazd ca, intr-adevar, din continutul hotérarilor analizate, motivarile
prezinta carente, in acord cu cele retinute de Comisie, de naturd a incarca inutil cursivitatea
textului. Prin urmare, Sectia constat3 justetea constatarilor Comisiei de evaluare referitoare |a
structura disproportionatd a continutului hotdrarilor, iar sustinerile prezentate in contestatie nu
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constituie argumente pertinente care s3 poatd conduce la modificarea punctajului acordat de
Comisie.

In ceea ce priveste punctajul diminuat acordat domnului judecitor pe baza criteriulul
privind ,, argumentatia sub aspectul claritdtii si logicii, analiza argumentata a cererilor si apdardrilor
formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si a curtilor de
apel”, Sectia apreciaza ca depunctarea candidatului se justifica in contextul in care deficientele
constatate s-au regasit in cuprinsul hotardrilor judecitoresti supuse analizei, astfel incat va
mentine punctajul acordat de Comisia de evaluare.

Depunctarea nu s-a realizat pentru omiterea analizdrii sustinerilor, apardrilor ori exceptiilor
invocate de catre pdrti, ci pentru expunerile succinte ale argumentelor judecatorului, sau
retinerea unor considerente disproportionate fati de relevanta juridica asupra solutiei dispuse,
in conditiile in care dezvoltarea rationamentului juridic ar fi fost posibild si necesard pentru a
imbunatati calitatea actului de justitie, pentru o mai bun3 intelegere de catre justitiabil a solutiei
asupra cdrefa s-a deliberat, in urma aplicirii de citre judecitor a silogismului juridic.

Pe cale de consecinta, avand in vedere ¢ motivarea hotirarii judecdtoresti trebuie s3 arate
silogismul juridic rezultat din aplicarea normei de drept, redata succint, circumscrisa situatiei de
fapt retinutd de judecator, Sectia considers ci nu se poate acorda contestatorului un punctaj mai
mare raportat la criteriul anterior mentionat fata de toate cele expuse mai sus.

In ceea ce priveste criticile contestatorului vizind criteriul de evaluare a activitatii constand
in , respectarea termenelor rezonabile de solutionare o couzelor si de redactare a hotérdrilor,
tinand seama de volumul de activitate rezultat din datele prevazute la art. 40 alin. {2)”, Sectia
pentru judecdtori constata ca, la acest criteriu, Comisia de evaluare a depunctat candidatul cu 6
puncte, retinand din datele statistice cd acesta a inregistrat intarzieri la redactarea unui numar
semnificativ de mare de hotarari judecitoresti in raport de media sectiei, in conditiile in care
volumul de activitate al acestuia nu a fost semnificativ mal mare decat al colegilor din sectie, astfel
incat depunctarea este proportionala cu deficientele constatate.

Argumentele enumerate de citre judecator in contestatia formulatd nu pot afecta
exercitarea corectd si la timp a atributiilor si indatoririlor principale ale unui judecator, printre
care solutionarea cu celeritate a cauzelor si redactarea hot3rarilor in termen legal.

Astfel, Sectia pentru judecatori apreciazi corecte concluziile din Raportul de evaluare sub
acest aspect, urmand a fi mentinut punctajul acordat de Comisie.

Cu privire la criticile formulate in contestatie referitoare la “evaluarea conduitel
candidatului”, Sectia pentru judecitori apreciazi ¢3, in mod just si proportional, Comisia de

evaluare a acordat 33 de puncte din totalul de 40 de puncte, retindnd c3, desi judecator
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are, in general, o atitudine corespunzatoare in relatiile cu colegii si justitiabilii, au fost identificate
mai multe deficiente pentru care se impune depunctarea sa.

Astfel, Sectia nu poate retine criticile contestatorului referitoare la faptul ca durata
sedintelor este determinata de volumul de activitate, nu de gestionarea ineficientd a sedintei, cat
timp aspectele retinute punctual de Comisie in cadrul raportului referitoare la modalitatea de
conducere a sedintei sunt corecte.

Prin urmare, referitor la criticile formulate de contestator cu privire la criteriul, prevazut I3
art. 45 alin. (1) lit. b) din Regulament {, conduita candidatilor”), Sectia pentru judecatori apreciaza
¢ sunt neintemelate, punctajul acordat fiind corespunzator.

Pentru toate acestea, Sectia pentru judecatori apreciaza corecte concluziile din Raportul
de evaluare, urméand a mentine punctajul acordat de Comisie.

in concluzie, apreciind ca aspectele invederate in cuprinsul contestatiei nu sunt de naturd
<3 conduci la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si punctajelor prevazute in
Regulamentul de concurs, Sectia pentru judecétori va respinge contestatia impotriva punctajului
obtinut la evaluarea activitatil candidatului din ultimii 3 ani de activitate efectiv desfasuratd,
formulatd de judecator in cadrul

candidat avand codul de concurs A0289, la concursul de promovare efectiva a
judecétorilor in functii de executie, desfisurat in perioada septembrie 2024 - februarie 2025, in
vederea promovirii efective la

Fata de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, raportat la art. 140 alin. (13) din Legea nr. 303/2022
privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificirile si completdrile ulterioare, si la art. 47
alin. (5) din Regulamentul privind concursul de promovare a judecdtorilor, aprobat prin Hotdrarea
nr. 1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii, prin vot
direct si secret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezenti;

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut la evaluare, la concursul de
promovare efectivaa judecatorilor in functii de executie, desfisurat in perioada septembrie 2024
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

wLonsiliul Superior al Magistraturii este garantul independentei justigier
(art. 133 alin.1 din Constitugle, republicats)

- februarie 2025, formulats de judecator in
candidat avand codul A0289.
Art.2 - Prezenta Hotarare nr. 217 din 11.02.2025 a Sectiei pentru judecatori a Consiliului

Superior al Magistraturii se comunica Directiei resurse umane si organizare, in vederea ludrii
masurilor legale.

Datad in Bucuresti, la data de 11 februarie 2025
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