CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

~Consitiul Superior al Magistraturli este garantul independentel justifie
{art. 133 alin.1 din Constitutie, republicats)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 204
din 11 februarie 2025

Prin cererea inregistratd in format electronic la Consiliul Superior al Magistraturii la data
de 29.01.2025, prin intermediul aplicatiei CSMApp, judecator
in cadrul candidat la concursul de promovare efectivd a judecitorilor in
functii de executie, desfisurat in perioada septembrie 2024 - februarie 2025, in vederea
promovarii efective la avand codul de concurs A0294, a
formulat contestatie impotriva punctajului obtinut la evaluare.

in motivarea contestatiei, cu privire la criticile la evaluarea activitatii in raport de criteriul
prevazut de art. 43 alin. (1) lit. a) “Capacitate de analizd si sintezd, coerentd in exprimare” din
Regulamentul privind concursul de promovare a judecitorilor, aprobat prin Hotirirea nr.
1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii (in continuare,
“Regulament”), contestato. a aratat cd i-au fost acordate 5 puncte dintr-un total de 20 de
puncte si aratd cd nu a putut identifica hotérérile selectate de comisie pentru a putea formula
critici motivate sub toate aspectele, ca a fost depunctats excesiv, iar situatia retinutd nu este cea
reald si nu existd un caracter deficitar al procesului de analizi.

Cu privire la criticile la evaluarea activit3tii in raport de criteriul de la art. 43 alin. (1) lit. b)
wArgumentatia sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si apararilor
formulate de pdrti, respectarea jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a
curtilor de apel” din Regulament, contestatoarea a mentionat c i-au fost acordate 6 puncte dintr-
un total de 20 de puncte si considerd ¢ in cuprinsul raportului sunt reiterate aceleasi aspecte
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avute in vedere la prima sectiune, ¢ nu a folosit metoda ,copy-paste”, cd a motivat in mod clar,
iar reducerea atat de drasticd a punctajului nu este justificata.

Fatd de contestatia formulatd, analizdnd nota nr. 86/13585/2025 a Directiei resurse
umane si organizare §i vazand Inscrisurile atagate, Sectia pentru judecatori retine urmatoarele:

Prin Hotdrdrea nr. 1554/05.09.2024, Sectia pentru judecdtori a aprobat organizarea, in
perioada septembrie 2024 - februarie 2025, a concursului de promovare efectivd a judecatorilor
in functii de executie, in conditiile art. 127-134 si art. 139-141 din Legea nr. 303/2022 privind
statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificdrile 5i completarile ulterioare, precum si ale
Regulamentului.

n conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022, cu madificdrile si
completdrile ulterioare, si ale art. 38 din Regulament, concursul a constat in sustinerea unei probe
avind ca obiect evaluarea activittii si a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate efectiv
desfasurata.

Pentru evaluarea activitatii au fost avute in vedere 10 hotdrdri judecdtoresti redactate de
candidati in ultimii 3 ani de activitate, selectate de comisia de evaluare, precum si cel mult 5
hotirari judecitoresti redactate de candidati in perioada supusa evaludrii, depuse de acestia
odatd cu cererea de inscriere la concurs.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a ficut in conformitate cu dispozitiile art. 44 -45 din
Regulament.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022, cu modificdrile si completdrile
ulterioare, si art. 48 alin. (4) din Regulament, pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul
trebuie s3 obtind un punctaj total de cel putin 70 de puncte.

Tn temeiul dispozitillor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile si
completdrile ulterioare, si ale art. 46 alin, (3) din Regulament, |a data de 27.01.2025, pe paginile
de internet ale Consiliului Superior al Magistraturli §i Institutului National al Magistraturil a fost
publicat punctajul total obtinut de fiecare candidat in urma evaludrii.

Potrivit art. 140 alin. (11) - (13) din Legea nr. 303/2022, cu modificdrile si completdrile
ulterioare:

“(11) Tmpotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in
termen de 48 de ore de la publicare, expundnd argumentele pentru care criticd punctajul acordat.
Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al Magistraturii,
conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se inainteazd spre
solutionare Sectiei pentru judecdtori, respectiv Sectiei pentru procurori, in termen ul prevézut de
calendarul comirsului.
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(12) In vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzditoare a Consiliului Superior al Magistraturii mapa
candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum si raportul
motivat al comisiei.

(13) Sectia corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeazd contestatia,
in raport cu criticile formulate si cu documentele primite si, dacd apreciazd cd se impune admiterea
acesteia, procedeaza la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si punctajelor previazute
de lege. Pe o fisd de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acordd punctajele
corespunzdtoare. In acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj acordat nu poate fi
mai mic decat cel obtinut la evaluarea initiald. Punctojul total obtinut ca urmare a admiterii
contestatiel este definitiv i se calculeazd ca medie aritmeticd a punctajelor acordate de fiecare
dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzatoare a Consiliului Superior al Magistraturii.”

Totodats, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament, “In cazul in care, in raport cu criticile
formulate si cu documentele previzute la alin. (3), Sectia pentru judecétori apreciazd cd se impune
respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si
punctajelor prevdzute la art. 43 s5i 45.”

Conform raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare organizata la nivelul
punctajul obtinut de {cod candidat
A0294), judecdtor la candidat pentru
este de 65 de puncte, acordat pentru fiecare criteriu astfel:

|. Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analiza si sinteza, coerentd in exprimare — S puncte;

b) argumentatie sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentatd a cererilor i
apdrdrilor formulate de pérti, respectarea jurisprudentei unitare a Inaltei Cur{i de Casatie si
Justitie si a curtilor de apel - 6 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor/lucrdrilor si de redactare
a hotararilor, tindnd seama de volumul de activitate - 14 puncte.

II. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzatoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul sedintei de judecatd si in indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea unui ton
adecvat, politicos, evitarea manifestarilor si atitudinilor arogante sau dispretuitoare, capacitatea
de a gestiona situatiile ivite in sala de judecat3 — 20 de puncte;

b) capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care compun, respectiv constituie
completul de judecatd, precum si comportamentul si comunicarea cu ceilalti judecitori si cu
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personalul din cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare ierarhic
— 20 de puncte.

Analizdnd contestatia judecator in raport de criticile
formulate care vizeaza punctajul obtinut la evaluarea activitdtii si conduitei, de mentiunile
raportului de evaluare si de documentele aflate in mapa candidatului, Sectia pentru judecdtori
apreciaza c aceasta este neintemeiata pentru urmatoarele considerente:

Cu titlu prealabil, nu se poate retine incalcarea dreptului la apdrare si accesul efectiv la o
cale de atac, prin faptul ¢ nu i s-au comunicat contestatoarei datele de identificare a unora dintre
hotérarile selectate de citre Comisia de evaluare.

Dispozitiile art. 46 alin. (3) si art. 47 din Hotdrérea Sectiei pentru judecatori nr. 1434/2023
pentru aprobarea Regulamentului privind concursul de promovare a judecatorilor nu impun o
obligatie de comunicare a datelor de identificare a hotaréarilor selectate de citre Comisia de
evaluare.

Potrivit acestor dispozitii regulamentare existd doar obligatia de a se comunica fiecdrui
candidat, prin e-mail, raportul de evaluare,

in plus, Sectia pentru judecdtori are pusa la dispozitie mapa candidatului, care contine
toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum si raportul motivat al comisiei, astfel
incat s3 poat3 analiza atat criticile candidatului, cat si concluziile raportului de evaluare in baza
actelor existente la mapa.

Pentru a fi efectivd, o cale de atac trebuie sa fie capabild sa ofere in mod direct o reparatie
pentru situatia criticata iar Sectia pentru judecdtori a Consiliului Superior al Magistraturii, care
solutioneazd contestatia, examineaza fondul acesteia, analizdnd criticile astfel cum au fost
formulate de contestat

Dreptul la aparare consta in posibilitatea contestatoarei de a-si exprima sau nu punctul de
vedere cu privire la raportul de evaluare, de a exercita sau nu cdile de atac, sub acest aspect
contestatoarea exercitandu-si acest drept fard a fi incdlcat.

Potrivit Raportului de evaluare intocmit in conditiile art. 46 din Regulamentul de concurs
de Comisia de evaluare constituita la nivelul pentru

documentele supuse evaludrii au fost 10 hotarari judecdtoresti,
selectate de Comisie conform dispozitiilor art. 39 alin. (6) din Regulamentul de concurs, si 5
hotdrdri judecdtoresti selectate de candidat, conform dispozitiilor art. 39 alin. (11) din
Regulamentul anterior mentionat.

n ceea ce priveste evaluarea candidat  pe baza criteriului privind ,capacitate de analiza
si sintezd, coerentd in exprimare”, in acord cu cele retinute de Comisia de evaluare, Sectia
constatd o serie de carente constand in caracterul deficitar al procesului de analiza si o lipsa a
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capacitatii de sinteza.

De asemenea, referitor la coerenta in exprimare, Comisia a identificat o serie de erorisau
deficiente care afecteazd claritatea si concizia hotdrarilor, deficiente constatate si de citre
Consiliu.

Lipsa capacitdtii de sintezd rezultd din expunerea pe larg a continutului probelor
(declaratii inculpat, martori, rapoarte de expertizd, procese verbale de cercetare la fata locului,
masuri de supraveghere), fir3 a identifica elementele relevante in sustinerea solutiei dispuse in
cauzd, cuprinsul rechizitoriului fiind preluat in integralitate, chiar cu folosirea ghilimelelor, de
exemplu in hotdrdrea nr. pronuntata in dosarul nr. (nr. 2
selectata de comisie).

Comisia a observat absenta unui proces real de sintetizare, conjugat cu lipsa de preocupare
a8 candidatei in a realiza o analizi proprie, concisd, riguroasd, aprofundati a
apararilor/criticilor/cererilor formulate sau invocate de pdrti, cu consecinta unor motiviri
incomplete, lapidare si concluzive, ce afecteazi in substantd caracterul inteligibil al
considerentelor, retindndu-se c3, dup3 o enuntare a continutului probelor, se preia o situatie de
fapt aproape identic3 cu cea retinuta in rechizitoriu, fird a oferi argumente concrete, rezultate in
urma analizei proprii, pentru ca partile s3 inteleaga argumentatia logico-juridic3.

Asa cum a retinut Comisia, si Sectia pentru judecétori a Consiliului Superior al Magistraturii
remarca aspectul potrivit ciruia contestatoarea reproduce/reia "in extenso” continutul textelor
de lege, nu motiveazi aplicarea pedepselor complementare/accesorii sau neaplicarea acestora
(hotararea nr. 7 selectats aleatoriu-dosarul nr. cd existd o disproportie vadit3
intre considerentele teoretice si analiza in concret a actiunii civile, aceasta situatie echivaland cu
o lipsd de motivare (in acest sens hotirarile pronuntate in dosarele nr.

nr. nr. nr. nr.
nr. selectate in mod aleatoriu).

Caracterul deficitar al procesului de analizi este observat si in hotararile pronuntate in
materia mdsurilor preventive. Astfel, in hotirdrea nr. 8 selectats de comisie, dosarul nr.

respectiv in hotdrarea nr. 3 depus3 de candidat contestatc a preluatin
integralitate cuprinsul referatului cu propunere de luare a masurii preventive.

Pe langd limbajul stereotip folosit, se enunta mijloacele de prob3 fird o minim3 analiz3 si
coroborare a acestora §i se concluzioneazs c3 exist3 probe din care rezultd suspiciunea rezonabil3
cd inculpatul ar fi comis fapta.

Lipsa capacitdtii de analizd rezultd si din hotdrdrea nr, 6 selectati aleatoriu (dosarul nr.

incheiere de incepere a judecitii - camers preliminara), in care candidat

redd cu ,copy paste” situatia de fapt retinutd In rechizitoriu si enuntad probele administrate in
—— ——
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cursul urmaririi penale, ins§ omite s analizeze aspectele ce fac obiectul procedurii de camera
preliminard vizand legalitatea administrarii probelor si efectudrii actelor de urmarire penal3,
rezumandu-se doar s constate legalitatea acestora.

Comisia a mai retinut c3 este reluatd in considerente activitatea desfasurata de catre
instant3, de citre parti si de cétre ceilalti subiecti procesuali la diferite termene de judecata.

De asemenea, s-a observat cd in unele hotarari sunt referiri si la ordonantele procurorului
prin care s-a dispus retinerea si la incheierile instantei de fond prin care s-a dispus cu privire la
masurile preventive, aceste aspecte fiind confirmate de hotdrarile pronuntate in dosarele nr.

selectate de comisie).
Desi contestd c& in cuprinsul hotararilor sale probele ar fi fost redate in sistem ,,copy
paste” si sustine cd s-a procedat la efectuarea unei analize propril si la sintetizare, dar nu 3
redarea acestora cum au fost ele consemnate in cursul urmdririi penale/al judecdtii, acest fapt

este contrazis de hotdrarea nr. pronuntata in dosarul nr. (nr.2
selectatd de comisie).
Contestat arat ci a procedat la analiza §i nu redarea probelor ,,in extenso”, iar acest

demers a avut drept scop stabilirea, dincolo de orice indoiald rezonabild, a existentei faptel
prevazute de legea penald, astfel incat indeosebi partile si subiectii procesuali principali s3 poatd
intelege rationamentul juridic raportat la probele administrate in cauza si a apreciat ca este in
interesul actului de justitie si al justitiabililor s3 poata avea acces, in cuprinsul hotdrarii, la o analiza
a tuturor probelor administrate in toate fazele procesului penal, chiar in detrimentul intocmirii
unor hotdrdri mai succinte, cu consecinta unei eventuale aprecieri a existentei unei carenfe a
capacitatii de sinteza.

Aceast3 opinie nu poate fi retinutd avénd in vedere faptul cd art. 403 Cod de procedurd
penala aratd cd motivarea solutiei cu privire la latura penald se face prin analizarea probelor care
au servit ca temei pentru solutionarea laturli penale a cauzei si a celor care au fost inldturate si
nu printr-o enuntare a continutului probelor sau o analizd a tuturor probelor administrate in toate
fazele procesului penal, candidat nefdcand o dezbatere a materialului probator, ci doar o
preluare a situatiei retinute in rechizitoriu.

Faptul cé in toate hotdrarile depuse a fost exercitatd calea de atac specificd, §i aceasta a
fost respinsd ca neintemeiatd, sau cd niciuna dintre hotdrarile pronuntate, pe tot parcursul
activitatii contestal in cadrul a nu a fost casatd cu
trimitere spre rejudecare, nu poate modifica concluzia 1a care a ajuns Comisia de evaluare, care a
apreciat corect cd nu existd, in hotararile pe care le-a selectat, un proces real de sintetizare si ca
exists o lipsd de preocupare a candidat in a realiza o analizi proprie, concis3, riguroasa,
aprofundatd a apardrilor/criticilor/cererilor formulate sau invocate de parti.
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Comisia a caracterizat motivarile contestat ca fiind incomplete, lapidare si concluzive,
§i a retinut ca afecteazd in substantd caracterul inteligibil al considerentelor, iar Sectia pentru
judecdtori apreciaza cd efectul unor astfel de motiviri, ca si consecintd, nu putea fi o casare cu
trimitere spre rejudecare, asa cum invoca contestato pentru c3d lipsa motivarii produce un
astfel de rezultat, motivirile incomplete si lapidare determindnd doar reducerea punctajului in
evaluare, astfel cum s-a intdmplat in cazul de fatd.

Referitor la coerenta in exprimare, Comisia a retinut o serie de erori sau deficiente care
afecteazd claritatea §i concizia hotédréarilor i, contrar celor sustinute de citre contestat in
sensul cd ar fi vorba doar despre o exprimare nefericitd dar nu lipsitd de coerentd, aceste
deficiente afecteaza claritatea motivarii §i sunt confirmate de hotdrérile pronuntate in dosarele
nr. nr. sinr. hotdrarile nr. 3, 5 5i 7 selectate
de comisie.

In aceste hotdrari au fost identificate fraze complexe si lungi, limbaj nu intotdeauna
adecvat si coerent, erori gramaticale, dezacorduri, expresii repetitive, semne de punctuatie lips3
sau folosirea acestora in mod gresit, paragrafe nealiniate, fonturi diferite, o lips3 a paginatiei sau
o analizd a hotararii care incepe brusc, precum si unele elemente grafice incompatibile cu
structura hotararii.

Contestat invoca faptul ca grefierul este cel care ar fi trebuit s3 faca verificarile cu
privire la font i la alte aspecte ce au legdturd cu redactarea hotdrarilor, dar acest argument nu
poate fi retinut avand in vedere faptul c3 hotdrarea se redacteazi de judecitorul care a solutionat
procesul, conform art. 406 Cod de procedura penala.

Referitor la evaluarea activitatii doamnel judecitor din perspectiva capacitatii de analizi
§i sinteza, coerentd in exprimare, Sectia pentru judecdtori constatd c¢d in mod corect si
proportional Comisia de evaluare a depunctat contestatoarea cu 15 puncte, in conditiile in care o
parte din hotdrdrile judecdtoresti selectate cu respectarea procedurii previzute de art. 39 alin,
(1) i (11) din Regulament dovedesc fie o capacitate partiald de analizi si sintez3, fie deficiente
grave din aceastd perspectiva, fiind regasite aspectele retinute in raportul indicat.

in ceea ce priveste criticile referitoare |a evaluarea activitatii i
art. 43 alin. (1) lit. b) ,Argumentatia sub aspectul claritétii si logicii, analiza argumentatd a
cererilor si apardrilor formulate de pdrti, respectarea jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de
Casatie 5i Justitie 5i a curtilor de apel” din Regulament, Sectia retine, in concordant3 cu opinia
Comisiei, cd existd o serie de deficiente consténd in: lipsa argumentatiei si a rigorii in motivare,
0 argumentatie sintetica si concluziva cu privire la unele masuri dispuse in cauz3, neindicarea in
concret a sustinerilor pdrtilor (in majoritatea hotdrarilor), lipsa raspunsului argumentat la
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solicitdrile acestora (hotarérile pronuntate in dosarele nr. nr.

nr. nr. nr. nr. nr.
 hotararilenr. 1, 2, 5, 7, 8, 9, 10 selectate de comisie, respectiv 1, 2, 3 depuse

de candidatd), reproducerea integrald si repetitiva, chiar in cazul in care situatia este identicd, a

textelor de lege, toate acestea ingreundnd parcurgerea si intelegerea hotdrarii.

Desi contestat a ficut o prezentare consistentd a consideratiilor teoretice, lipseste o
analiz3 aplicatd in cauzd si nu se justificd modalitatea in care a fost stabilit prejudiciul (in acest
sens, hotdrdrile nr. 1, 2, 7, 10 selectate de comisie).

Tn cvasitotalitatea cazurilor, se stabileste o situatie de fapt fara a se realiza o analizd proprie
a probelor, se enumerd doar mijloacele de probd, fird un examen analitic al acestora; aceste
deficiente sunt prezente in majoritatea hotararilor supuse analizei.

Impresia ca judecétor lucreaza dupd un sablon, pe care il adapteazd intr-un mod
superficial, folosind acelasi tip de fraze concluzive, rezultd din continutul hotdrarilor analizate,
desi hotararile supuse evaludrii sunt destul de variate din perspectiva obiectului cauzei. Aceste
constatdri sunt ficute de citre Comisia de evaluare si sunt confirmate si de c3tre Sectie.

Se remarci si faptul cd intr-un numar redus de hotdréri se face trimitere la jurisprudenta
Curtii Constitutionale, a Tnaltei Curti de Casatie i Justitie si a Curtii Europene a Drepturilor Omului.

Contestato arata ca existd trimiteri la aceast3 jurisprudenta in hotdrarile selectate, dar
nu poate fi contestat faptul cd in putine hotdrari au fost identificate astfel de trimiteri.

imprejurarea potrivit cdreia Comisia retine aceleasi aspecte precum cele avute in vedere la
prima sectiune, unde s-a procedat la depunctarea contestato folosindu-se critici
asemanitoare, nu prezintd relevantd, din punctul de vedere al reducerii punctajului, deoarece
unele erori pot constitul motive de depunctare la mai multe criterii, nesocotirea aspectelor legate
de analizd, sintez3 si coerentd in exprimare sunt in stransa legdturd cu argumentatia sub aspectul
claritatii si logicii, fiind interdependente, un text care nu este coerent in exprimare nu poate fi in
acelasi timp clar si logic.

Criticile contestat: vizand criteriul de evaluare a activitatii constand in,, respectarea
termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a hotdrérilor, findnd seama de
volumul de activitate rezultat din datele prevézute la art. 40 alin. (2)”, nu pot fi retinute de citre
Sectia pentru judecitori care constatd ca, la acest criteriu, Comisia de evaluare a depunctat corect
candidata cu 6 puncte din 20, retindndu-se din datele statistice inaintate de conducerea

c3 aceasta a inregistrat intarzieri la redactarea unor hotarari judecatoresti
intr-un numir redus, insa durata cu care acest termen a fost depdsit a fost destul de mare, 180,8
zile in cursul anului 2024.

P— e
Tel: (+40)21-311.69.02 Website: www.csm1909.r0 Calea Plevnel nr. 1418, sector 6,
Fax: {+40)21-311.69.01 Email: secretar_general@csm1909.r0 cod postal D60011

Numér de inregistrare in registrul de evidenté a prelucrarilor de date cu caracter personal 2359 Pagina 8 din 10



\UL §¢,,
O &

= 2
o )
b f CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
3;4, 4 &@: «~Consiliul Superior al Magistraturil este garantul Independented justifie
TGrsTRM {art. 133 alin.1 din Constitutie, republicat3)

Comisia a mai retinut corect imprejurarea c3 judecdtor obisnuieste s& amane in
mod succesiv pronuntarea, chiar si in cauze lipsite de complexitate, aspect de natur s3 conducs
la prelungirea duratei procedurii, iar aceasts situatie a fost identificatd ca reguld si nu ca o
exceptie.

Cauzele personale invocate sau cele care {in de motive obiective de la instanta (incendiu,
alte atributii/etc) si care au dus la intérzieri in redactarea hotdrarilor, nu pot fi retinute ca fiind
justificatoare pentru perioada foarte mare cu care a fost depasit termenul de redactare si nu pot
justifica améndrile de pronuntare.

In concluzie, apreciind c3 aspectele invederate in cuprinsul contestatiei nu sunt de naturs
sd conducd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si punctajelor prevdzute in
Regulamentul de concurs, Sectia pentru judecdtori va respinge contestatia impotriva punctajului
obtinut la evaluarea activitatii si conduitei candidatului din ultimii 3 ani de activitate efectiv
desfasuratd, formulatd de judecator in cadrul

candidat avind codul de concurs A0294 la concursul de promovare efectivd a
judecatorilor in functii de executje, desfasurat in perioada septembrie 2024 - februarie 2025, in
vederea premovarii efective la

Fata de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, raportat la art. 140 alin. (13) din Legea nr. 303/2022
privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificirile si completdrile ulterioare, si la art. 47
alin. (S) din Regulamentul privind concursul de promovare a judecatorilor, aprobat prin Hotirarea
nr. 1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judectori a Consiliului Superior al Magistraturii, prin vot
direct i secret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezenti;

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut la evaluare, |a concursul de
promovare efectiva a judecatorilor in functii de executie, desfasurat in perioada septembrie 2024
- februarie 2025, formulat3 de judecitor in cadrul

candidat avand codul A0294.
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4G ISTRE (art. 133 alin.1 din Constitutie, republicata)

Art.2 - Prezenta hotirére se comunicd Directiei resurse umane §i organizare, in vederea

ludrii masurilor legale.

Dat3 in Bucuresti, la data de 11 februarie 2025

P
\
Judecitbr Eleng
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