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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

4, «QQ «Consiiiul Superior al Magistraturii este garantul independentei justitiei”
G (art. 133 alin.1 din Constitutie, republicat3)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU PROCURORI
HOTARAREA nr. 466
din 17 iunie 2025

Prin Raportul nr. 25-1166/2025, Inspectia Judiciara a inaintat Sectiel pentru procurori a
Consiliului Superior al Magistraturii rezultatul verificdrilor privind cererea de aparare a
reputatiei profesionale, formulatd de domnul Voineag Marius lonut, procuror-sef al Directiei
Nationale Anticoruptie.

Analizand raportul Inspectiei Judiciare si vdzand inscrisurile atasate, Sectia pentru
procurori retine urmatoarele:

Prin adresa nr. 7331/2025, Consiliul Superior al Magistraturii a transmis Inspectiei
Judiciare, in conditiile art. 31 alin. (1) din Legea nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, cererea de apdrare a reputatiei profesionale formulatd de domnul Voineag
Marius lonut, procuror-gef al Directiei Nationale Anticoruptie, raportat la postarea a doud
videoclipuri din datele de si

catre domnul

n cuprinsul cererii, domnul procuror a aratat ¢d aspectele prezentate in cadrul celor
doud videoclipuri sunt defdimatoare la adresa sa, fiind ficute afirmatii nereale si
tendentioase cu privire la modul de exercitarea a prerogativelor functiei cu care a fost investit
prin crearea unor situatii favorabile persoanelor vizate de anchetele efectuate de Directia
Nationala Anticoruptie, incercndu-se, astfel, stirbirea reputatiei sale profesionale.

in sustinerea cererii sale a prezentat o parte din afirmatiile ficute in cele doud
videoclipuri, apreciate de domnul procuror defaimatoare la adresa sa si a institutiei pe care o
conduce,

o

postdri Tncearcand s3 acrediteze ideea c¢ad petentul s-a folosit de

prerogativele functiei pentru a favoriza anumite persoane.
Petentul a ardtat faptul ca au fost prezentate aspecte nereale referitoare la traseul
profesional al procurorilor care au instrumentat cauza la care se face referire in cadrul celor
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doua videoclipuri, fiind fdcute, totodata, speculatii privind cu

unicul scop de a discredita onoarea $i reputatia sa profesionald, ca procuror sef al Directiei
Nationale Anticoruptie.
Mai mult, domnul procuror Voineag Marius a precizat ca
cariera profesionala si

Raportat la aceste articole, petentul a precizat cd, in lipsa imputdrii unor fapte
obiective si fard a avea o baza factuala suficientd, aspectele prezentate sunt de natura sa ii
afecteze reputatia profesionald, fiind depdsite cu mult limitele dreptului la liberd exprimare si
la o informare corecta.

Prin Raportul nr. 25-1166 din 29.05.2025, in urma verificarilor efectuate, Inspectia
Judiciara - Directia de inspectie pentru procurori a retinut, in esenta, urmatoarele:

La data de 22 mai 2025, Sectia pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii a
transmis Inspectiei judiciare, prin adresa nr. 7331/2025, cererea de apdrare a reputatiei
profesionale formulata de domnul Voineag Marius lonut, procuror-sef al Directiei Nationale
Anticoruptie, In raport cu cele doud videoclipuri postate pe

care autorul face referire
la articolele publicate in datele de si pe site-ul si il
prezinta pe domnul Marius Voineag, procuror sef al Directiei Nationale Anticoruptie, ca fiind
fiind prezentate pe scurt o serie de aprecieri, prin care se

acrediteaza ideea

Aspectele prezentate in cele doud articole publicate in datele de si
pe site-ul au fost analizate in cuprinsul Hotdrdrii nr. 465 din
17.06.2025 a Sectiei pentru procurori.
n urma analizarii materialelor care fac obiectul sesizarii, inspectorul judiciar a constatat
ca, afirmatiile prezentate in cadrul celor doud videoclipuri din datele de sl
si difuzate de retele de socializare
cu referire la persoana si activitatea profesionala ale domnului Voineag
Marius, procuror-sef al Directiei Nationale Anticoruptie au fost de natura s3 afecteze grav
reputatia sa profesionald.
Pentru aceste considerente, prin Raportul nr. 25-1166/2025, inspectorul judiciar din
cadrul Directiei de inspectie pentru procurori a propus admiterea cererii de aparare a
reputatiei profesionale formulata de domnul procuror Voineag Marius.
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Prin avizul negativ din data de 03.06.2025, acordat in temeiul art. 3 din Regulament,
directorul Directiei de inspectie pentru procurori a retinut ca inspectorul judiciar nu a
procedat la efectuarea unor verificiri si solicitdri ale unor informatii cu privire la dosarul penal
nr. al Directiei Nationale Anticoruptie-Serviciul Teritorial ' dosar care il
viza pe numitul si despre care autorul postdrilor celor doud videoclipuri a
afirmat ca ar fi fost favorizat de procurorul sef al directiei, care s-ar fi folosit de prerogativele
functiei si ar fi inldturat de la instrumentarea cauzei primii doi procurori, pentru a se dispune
clasarea cauzei de cétre ultimul procuror investit cu solutionarea dosarului, ulterior
cu numirea la conducerea Directiei Nationale Anticoruptie-Serviciul Teritorial

in temeiul dispozitiilor art. 57 alin. {3) lit. d) din Legea nr. 3052022 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, domnul procuror Voineag Marius lonut nu a formulat obiectiuni la
Raportul nr. 25-1166/2025 al Inspectiei Judiciare.

Fatd de cererea de apdrare a reputatiei profesionale, Sectia pentru procurori retine
urmatoarele:

In calitatea sa fundamentals de garant al independentei justitiei, conferitd de art. 133
alin. (1) din Constitutia Romaniei, Consiliul Superior al Magistraturii apdra corpul magistratilor
impotriva actelor de naturd s3 aducd atingere independentel, impartialitatii sau reputatiei
profesionale a acestora.

Potrivit art. 31 alin. (1) din Legea nr. 3052022 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, ,Sectiile corespunzitoare ale Consiliului Superior al Magistraturii au dreptul,
respectiv obligatia corelativa de a se sesiza, din oficiu, pentru a apdra judecdtorii si procurorii
impotriva oricdrui act de imixtiune in activitatea profesionald sau in legdturd cu aceasta, care
le-ar puteo afecta independenta sau impartialitatea, precum si impotriva oricdrui act care ar
crea suspiciuni cu privire la acestea. De asemenea, sectiile Consiliului Superior al Magistraturii
apérd reputatia profesionald a judecdtorilor si procurorilor.”

Alineatul al doilea al aceluiasi text de lege prevede ci ,Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii, sectiile, presedintele si vicepresedintele Consifiului Superior ol Magistraturii, la
sesizarea judecdatorului sau procurorului care considerd cé independenta, impartialitatea sau
reputatio profesionald Ii este afectatd in orice mod, ori din oficiu, sesizeazi Inspectia Judiciard
pentru efectuarea de verificdri, in vederea apérérii independentei, impartialitdtii si reputatiei
profesionale a judecdtorilor si procurorilor”.

Prin cererea formulat, domnul Voineag Marius lonut, in calitate procuror-sef al
Directiei Nationale Anticoruptie, a solicitat apirarea reputatiei profesionale raportat la

afirmatiile tendentioase facute in cele doud videoclipuri din datele de si
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prin care se aduce atingere nu numai reputatiei sale profesionale, ci si increderii
publice in integritatea magistratilor in general.

Cu privire la notiunea de reputatie, se constatd cd, in mod constant, Plenul si Sectiile
Consiliului Superior al Magistraturii au retinut ¢3 aceasta desemneazd parerea publica
favorabild sau defavorabild despre o persoand, despre felul in care cineva este cunoscut sau
apreciat. Parerea publici defavorabild este, in principiu, de naturd sa aduca atingere reputatiei
unei persoane, Ea este justificatd dac3 se bazeaza pe fapte reale si trebuie sanctionatd daca se
bazeaza pe afirmatii tendentioase, ficute in scopul de a-i discredita acesteia onoarea sau
reputatia.

Reputatia profesionala este o consecintd a integritatii profesionale i morale de care
trebuie s§ dea dovadd fiecare magistrat, aflindu-se in stransd legiturd cu independenta,
impartialitatea si integritatea pe care trebuie sd le manifeste acesta in exercitarea profesiei.
Totodatd, reputatia profesionald constituie o valoare esentiald in exercitarea functiei si
conferd magistratului credibilitate si sigurantd in exercitarea profesiei, autoritate in
exprimarea opiniilor, cu precidere a celor profesionale §i reprezinta parerea pe care
magistratul o creeazd in congtiinta colectiva despre modul in care isi exercita profesia.

Din aceastd perspectivd, reputatia procurorului presupune obligatia de a avea o
conduitd generald exemplard, careia ii corespunde dreptul de a se bucura de reputatie in fata
societdtil, a justitiabililor, precum si a corpului profesional, iar, pe de alta parte, obligatia
statului de a garanta mentinerea reputatiei magistratului, atunci cand se constata ca anumite
fapte sunt de natura sa ii afecteze prestigiul.

Astfel cum reiese din practica constantd a Consiliului Superior al Magistraturii, in
materia solutionarii cererilor de apdrare a reputatiei profesionale, pentru a se putea retine ca
s-a adus atingere reputatiei profesionale a unui procuror, faptele reclamate trebuie sa fie in
misurd si influenteze negativ si nejustificat opinia publica in legatura cu modalitatea in care
acesta isi exercitd profesia, atrigand neincrederea cetatenilor in capacitatea profesionala sau
corectitudinea magistratului §i, implicit, s§ aibd caracter public sau s3 fi fost aduse la
cunostinta publicului.

in acest sens, prin Hotdrdrea nr.452016 Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a
statuat c3 pentru a afecta reputatia profesionald a magistratului, faptele trebuie sa fie in
misurd sa influenteze negativ si nejustificat opinia publicd in legiturd cu integritatea
magistratului in cauzs si sa-| supund discreditarii, afectdndu-i astfel reputatia profesionala si
imaginea publicd si/sau s3 fie de naturd a altera increderea opiniei publice in competenta,
impartialitatea si corectitudinea pe care orice cetdtean le asteapta de la magistrati.

Din perspectiva obligatiei statului de a garanta mentinerea reputatiei magistratului,
aceasta include, asa cum s-a ariitat mai sus, §i obligatia Consiliului Superior al Magistraturii de
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a apara reputatia profesionald in procedura previzuti de lege, context in care nu poate fi
subiect al verificarilor care intrd in competenta sa, in procedura verificarilor pentru
solutionarea sesizdrilor privind apdrarea independentei, impartialititii si reputatiei
profesionale a procurorilor, stabilirea intentiei de a stirbi reputatia profesionald a petentului,
ci doar imrejurarea analizdrii modului in care datele/informatiile/comentariile publicate sunt
de natura s3 aduca atingere reputatiei profesionale a domnului procuror §i, ca urmare, ar fi
apte sd determine activarea acestui mecanism de reglare a echilibrului in cadrul sistemului
judiciar cu privire la buna functionare a acestuia.

in acest context, va fi avuts in vedere si jurisprudenta relevant3 in materie a Curtii
Europene a Drepturilor Omului, in cauza Stingu si Scutelnicu c. Romaniei, re{indndu-se ci
“functionarii si mai ales magistratii, pe temeiul obligatiei lor de a fi rezervati, trebuie, pentru
a-si indeplini functiile lor, s beneficieze de increderea publicului féré a fi pe nedrept deranjati.
De aceea este posibil sd fie necesard protejarea lor contra atacurilor ofensatoare atunci cdnd
sunt in functie” - Janowski c. Poloniei (GC) nr. 2571694 § 33 CEDH 1999-1.

De asemenea, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a exprimat cu valoare de
principiu faptul ca intotdeauna ia in considerare rolul special al sistemului judiciar in societate,
“In calitate de garanti ai justitiei, actiunile judecdtorilor si procurorilor au nevoie de increderea
cetdtenilor. Din aceastd perspectivd, ar putea fi necesard protejarea lor de atacuri distructive
lipsite de fundament serios, mai ales cd obligatio de rezervii interzice Jjudecatorilor vizati sé
reactioneze (cauza Rizos §i Daskas c. Greclei, nr. 6554501, Hotdrdrea din 27 mai 2004,
par.43)",

In analiza aspectelor rezultate in urma verificarilor efectuate de Inspectia Judiciars,
corelativ obligatiei de respectare a reputatiei profesionale a procurorilor, este necesar a se
avea in vedere dreptul la liberd exprimare care ar putea fi invocat, in sens larg, in vederea
justificdrii afirmatiilor vehiculate in spatiul public, la adresa magistratului petent.

in coordonatele astfel stabilite, continudnd examinarea cererii din perspectiva
criteriitor legale incidente, Sectia pentru procurori constats c3 potrivit dispozitiilor art. 30 alin.
(1) si (6) din Constitutia Romaniei, , Libertatea de exprimare a gdndurilor, a opiniilor sau a
credintelor si libertatea creatiilor de orice fel, prin viu grai, prin scris, prin imagini, prin sunete
sau prin alte mijloace de comunicare in public, sunt inviolabile insa, libertatea de exprimare nu
poate prejudicia demnitatea, onoarea, viata particulard a persoanei si nici dreptul la propria
imagine”.

De asemenea, art. 10 paragraful 1 din Conventia europeand a drepturilor omului
consacrd libertatea de exprimare, aritind ci orice persoand are dreptul la libertatea de
exprimare si ca acest drept cuprinde libertatea de opinie si libertatea de a primi sau de a
comunica informatii ori idei fara amestecul autoritatilor publice §i fard a t{ine seama de
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frontiere, dar si limitarile exercitarii acestui drept printre care §i Jformalitati, conditii,
restrangeri sau sanctiuni previzute de lege, care constituie masuri necesare, intr-o societate
democratic3, pentru a garanta autoritatea si impartialitatea puterii judectoresti”.

Conceptul de aparare a reputatiei profesionale presupune cerinta ca efectul sa fie
consecinta expunerii unor fapte nereale, fird corespondent in realitatea obiectiva,
tendentioase si ficute in scopul discreditarii onoarei persoanei si reputatiei profesionale a
magistratului in cauza.

Aceste principii se regasesc si in Codul deontologic al ziaristului care, in articolele 2, 3
si 5, prevede cd jurnalistul are indatorirea de a relata adeviarul, obligatie ce decurge din
dreptul constitutional al publicului de a fi corect informat. in spiritul dispozitiilor mentionate,
jurnalistului nu ii este permis s3 publice date prin care s3 insinueze ori sa creeze, in mod
artificial sau nejustificat, situatii care nu exista, cu privire |a faptele sau persoanele la care face
referire.

in privinta magistratilor, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a statuat ca limitele
criticii admisibile sunt mai largi decét in privinta unor simpli cetdteni (Stangu si Scutelnicu c.
Romaniei), dar cu toate acestea, presa are indatorirea de 3 informa corect opinia publica
asupra modului de infiptuire a actului de justitie, aspectele de interes general fiind protejate
de art. 10 din Conventia Europeand a Drepturilor Omului.

in concluzie, pornind de la aceste consideratii, pentru a se putea retine cd s-a adus
atingere reputatiei profesionale a unui magistrat, faptele savarsite trebuie sa fie publice i in
misurd s3 influenteze negativ si nejustificat opinia publicd, in legdturd cu modalitatea in care
magistratul i5i exercitd profesia.

Analiza raportului intre libertatea de exprimare §i atingerea reputatiei profesionale a
magistratului vizat va avea in vedere calitatea autorului postarilor, contextul in care acestea
au fost emise, dar si efecte generate.

Astfel, sub un prim aspect, se constatd cd maniera de exprimare, limbajul utilizat
asocierea cu persoane cu functii politice sau cu persoane cu influentd in lumea interlopd,
invocarea unor pretinse legituri politice, sunt menite sa inducd cititorului imaginea unui
procuror care nu indeplineste conditiile de ocupare a functiei din perspectiva calitatilor
personale si profesionale.

in plus, informatiile prezentate in cadrul celor doud videoclipuri postate

in datele de si au
caracter tendentios si nereal, aspect ce rezult3 prin folosirea unor afirmatii,

care se incearci acreditarea ideii ¢3 procurorul sef al Directiei
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Nationale Anticoruptie s-ar fi folosit de prerogativele functiei sale pentru a crea o situatie
favorabild anumitor persoane din lumea politics, mentionandu-se cd, in dosarul afiat pe rolul

Directiei Nationale Anticoruptie- Structura teritoriald in care erau anchetate
pretinse fapte penale comise de primii doi procurori investiti in cauza au fost
inldturati de la instrumentarea cauzei, prin ca urmare a lor
la Directia Nationald Anticoruptie- sau transferdrii la alte unitati de parchet,
iar ultimul procuror investit cu solutionarea cauzei a dispus clasarea, pentru
aceastd solutie cu numirea sa in calitate de procuror-sef al Directiei Nationale Anticoruptie-
Structura teritoriald - prin ordin emis de procurorul-sef Marius Voineag.

Cu toate acestea, in acord cu cele retinute de Inspectia Judiciara, Sectia pentru
procurori remarcd ca prin aceste afirmatii nu sunt imputate fapte obiective, cu o bazi factuala
reala, fiind prezentate simple speculatii cu scopul de a-l discredita pe procurorul sef al
Directiei Nationale Antlcoruptie

doveditoare sau justificative, de naturd a deforma si denatura impresia publicului
despre activitatea domnului procuror Marius Voineag, in calitate de sef al directiei.
Prezentarea procurorului
cu cat nu face obiectul niciunui dosar penal sau
disciplinar.
Imprejurarea ca un magistrat

Din cuprinsul verificdrilor efectuate de Inspectia judiciard a rezultat c3 procurorii

indicati in comentariile video sunt si iar
aspectele privind traseul profesional al celor doi procurori investiti in cauza cu nr. a
Directiei Nationale Anticoruptie- Structura teritorial3 sunt nereale,
Astfel, in ceea ce priveste cariera profesionald a procuror
Sectia constad cd la data de acesta a fost numit in functia de
lar procuror in

grad profesional corespunzitor parchetului de pe langa curte de apel, incepand cu data de

Or, promovarea pe loc se realizeaza in urma unui concurs organizat la nivel

national, procurorii admisi fiind promovati prin hotirire a Consiliului Superior al Magistraturil,
nu prin ordin al procurorului sef al Directiei Nationale Anticoruptie,

in concluzie, aspectele prezentate in cadrul videoclipurilor in discutie au caracter

tendentios, incercdnd a se induce opiniei publice ideea ci procurorul sef al Directiei Nationale
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Anticoruptie s-ar fi folosit de prerogativele functiei sale cu care a fost investit,

pentru a crea o situatie favorabila

Astfel, ideea care se desprinde este ca procurorul sef a urmarit solutia de clasare cu
privire la dosarul susmentionat, iar procuror investit cu solutionarea cauzei a dispus clasarea,
fiind pentru aceasta solutie cu numirea sa in calitate de Directiei
Nationale Anticoruptie - Structura teritorials prin ordin emis de procurorul-sef al
directiei, Marius Voineag, aspectele prezentate in spatiul public fiind de naturd a crea un
prejudiciu in legaturd cu reputatia profesionald a domnului procuror.

n acest context, fard a contesta legitimitatea preocuparii publicului pentru activitatea
unuia dintre cei mai vizibili actori ai sistemului judiciar, se impune totusi sublinierea faptului
ci nicio astfel de preocupare nu justifica limbajul utilizat si acuzele nejustificate, prin asocierea
imaginii si activitatii procurorului sef al Directiei Nationale Anticoruptie, -

incercandu-se stirbirea
reputatiel sale profesionale.

De altfel, nu poate fi omis3 imprejurarea cd informatiile prezentate in celor doua
videoclipuri au fost preluate de din cuprinsul celor doua articole
publicate pe site-ul in datele de au avut multiple
vizualizdri, fiind accesibile si astazi, astfel incat afectarea reputatiei continua si in prezent,
aspect retinut in cuprinsul Hotdrarii nr. 465 din 17.06.2025 a Sectiei pentru procurori.

in consecint3, opiniile exprimate in cadrul celor doua videoclipuri nu corespund
realitatii si reprezinta o nerespectare a indatoririlor ce incumba unui influencer, de a prezenta
publicului informatii adevdrate, dreptul la libertate de exprimare nefiind unul absolut, ci se
impune a fi corelat cu indatorirea de a relata adevarul, obligatie ce decurge din dreptul
constitutional al publicului de a fi corect informat, nefiind permis sd se publice date prin care
<3 se insinueze ori sa se creeze, in mod artificial sau nejustificat, situatii care nu exista, cu
privire |a faptele sau persoanele la care face referire,

Aceste indatoriri presupun prezentarea unor informatii corecte publicului, fiind de
naturd a crea o parere publicd defavorabild la adresa magistratului prin aducerea unor
acuzatii grave care vizeazd sfera penald, creandu-se §i o suspiciune majord in legdtura cu
profilul moral si profesional al acestuia prin atingerea adusa reputatiei.

Toate aceste afirmatii tendentioase, astfel cum a rezultat din verificdrile efectuate de
Inspectia Judiciard, nu reprezintd decat simple speculatii care au avut drept efect crearea
unei imagini si a unei perceptii publice negative asupra activitatii procurorului sef al Directiei
Nationale Anticoruptie, ceea ce s-a reflectat in numarul §i continutul comentariilor la
postarile analizate, ceea ce, in mod evident, conduce la concluzia afectdrii grave a reputatiei
profesionale a magistratului vizat, influentand negativ autoritatea de care ar trebui sa se
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

«Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentei justitie”
{art. 133 alin.1 din Constitutie, republicatd)
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bucure Tn exercitarea functiei, lezind probitatea si integritatea morald si profesionald a
acestuia.

in raport de considerentele de mai sus, Sectia pentru procurori va admite cererea de
apdrare a reputatiei profesionale formulata de domnul Voineag Marius lonut, procuror sef al
Directiei Nationale Anticoruptie.

Fatd de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 31 alin. (1) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, prin vot direct si secret, cu majoritatea voturilor
membrilor prezenti (4 voturi DA, 2 voturi NU);

SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Admiterea cererii de apdrare a reputatiei profesionale formulate de domnul
VOINEAG MARIUS IONUT, procuror-sef al Directiei Nationale Anticoruptie,
Art.2 - Prezenta hotdrare se comunica Inspectiei Judiciare.
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