CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentei justifiel
tart. 133 alin.1 din Constitugie, republicats)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU PROCURORI
HOTARAREA nr. 465
din 17 iunie 2025

Prin Raportul nr. 25-1165/2025, Inspectia Judiciard a inaintat Sectiei pentru procurori a
Consiliului Superior al Magistraturii rezultatul verificirilor privind cererea de apdrare a
reputatiei profesionale, formulatd de domnul Voineag Marius lonut, procuror-sef al Directiei
Nationale Anticoruptie.

Analizénd raportul Inspectiei Judiciare si vdzand inscrisurile atasate, Sectia pentru
procurori retine urmdtoarele:

Prin adresa nr. 7330/2025, Consiliul Superior al Magistraturii a transmis Inspectiei
ludiciare, in conditiile art. 31 alin. (1) din Legea nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, cererea de aparare a reputatiel profesionale formulati de domnul Voineag
Marius lonut, procuror-sef al Directiei Nationale Anticoruptie, raportat la postdrile a doud
articole de presa pe site-ul din datele de

in cuprinsul cererii, domnul procuror a ardtat cd maniera in care au fost prezentate in
cele douad articole de presd anumite informatii cu privire la
si evidentiate, de altfel, in
sunt de naturd s3-i afecteze
reputatia profesionald, crednd impresia opiniel publice a unor presupuse
dar si prin
mai mult, a institutiei pe care o conduce, .
in sustinerea cererii sale a prezentat fragmente din articolele publicate pe site-ul
apreciate de petent defdimdtoare la adresa ta, din care transpare ideea unor legaturi

de la Marius Voineag se numeste
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

JConsiliul Superior al Magistraturii este garantul independentel justifier”
(art. 133 alin.1 din Constitutie, republicat3)

De asemenea, a precizat cd prin folosirea apelativului
articolului incearca sa acrediteze ideea unei a petentului cu
prezentata in cadrul articolului ca fiind

Petentul a aratat ca
si a intreprins diligentele necesare pentru a verifica
. folosind informatiile din surse deschise,
accesibile oricarui cetatean.
Petentul a mai aratat ca, termenii folositi in cuprinsul articolului din data de
lasd sa se inteleaga c3 s-ar fi folosit de prerogativele functiei sale cu care a fost investit,
pentru a crea o situatie favorabild anumitor persoane din lumea
politicd, respectiv “ In calitate de procuror-sef al DNA, Marius Voineag
cd
DNA Serviciul Teritorial nu are calitate procesuald, motiv pentru care DNA central ar
trebui sd devind parte in dosar. Voineag mai argumenta totodatd cd demersul denuntdatorului
de a chema in instantd DNA, pentru a obtine acces la motivele clasdrii, nu este admisibil si ca
acesta trebula sd se limiteze doar la a face pléngere impotriva ordonantei de clasare propriu-
zis@”,

Totodata, petentul a precizat ¢ aspectele prezentate in cadrul articolelor in discutie au
caracter tendentios, ce rezultd cu prisosintd si din imaginile folosite pentru a ilustra o pretinsa
legiturd a sa cu modul in care se solutioneaza dosarele instrumentate de procurorii din cadrul
Directiei Nationale Anticoruptie, in colajul respectiv, imaginea sa fiind alaturata

aldturi de numele unor persoane care ar fi
subiecti ai unor dosare penale.

Raportat la aceste articole, petentul a precizat cd, in lipsa imputdrii unor fapte obiective
si fara a avea o baza factuald suficientd, aspectele prezentate sunt de naturd sa ii afecteze
reputatia profesionald, fiind depdsite cu mult limitele dreptului la libera exprimare si la o
informare corecta.

Prin Raportul nr. 25-1165 din 29.05.2025, in urma verificarilor efectuate, Inspectia
Judiciari - Directia de inspectie pentru procurori a retinut, in esenta, urméatoarele:

La data de 22 mai 2025, Sectia pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii a

transmis prin adresa nr. 7330/2025 a Inspectiei judiciare, cererea de aparare a reputatiei

Tel: (+40)21-311.69.02 Website: www.csm1209.ro Calea Plevnel nr. 141B, sector 6,
Fax: (#40)21-311.69.01 Email: secretar_general@csm1908.ro cod postal 060011
Numdr de inregistrore in registrul de eviden}d a prelucrdritor de date cu coracter personal 2359 Pagina 2 din 16



CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

-Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentei justitiel”
(art. 133 alin.1 din Constitutie, republicatd)

profesionale formulatd de domnul Voineag Marius lonut, procuror-sef al Directiei Nationale
Anticoruptie, in raport cu articolele de presa tendentioase publicate de o jurnalist3, cu privire
la anumite ale domnului procuror, insinudndu-se faptul ci ar
acreditand
ideea ca interventia legitima, prin formularea unei cdi de atac intr-un dosar penal al unei
structuri teritoriale a Directiei Nationale Anticoruptie, ar fi reprezentat o incercare de a crea o

situatie favorabild anumitor persoane - prin folosirea prerogativele conferite
de functia detinuta.

S-a retinut, Tn esentd, cd, la data de pe site-ul a fost
publicat un articol de intitulat

in partea introductivd fiind prezentate, pe scurt, ideile
principale transpuse in cadrul articolulul, respectiv:

g procurorul
sef al DNA, Marius Voineag _
Magistratul lucreaza
Autoarea articolului il prezinta pe domnul procuror ca fiind
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

JConsiliul Superior al Magistraturii este garantul independentei justitie”
{art. 133 alin.1 din Constitutie, republicatd)

in cuprinsul articolului regasim urmétorul text:

In continuare, in cadrul articolului sunt prezentate pe larg o serie de aprecieri, prin
care se acrediteazd ideea existentel unei legaturi a procurorului sef al Directiei Nationale

Anticoruptie cu _ de la care
in continuare, autorul articolului a folosit apelativul despre care
mentioneaza cd are cu urmadtorul text:
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

«Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independente) justifiei™
{art. 133 alin,} din Constitutie, republicata)

Totodatd, autorul articolului face aprecieri cu privire la celelalte
mentionand cd, pe

Prin alaturarea acestor persoane cu procurorul sef al Directiei Nationale Anticoruptie,
se insinueaza faptul ¢a domnul procuror

De asemenea, la data de » aceeasi doamnd jurnalist a publicat pe site-ul
un articol, intitulat , in partea

introductiva fiind prezentate, pe scurt, ideile principale transpuse in cadrul articolului,
respectiv:
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

Consillul Superior 3l Magistraturii este garantul independeniei justitiei”
{art. 133 alin.1 din Constitutie, republicata)

Din cuprinsul articolului se incearcd acreditarea ideil ¢ca procurorul sef al Directiei
Nationale Anticoruptie s-ar fi folosit de prerogativele functiei sale,

pentru a crea o situatie favorabild anumitor persoane printre care
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

~Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentai justitiel”
(art, 133 alin.1 din Constitufie, republicata)

Se aratd cd acest caz a fost clasat de Directia Nationald Anticoruptie

Ulterior, DNA a refuzat sa comunice denuntatorului ordonanta de clasare, motivind ca
Codul de
Procedurd Penald prevede cd ,ordonanta de clasare se comunicd in copie persoanei care a
facut sesizarea, suspectulul, inculpatului sau, dupa caz, altor persoane interesate”.
Pénd la urmd, DNA a fost actionatd in judecatd de
schimbat intre timp din functie, si obligata astfel sa-i inmaneze documentul.
In calitate de procuror-sef al DNA, Marius Voineag a intervenit in acest dosar
sustinénd, printr-o intGmpinare depusa la Tribunalul ca DNA Serviciul
Teritorial 7u are calitate procesuald, motiv pentru care DNA central ar trebui sa
devind parte in dosar. Voineag mal argumenta totodatd cd demersul denuntdtorului de a
chema in instantd DNA, pentru a obtine acces la motivele clasarii, nu este admisibil si cd acesta
trebuia sa se limiteze doar la a face pidngere impotriva ordonantei de clasare propriu-zisd.
Tribunalul o respins insd solicitarea lui Voineag, obligdnd DNA °
sd comunice denuntatorului ordonanta de clasare.
Ulterior, DNA a formulat recurs impotriva sentintei pronuntate de Tribunalul
Recursul a fost si el respins, judecdtorii apreciind din nou ¢@ DNA central nu are
calitate procesualG in aceastd cauzd:
~Chestiunea litigioasa a vizat refuzul nejustificat al Directiel Nationale Anticoruptie —
Serviciul Teritorial de a comunica reclamantului ordonanta de clasare din dasarul
{...) aflat pe rolul DNA Serviciul Teritorial Directia Nationald Anticoruptie Structura
centrald nu are calitate §i nici interes pentru a formula recurs, nefiind parte in raportul juridic
supus analizei instantei de judecatd.”

Dupd ce a obtinut-o, a contestat solutia DNA de clasare
a dosarului lui in instanta, dar a pierdut pe procedura. Tribunalul a
respins actiunea farad sG mai analizeze fondul spetei, intrucat nu ar fi avut

calitatea de suspect, inculpat sau persoand vatdmatd in dosar, ci de denuntdtor — asa cd
ordonanta de clasare nu ar produce efecte directe asupra so.”
in ambele articole sunt folosite imagini pentru a ilustra o pretinsa legitura a petentului
cu modul in care se solutioneazd dosarele instrumentate de procurorii Directiei Nationale
Anticoruptie, in colajul respectiv imaginea sa fiind alaturata
aldturi de nume ce ar face obiectul unor dosare penale,

Pornind de la aceste articole postate pe site-ul in datele de si
informatia a fost preluatd de multiple cotidiane de presa:
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

~Consitiul Superior 3! Magistraturil este garantul independentei justitiei
{art. 133 alin,1 din Constitugie, republicata)

- ziarul titreaza la data de .
articolul fiind postat si pe site-ul https:/’

- ziarul titreazad la data de
Directia Nationa Anticoruptie”. ,

- pe pe site-ul https://
a fost prezentat articolul cu titlul ,
Magistratul spune ca

nu-i cunoaste si ca nu incalcd statutul magistratuiu;
- pe pe site-ul https://

- pe site-ul https://
articolu!

- pe site-ul https://

- pe data de pe site-ul

https://
articolul
- pe pe site-ul https:/,
fost prezentat articolul
- pe | . ., pe site-ul https://
t =
- La data de pe site-ul https:/
. fost publicat articolul
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

-Consiliul Superior al Magistraturil este garantu! independentei justipier
(art. 133 alin.1 din Constitutie, republicatd)

- la data de pe site-ul

a fost publicat articolul

- la data de a fost publicat pe site-ul
https:// o :
- in datele si au fost postate
prin care se face
referire la articolele publicate in datele pe site-ul
Astfel, LA i _iar partea
all-a a avut

in urma analizérii materialelor care fac obiectul sesizirii, inspectorul judiciar a
constatat cd, in cuprinsul articolelor de presd publicate pe site-ul din datele de
si domnul procuror este prezentat ca fiind un
fiind nominalizate
persoane | .
Totodata, se acrediteaza ideea existentei
al Directiei Nationale Anticoruptie

De asemenea, se constatd ca prin aceste postdri nu sunt imputate fapte obiective, cu
o baza factuald reald, fiind realizate cu unicul scop s# il discrediteze pe procuror sef al Directiei
Nationale Anticoruptie, de naturd s3 ii afecteze imaginea si reputatia profesionald, acesta fiind
plasat in

fiind transmise in cadrul unor articole de press,
accesibile publicului larg, de natura a deforma si denatura impresia publicului.
n acest context, maniera de exprimare, limbajul utilizat, asocierea
si invocarea
sunt menite sa induca cititorului imaginea unui procuror care nu indeplineste
conditiile de ocupare a functiei din perspectiva calitdtilor personale si profesionale.
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1, ) «Consiliul Superior al Magistraturil este garantul independentel justitiel*
G roTRM (art. 133 alin.1 din Constitutle, republicata)

%

Imprejurarea c3
pe care ulterior nu contureaza elementele unei infractiuni,
nefiind contestate nici mentiunile cuprinse in declaratiile de avere.

in plus, aspectele prezentate in cadrul articolelor in discutie au caracter tendentios,
ce reiese cu prisosinta si din imaginile folosite pentru a ilustra o pretinsa legaturd a sa cu
modul in care se solutioneazd dosarele instrumentate de procurorii din cadrul Directiei
Nationale Anticoruptie, in colajul respectiv, fata sa fiind

in ceea ce priveste presupusa a domnului procuror Voineag
Marius, prin folosirea prerogativelor de procuror-sef, intr-un dosar penal ce il viza pe numitul
la care autorul face referire in cuprinsul articolului din data de
Inspectia judiciara a constatat cd, in respectivul dosar inregistrat sub nr. pe
rolul avand ca obiect obligarea Directiei Nationale Anticoruptie -
Serviciul Teritorial sa comunice o copie a ordonantei de clasare din data de
emisd in dosarul penal nr. catre reclamantul a fost
formulata cerere de recurs impotriva hotdrérii pronuntate pe fond, precum si intampinare la
dosar, potrivit dispozitiilor art. 18 din Regulamentul de ordine interioara de citre Directia
Nationald Anticoruptie, redactata de consilierul juridic din cadrul institutiei si semnata de o
altd persoand in numele procurorului-sef directie, in conformitate cu dispozitiile legale si
regulamentare.
in concluzie, Inspectia judiciard a apreciat ca afirmatiile tendentioase, fird suport
probator si imaginile folosite in cuprinsul articole publicate pe internet de
din datele de ) care au vizat persoana
si calitatea petentului, de procuror-sef al Directiei Nationale Anticoruptie au fost de natura sa
afecteze grav reputatia profesionald a domnul Voineag Marius, ca, de altfel, si increderea
publica in integritatea magistratilor, in general.
Pentru aceste considerente, prin Raportul nr. 25-1165/2025, inspectorul judiciar din
cadrul Directiei de inspectie pentru procurori a propus admiterea cererii de apdrare a
reputatiei profesionale formulatd de domnul procuror Voineag Marius.
Prin avizul negativ din data de 03.06.2025, acordat in temeiul art. 3 din Regulament,
directorul Directiei de inspectie pentru procurori a retinut ¢d informatiile prezentate pe site-ul
relateaza o situatie de fapt, in legatura cu anumite
efectuate de petent si nu cuprind critici sau aprecieri referitoare la
activitatea profesionalda a domnului Voineag Marius, singurele referiri vizind doar functia
acestuia, de procuror-sef al Directiei Nationale Anticoruptie, astfel ca aceste aspecte nu sunt
de natura sa afecteze reputatia sa profesionala.
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

~Consiliul Supenior al Magistraturii este garantul independentei justigiel”
(art. 133 alin.1 din Constitutie, republicatd)

in ceea ce priveste aspectele mentionate in cuprinsul articolul de presa publicat de
autor pe site-ul din data de cu privire la cererea de recurs si
intampinarea formulate de Directia Nationale Anticoruptie-Structura Centrald impotriva
sentintei civile nr. a Tribunalului respectlv in dosarul
nr. a Tribunalului directorul Directiei de inspectie pentru
procurori a constatat ¢d informatiile prezentate au o bazi factuald, situatia fiind descris$ asa
cum 3 fost perceputd din exterior, iar modalitatea in care jurnalistul si-a prezentat opinia se
inscrie n limitele libertatii de exprimare, astfel cum a fost consacrats sl in jurisprudenta Curtii
Europene a Drepturilor Omului.

Concluzionand, se apreciazi ¢ inexactitatile din cuprinsul articolului nu schimb3 cu
nimic legitimitatea demersului jurnalistic si nu fac dovada relei-credinte a jurnalistului,

in temeiul dispozitiilor art. 57 alin. (3) lit. d) din Legea nr. 3052022 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, domnul procuror Voineag Marius lonut nu a formulat obiectiuni la
Raportul nr. 25-1165/2025 al Inspectiei Judiciare.

Fatd de cererea de apirare a reputatiei profesionale, Sectia pentru procurori retine
urmatoarele:

in calitatea sa fundamentals de garant al independentei justitiei, conferitd de art. 133
alin. (1) din Constitutia Romaniei, Consiliul Superior al Magistraturii apara corpul magistratilor
impotriva actelor de natura s3 aduci atingere independentei, impartialitatii sau reputatiei
profesionale a acestora.

Potrivit art. 31 alin. (1) din Legea nr. 3052022 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, ,Sectiile corespunzdatoare ale Consiliului Superior al Magistraturii au dreptul,
respectiv obligatia corelativd de a se sesiza, din oficiu, pentru a apdra judecdtorii si procurorii
impotriva oricdrui act de imixtiune in activitatea profesionald sau in legéturd cu aceasta, care
le-ar putea afecta independenta sau impartialitatea, precum si impotriva oricarui act care ar
crea suspiciuni cu privire la acestea. De asemenea, sectiile Consiliului Superior al Magistraturii
apard reputatia profesionalé a judecétorilor si procurorilor”

Alineatul al doilea al aceluiasi text de lege prevede cd ,Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii, sectiile, presedintele si vicepresedintele Consiliului Superior al Magistraturii, la
sesizarea judecdtorului sau procurorului care considerd cé independenta, impartialitatea sau
reputatia profesionald ii este afectatd in orice mod, ori din oficiu, sesizeazd Inspectia Judiciard
pentru efectuarea de verificéri, in vederea apérdrii independentei, impartialitalii si reputatiei
profesionale a judecdtorilor si procurorilor”,

Prin cererea formulatd, domnul Voineag Marius lonut, in calitate procuror-sef al
Directiei Nationale Anticoruptie, a solicitat ap3rarea reputatiei profesionale raportat la

postdrile a doua articole de presd pe site-ul ale jurnalist
din datele de
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentei justitiel”
(art, 133 alin.1 din Consttutie, republicata)

Cu privire la notiunea de reputatie, se constatd ¢, in mod constant, Plenul si Sectiile
Consiliului Superior al Magistraturii au retinut c¢d aceasta desemneazd parerea publica
favorabild sau defavorabild despre o persoand, despre felul in care cineva este cunoscut sau
apreciat. Pérerea publica defavorabila este, in principiu, de naturd sa aducd atingere reputatiei
unei persoane. Ea este justificata dacd se bazeaza pe fapte reale i trebuie sanctionata daca se
bazeaza pe afirmatii tendentioase, facute in scopul de a-i discredita acesteia onoarea sau
reputatia.

Reputatia profesionald este o consecintd a integritatii profesionale si morale de care
trebuie si dea dovad3 fiecare magistrat, aflindu-se in strdnsd legdtura cu independenta,
impartialitatea si integritatea pe care trebuie sd le manifeste acesta in exercitarea profesiei.
Totodat3, reputatia profesionald constituie o valoare esentiala in exercitarea functiei si conferd
magistratului credibilitate §i sigurantd in exercitarea profesiei, autoritate in exprimarea
opiniilor, cu precadere a celor profesionale reprezinta parerea pe care magistratul o creeazd in
constiinta colectiva despre modul in care isi exercitd profesia.

Astfel cum reiese din practica constantd a Consiliului Superior al Magistraturii, in
materia solutiondrii cererilor de aparare a reputatiei profesionale, pentru a se putea retine ca
s-a adus atingere reputatiei profesionale a unui procuror, faptele reclamate trebuie sa fie in
masurd s influenteze negativ si nejustificat opinia publica in legdturd cu modalitatea in care
acesta isi exercitd profesia, atrdgand neincrederea cetatenilor in capacitatea profesionald sau
corectitudinea magistratului §i, implicit, sd aib3 caracter public sau s3 fi fost aduse la
cunostinta publicului.

in acest sens, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a retinut prin Hotdrarea nr.
823/2015, ci reputatia profesionald este reflectata de pérerea publica referitoare la modul in
care magistratul isi exercitd profesia, astfel cd apdrarea reputatiei se poate dispune ,numai
dacé se constatd ¢d o actiune sau imprejurare bine determinate au avut ca urmare formarea
unei péreri publice nefavorabile cu privire la activitatea profesionald a judecdtorului, care este
de naturd sd aducd atingere reputatiei profesionale a acestuia”.

De asemenea, prin Hotdrdrea nr.452016 Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a
statuat c3 pentru a afecta reputatia profesionald a magistratului, faptele trebuie sa fie in
masurd s3 influenteze negativ si nejustificat opinia publicd in legdtura cu integritatea
magistratului in cauzi si sd-1 supuna discreditarii, afectdndu-i astfel reputatia profesionald si
imaginea publicd si/sau sa fie de naturd a altera increderea opiniei publice in competenta,
impartialitatea §i corectitudinea pe care orice cetdtean le asteapta de la magistrati.

Din perspectiva obligatiei statului de a garanta mentinerea reputatiel magistratului,
aceasta include si obligatia Consiliului Superior al Magistraturii de a apara reputatia
profesionald in procedura prevazuta de lege, context in care nu poate fi subiect al verificarilor
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care intrd in competenta sa, in procedura verificirilor pentru solutionarea sesizarilor privind
apararea independentei, impartialititii si reputatiei profesionale a procurorilor, stabilirea
intentiei de a stirbi reputatia profesionald a petentului, ¢i doar imrejurarea analizarii modului
in care datele/informatiile/comentariile publicate sunt de natur3 s3 aducs atingere reputatiei
profesionale a domnului procuror si, ca urmare, ar fi apte sa determine activarea acestui
mecanism de reglare a echilibrului in cadrul sistemului judiciar cu privire la buna functionare a
acestuia.

in acest context, va fi avut3 in vedere si jurisprudenta relevantd in materie a Curtji
Europene a Drepturilor Omului, in cauza Stangu si Scutelnicu c. Romaniei, retinandu-se c3
"functionarii si mai ales magistratii, pe temeiul obligatiei lor de a fi rezervati, trebuie, pentru
a-si indeplini functiile lor, sd beneficieze de increderea publicului férd a fi pe nedrept deranjati.
De aceea este posibil sa fie necesard protejarea lor contra atacurilor ofensatoare atunci cdnd
sunt in functie” - Janowski c. Poloniei (GC) nr. 25716/94 § 33 CEDH 1999-1.

De asemenea, Curtea Europeand a Drepturilor Omului a exprimat cu valoare de
principiu faptul ¢ intotdeauna ia n considerare rolul special al sistemului judiciar in societate.
"In calitate de garanti ai justitiei, actiunile judecdatorilor si procurorilor au nevoie de increderea
cetatenilor. Din aceastd perspectivd, ar putea fi necesard protejarea lor de atacuri distructive
lipsite de fundament serios, mai ales cd obligatia de rezervd interzice judecdtorilor vizati sa
reactioneze (cauza Rizos §i Daskas c¢. Greciei, nr. 6554501, Hotdrdrea din 27 mai 2004,
par.43)".

In analiza aspectelor rezultate in urma verificirilor efectuate de Inspectia Judiciars,
corelativ obligatiei de respectare a reputatiei profesionale a procurorilor, este necesar a se
avea in vedere dreptul la liberd exprimare care ar putea fi invocat, in sens larg, in vederea
justificarii afirmatiilor vehiculate in spatiu! public, la adresa magistratului petent.

in coordonatele astfel stabilite, continudnd examinarea cererii din perspectiva
criteriilor legale incidente, Sectia pentru procurori constat3 c3 potrivit dispozitiilor art. 30 alin.
(1) si (6) din Constitutia Romaniei, ,Libertatea de exprimare a gdndurilor, a opiniilor sau o
credintelor si libertatea creatiilor de orice fel, prin viu grai, prin scris, prin imagini, prin sunete
sau prin alte mijloace de comunicare in public, sunt inviolabile insd, libertatea de exprimare nu
poate prejudicia demnitatea, onoarea, viata particulard a persoanei si nici dreptul la proprio
imagine”.

De asemenea, art. 10 paragraful 1 din Conventia europeand a drepturilor omului
consacra libertatea de exprimare, aritind c3 orice persoand are dreptul la libertatea de
exprimare si cd acest drept cuprinde libertatea de opinie si libertatea de a primi sau de a
comunica informatii ori idei fard amestecul autorititilor publice si fard a tine seama de
frontiere, dar si limitarile exercitdrii acestui drept printre care si ,formalitdti, conditii,
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restrangeri sau sanctiuni prevazute de lege, care constituie masuri necesare, intr-o societate
democratics, pentru a garanta autoritatea si impartialitatea puterii judecatoresti”.

Conceptul de aparare a reputatiei profesionale presupune cerinta ca efectul sa fie
consecinta expunerii unor fapte nereale, fiard corespondent in realitatea obiectiva,
tendentioase §i ficute in scopul discreditarii onoarei persoanei si reputatiei profesionale a
magistratului in cauza,

Aceste principil se regasesc si in Codul deontologic al ziaristulul care, in articolele 2, 3
si 5, prevede ci jurnalistul are indatorirea de a relata adevdrul, obligatie ce decurge din dreptul
constitutional al publicului de a fi corect informat. in spiritul dispozitillor mentionate,
jurnalistului nu Ti este permis sd publice date prin care sd insinueze ori sa creeze, in mod
artificial sau nejustificat, situatii care nu existd, cu privire la faptele sau persoanele la care face
referire.

in privinta magistratilor, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a statuat ca limitele
criticii admisibile sunt mai largi decat in privinta unor simpli cetdteni (Stangu si Scutelnicu c.
Romaniei), dar cu toate acestea, presa are indatorirea de a informa corect opinia publica
asupra modului de infaptuire a actului de justitie, aspectele de interes general fiind protejate
de art. 10 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului.

in concluzie, pornind de la aceste consideratii, pentru a se putea refine ca s-a adus
atingere reputatiei profesionale a unui magistrat, faptele savarsite trebuie sa fie publice si in
misurd s3 influenteze negativ si nejustificat opinia publicd, in legaturd cu modalitatea in care
magistratul isi exercitd profesia.

Analiza raportului intre libertatea de exprimare si atingerea reputatiei profesionale a
magistratului vizat va avea in vedere calitatea autorului postarilor, numarul postarilor, precum
si contextul in care acestea au fost emise.

Prezentarea procurorului prin asocierea cu , . .
cu atat mai mult cu cat nu face obiectul niciunui dosar
penal sau disciplinar.

in plus, aspectele prezentate in cadrul articolelor in discutie au caracter tendentios,
ce rezultd cu prisosinta si din imaginile folosite pentru a ilustra o pretinsé legaturd a domnului
procuror sef cu modul in care se solutioneaza dosarele instrumentate de procurorii din cadrul
Directiei Nationale Anticoruptie, in colajul respectiv, fata sa fiind alaturatd

alaturi de nume ce ar face obiectul |

Astfel, fir§ a contesta legitimitatea preocupdrii publicului pentru activitatea unuia
dintre cei mai vizibili actori ai sistemului judiciar, se impune totusi sublinierea faptului cd nicio
astfel de preocupare nu justific3 limbajul utilizat si acuzele nejustificate, prin asocierea imaginii
si activitdtii procurorului-sef al Directiei Nationale Anticoruptie,
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reputatiei sale profesionale.

De altfel, nu poate fi omisa imprejurarea c3 postdrile respective au avut un caracter
public, fiind accesibile si astzi, astfel incat afectarea reputatiei continu3 si in prezent, nefiind
fundamentate pe niciun fel de dovezi, fiind doar simple speculatii, in scopul mentinerii atentiei
opiniei publice asupra unor pretinse nelegalitdfi, atacurile avind loc la adresa domnului
Voineag Marius, in vederea obtinerii unui nivel ridicat al interesului public, profitdnd de faptul
¢d notorietatea sefului Directiei Nationale Anticoruptie este suficient de mare pentru ca orice
declaratie/stire/postare despre domnia sa s3 atragd un numdr ridicat de cititori.

De remarcat este c& postirile respective au fost ulterior preluate si publicate in cadrul a

ce au fost postate pe
. Astfel,

Totodatd, informatia de bazi postata initial pe site-ul a fost preluata de
multiple cotidiene de pres3, asa cum au fost prezentate in capitolul

Toate aceste afirmatii tendentioase, astfel cum a rezultat din verificirile efectuate de
Inspectia Judiciard, nu reprezints decit simple speculatii care au avut drept efect crearea unei
imagini si a unei perceptii publice negative asupra activitatii procurorului sef al Directiei
Nationale Anticoruptie, reflectats in numérul si continutul comentariilor la postirile analizate
si in mod evident, conduc Ia concluzia afect3rii grave a reputatiel profesionale a magistratului
vizat, influentdnd negativ autoritatea de care ar trebul s3 se bucure In exercitarea functiei,
lezand probitatea si integritatea morald si profesionald a acestuia.

In raport de considerentele de mai sus, Sectia pentru procurori va admite cererea de
apdrare a reputatiei profesionale formulats de domnul Voineag Marius lonut, procuror-sef al
Directiel Nationale Anticoruptie.

Fatd de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 31 alin. (1) din Legea nr. 3052022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, prin vot direct si secret, cu majoritatea voturilor
membrilor prezenti (4 voturi DA, 2 voturi NU);

SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
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HOTARASTE

Art.1 - Admiterea cererii de apdrare a reputatiei profesionale formulate de domnul
VOINEAG MARIUS IONUT, procuror-sef al Directiei Nationale Anticoruptie.

Art.2 - Prezenta Hotdrdre nr. 465 din 17.06.2025 a Sectiei pentru procurori a Consiliului
Superior al Magistraturii se comunic3 Inspectiei Judiciare.

Data in Bucuresti, I3 datd de 17 iunie 2025

Procurofali

F.
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