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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU PROCURORI
HOTARAREA nr. 1103
din 18 Septembrie 2024

Prin cererea transmisa la Consiliul Superior al Magistraturii in termen legal,
procuror in cadrul Parchetului candidat
la concursul de promovare efectiva a procurorilor in functii de executie organizat in perioada
aprilie-septembrie 2024, in vederea promovarii efective la Parchetul

avand codul de concurs B0182, a formulat contestatie impotriva punctajului obtinut la
evaluare.

in ceea ce priveste motivarea punctajului de 17 puncte acordat la criteriul ycapacitate de
analiz3 si sintezd, coerenta in exprimare”, contestatorul arat3 ca nu isi insuseste deficientele ce |
se imputd, considerand ca unele sunt nereale, incomplete sau conduc la solutii ineficiente in
practica judiciara.

Legat de ordonanta de clasare nr. din zontestatorul arata ca nu
este intemeiatd critica mentionatd in raportul de evaluare, solutia de restituire a tigaretelor si
informarea faptuitorului, in conditiile in care fapta care a justificat ridicarea bunurilor, nu mai era
consideratd fapta prevazuta de legea penald, este singura solutie, in primul rind legald, si in al
doilea rand echitabild, in spetele de acest gen, ulterior dezincrimin#rii faptei de contrabanda.

Totodatd, in cauza mentionatd se implinise termenul de prescriptie a dreptului de
aplicare a sanctiunii contraventionale prev. de art. 449 alin. (2), lit. k) din Legea nr. 227/2015
privind Codul Fiscal.

Din aceste considerente a apreciat contestatorul cd se impunea restituirea bunurilor
ridicate in cadrul dosarului penal si informarea celui cruia i-au fost restituite bunurile asupra
pericolului de a fi sanctionat contraventional, in situatia ridicarii acestora (organul la care se aflau
depozitate bunurile era competent sd constate noua contraventie fiscala si s3 aplice pedepsele
corespunzatoare, inclusiv pedeapsa complementara a confiscarii bunurilor).

Referitor la deficientele constatate in legdtura cu rechizitoriul nr. din
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in sensul ¢a ar fi indicat in cadrul sectiunii “starea de fapt” date privind procedura de
expertiza psihiatricd, din lecturarea textului analizat, contestatorul arata ca a constatat faptul ca
a fost expusa sintetic concluzia raportului de expertizd medico-legala psihiatrica, privind existenta
discerndmantului, iar nu procedura urmata pentru dispunerea acestui procedeu probatoriu,

De asemenea, in ceea ce priveste criterul de evaluare a activitdtii constand in ,evaluarea
activitétii b) argumentatie sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentatd a cererilor §i
apdrdrilor formulate de pdrti, respectarea jurisprudentei obligatorii a Inaltei Curti de Casatie si
Justifie” candidatul aratd cd o parte din deficientele constatate de catre Comisie sunt
neintemeiate.

in legdturd cu prima deficientd constatata, in sensul ¢d nu ar fi imputat cheltuielile
judiciare pentru fiecare dintre inculpatii trimisi in judecata prin rechizitoriile nr.
si ! din ale Parchetului
contestatorul aratd c3 o astfel de abordare din partea procurorului revine in situatia in care a
dispus solutia de renuntare la urmdrirea penald, sens in care specificarea cheltuielilor pentru
fiecare suspect/inculpat prezinta utilitate din perspectiva punerii in executare, pentru recuperarea
acestora. Insa, in situatia emiterii rechizitoriului si a sesizirii instantei de judecata, revine
judecitorului obligatia cuantificarii acestor cheltuieli in sarcina fiecarui inculpat.

Referitor la a treia deficientd, i s-a imputat cd Tn cadrul rechizitoriului cu nr.

a fdcut mentiune cu privire la computarea masurilor preventive
privative de libertate in caz de condamnare, ficand referire la un singur inculpat, fara
nominalizarea acestuia, desi a dispus trimiterea in judecatd a trei inculpati. In rechizitoriul
mentionat au fost retinute prevederile art. 72 alin. 1 Cod pen. tocmai pentru a reaminti instantei
de judecats aceast3 chestiune si a fi avutd in vedere |a solutionarea procesului penal. In contextul
in care s-a dispus arestarea celor trei inculpati incepand cu aceeasi data, doar masurile de retinere
preventive fiind diferite sub aspectul intervalelor orare de curgere a duratei, contestatorul
apreciazi ca redundanta prevederea pentru fiecare inculpat in parte, in legdturd cu computarea
retinerii si arestarii preventive din pedeapsa stabilitd in caz de condamnare.

Deficienta de la punctul 4, In legdtura cu rechizitoriul nr. constd in aceea ca
prin acest act procesual a dispus si solutia de clasare cu privire la infractiunea de ultraj contra
bunelor moravuri, in temeiul art. 16 alin. 1 lit. ¢ C.p.p., in loc de a dispune clasarea in temeiul art,
16 alin. 1 lit, a C.p.p., membrii Comisiei de evaluare apreciind cd din motivarea actului rezultd
inexistenta acestei fapte. Examinand motivarea retinutd la sectiunea "in drept” cu privire la
infractiunea de ultraj contra bunelor moravuri prev. de art. 375 Cod pen., presupus a fi savarsita
in datade de catre numitul A .contestatorul arata ca a retinut
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foarte clar cd din probele administrate nu rezultd savarsirea faptei de citre acesta. in cazul in care
declaratia persoanei vatamate nu se poate corobora cu alte mijloace de proba nu ar trebui 53 se
considere ab initio ca fapta penald nu exista.

Cu privire la deficienta constatatd la punctul 5 contestatorul aratd ca argumentele
Comisiei de evaluare au fost combatute in mod eficient, cu ocazia analizarii deficientelor asupra
criteriului prev. de litera a).

In cazul deficientel de la punctul 6, in legaturs cu ordonanta de clasare nr.

s-a imputat faptul cd nu a procedat la remedierea incadrarii juridice a infractiunilor
de frauda informatica si inseldciune, retindnd doar infractiunea de inselaciune. Contestatorul araté
cd, In contextul in care a dispus solutia de clasare cu privire la incadrarea juridica care atragea
competenta materiald a Parchetului nu mai era competent sa dispuna
schimbarea de incadrare juridica din infractiunile de frauda informatica prev. de art. 2498 C.p. si
inseldciune prev. de art. 244 C.p. in infractiunea de ingeldciune (ambele infractiuni cu privire la
care a fost dispusd disjungerea si declinarea cauzei, atrag competenta materiala a parchetului de
pe langa judecatorie).

in legdturd cu deficienta de la punctul 7 — rechizitoriul nr. din

al Parchetului membrii Comisiei de evaluare i-au
imputat faptul ca nu a dispus instituirea masurii asiguratorii asupra sumelor de bani gasite la
perchezitia imobilului inculpatului pentru plata cheltuielilor judiciare pentru faza de urmarire
penala, respectiv restituirea restului sumelor de bani, ce depdseau aceste cheltuieli. Contestatorul
aratd cd nu poate fi de acord cu optiunea membrilor Comisiei de evaluare de a restitui surplusul
sumelor de bani, ridicate cu ocazia perchezitiei, citre inculpat, deoarece, in acest caz, instituirea
masurii asiguratorii nu ar putea acoperi si cheltuielile judiciare in faza de camera preliminarg,
respectiv de judecata.

Fat3 de contestatia formulatd, analizand nota nr. 87/5937/2024 a Directiei resurse umane
si organizare si vazand inscrisurile atasate, Sectia pentru procurori retine urmatoarele:

Prin Hotdrdrea nr. 647/25.04,.2024, Sectia pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii a aprobat organizarea, in perioada aprilie-septembrie 2024, a concursului de
promovare efectiva a procurorilor in functii de executie, in conditiile art. 127-134 gi art. 139-141
din Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, precum si ale Regulamentului
privind concursul de promovare a procurorilor, aprobat prin Hotdrdrea Sectiei pentru procurori
nr. 682/2023.

In conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022 si ale art. 38 din
Regulamentul anterior mentionat, concursul a constat in sustinerea unei probe avand ca obiect
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evaluarea activitatil si a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate efectiv desfasurata,

Pentru evaluarea activitdtii derulate in conformitate cu dispozitile art. 43 din
Regulamentul de concurs, au fost avute in vedere 10 acte intocmite de candidati in ultimii 3 ani
de activitate, selectate de comisia de evaluare, precum si cel mult 5 acte cu obiect diferit intocmite
in perioada supusa evaludrii, depuse de candidati odatd cu cererea de inscriere la concurs,
punctajul maxim total ce putea fi atribuit la acest criteriu fiind de 60 de puncte.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a facut in conformitate cu dispozitiile art. 44 si art. 45
din Regulamentul de concurs, punctajul maxim total ce putea fi atribuit la acest criteriu fiind de
40 de puncte.

Potrivit art, 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022 si ale art. 48 alin. (3) din Regulamentul
de concurs, pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul trebuie s3 obtinad un punctaj total de
cel putin 70 de puncte.

In temeiul dispozitiilor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022 si ale art. 46 alin. (2) din
Regulamentul de concurs, la data de 20.08.2024, pe paginile de internet ale Consiliului Superior
al Magistraturii si Institutului National al Magistraturii a fost publicat punctajul total obtinut de
fiecare candidat in urma evaludrii. Totodata, in temeiul dispozitiilor art. 46 alin. (2) teza final3 din
Regulamentul de concurs, dupd publicarea punctajului total, comisia de organizare a pus la
dispozitia fiecarui candidat raportul de evaluare prin intermediul profilului de candidat din cadrul
platformei Emap.

Potrivit art. 140 alin. (11) — (13) din Legea nr. 303/2022, ,(11) impotriva punctajului
obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in termen de 48 de ore de la publicare,
expundnd argumentele pentru care criticd punctajul acordat. Contestatia se transmite prin fax sau
e-mail ori se depune la Institutul National al Magistraturii, conform indicatiflor din anuntul privind
posibilitatea depunerii contestatiilor, si se inainteazé spre solutionare Sectiei pentru judecdtori,
respectiv Sectiei pentru procurori, in termenul prevazut de calendarul concursului,

(12) In vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzétoare a Consiliului Superior al Magistraturii mapa
candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum si raportul
motivat al comisiei.

(13) Sectia corespunzatoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeazd contestatia,
in raport cu criticile formulate si cu documentele primite si, dacd apreciazd cd se impune admiterea
acesteia, procedeazd la 0 noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si punctajelor prevazute
de lege. Pe o fisd de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acordd punctaojele
corespunzdtoare. In acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj acordat nu poate fi
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mai mic decat cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca urmare a admiterii
contestatiel este definitiv si se calculeazd ca medie aritmeticd a punctajelor acordate de fiecare
dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii.”

Totodatd, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulamentul de concurs, ,in cazul in care, in raport
cu criticile formulate si cu documentele prevazute la alin. (3), Sectia pentru procurori apreciazd ca
se impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evaluare a candidatului pe baza
criteriilor si punctajelor previzute la art. 43 si 45.”

Conform raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare pentru promovarea

efectiva la parchetele punctajul obtinut de )

(cod candidat B0182), procuror la Parchetu’ , candidat pentru
Parchetul . este de 90 de puncte, acordat pentru fiecare criteriu
astfel:

I, Evaluarea activitatii:

a) capacitatea de analiza si sinteza, coerentd in exprimare - 17 puncte;

b) argumentatia sub aspectul claritdtii si logicii, analiza argumentata a cererilor si
apararilor formulate de cétre parti, respectarea jurisprudentei obligatorii a inaltei Curti de Casatie
si Justitie — 13 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a lucrarilor - 20 puncte.

Il. Evaluarea conduitei candidatilor;

a) atitudinea corespunzdtoare n relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul activitdtii de urmarire penala, de supraveghere a cercetarilor penale sau a activitatii de
participare |3 sedintele de judecatd, precum si in indeplinirea altor indatoriri profesionale,
folosirea unui ton adecvat, politicos, evitarea manifestarilor si atitudinilor arogante sau
dispretuitoare - 20 puncte;

b) comportamentul sau comunicarea cu ceilalti procurori si cu personalul din cadrul
propriului parchet sau din cadrul parchetelor superioare ori inferioare ierarhic - 20 puncte.

Analizénd contestatia procuror in raport de
criticile formulate, care vizeazad exclusiv punctajul obtinut la evaluarea activitatii acestuia, de
mentiunile raportului de evaluare si de documentele aflate in mapa candidatului, Sectia pentru
procurori apreciaza ca aceasta este neintemeiatd pentru urmatoarele considerente:

Potrivit Raportului de evaluare intocmit in conditiile art. 46 din Regulamentul de concurs
de Comisia de evaluare constituitd la nivelul parchetelor de pe langd curtile de apel, pentru

procuror documentele supuse evaluarii au fost 10 acte intocmite
de candidat, selectate de Comisie conform dispozitiilor art. 40 alin. (3) din Regulamentul de
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concurs si 5 acte depuse de candidat, conform dispozitiilor art. 40 alin. (7) din Regulamentul
anterior mentionat.

In ceea ce priveste criteriul de evaluare a activititii constand in ,capacitate de analiz3 si
sinteza, coerentd in exprimare”, Sectia pentru procurori retine c3, in motivarea punctajului
acordat — 17 puncte —, comisia de evaluare a apreciat ¢d, in general, procuror are
capacitatea de a prezenta situatiile de fapt clar, sintetic, coroborand probele administrate,
Comisia constatand insa unele deficiente ale acestora, in special din punct de vedere al lipsei de
cursivitate a redactarii lor.

Sectia pentru procurori retine ¢a una dintre deficientele constatate de catre Comisia de
evaluare se referd la rechizitoriul nr. din al Parchetului

in care candidatul a prezentat in sectiunea “starea de fapt” date privind
procedura privind expertiza psihiatricd. Tn acord cu cele constatate de catre Comisie, Sectia pentru
procurori retine ¢d intercalarea concluziei raportului de expertiza medico-legald in sectiunea
“starea de fapt” afecteaza capacitatea de analiza si sinteza, precum si coerenta in exprimare, iar
plasarea acesteia intr-o altad sectiune a rechizitoriului ar fi adus un plus expunerii si ar fi intrunit
exigentele Comisiei de evaluare. Recomandarea este aceea ca situatia de fapt sa fie redatd distinct
de analiza probatoriului pentru a fi usor identificata.

Referitor la criticile contestatorului vizand criteriul de evaluare ,argumentatia sub
aspectul claritétii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si apdrdrilor formulate de catre parti,
respectarea jurisprudentei obligatorii a Inaltei Curti de Casatie si Justitie”, Sectia pentru procurori
retine ca, in motivarea punctajului acordat — 13 puncte —, Comisia de evaluare a precizat cd actele
evaluate prezintd o structura logicd, contindnd sectiunile consacrate. Candidatul a dovedit ca
stapaneste institutile si conceptele juridice, argumenteaza pertinent si concludent
mdsurile/solutiile dispuse si propunerile adresate instantei, respectiv aplicd jurispridenta
obligatorie.

Printre deficientele constatate se numara si aceea ca in toate rechizitoriile prin care au
fost trimisi in judecatd mai multi inculpati candidatul nu a stabilit, conform art. 274 alin. 2 Cod
proc. pen., cheltuielile ce trebuie imputate fiecarui inculpat, ci o suma totald, referindu-se numai
la un singur inculpat pe care nu |-a nominalizat.

In acord cu cele retinute de Comisie Sectia pentru procurori constatd faptul ci, desi
candidatul a precizat ca “in temeiul art. 274 al. 1 C.p.p. vor fi suportate de inculpat in cuantum
egal, cheltuieli judiciare avansate de stat, in cursul urmdririi penale, in cuantum de .... lei”
exprimarea nu este una clara, fiind necesare precizari exacte cu privire la sumele de bani ce vor fi
suportate de catre fiecare dintre inculpati, potrivit dispozitiilor legale prevazute de art. 274 alin.
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De asemenea, in rechizitoriul nr. din al Parchetului
candidatul a precizat c3 este necesara computarea masurilor
preventive privative de libertate in caz de condamnare, dar s-a referit la un singur inculpat, fard
a-i indica numele, desi a dispus trimiterea in judecata a trei inculpati fata de care se luaser3 astfel
de masuri.

In acord cu cele retinute de Comisie Sectia pentru procurori retine faptul c&, desi
candidatul a mentionat in rechizitoriile intocmite dispozitiile art. 72 alin. 1 Cod pen. referitoare la
computarea masurilor preventive privative de libertate in caz de condamnare, exprimarea este
una neclard, fapt ce afecteazd coerenta in exprimare.

Tn ceea ce priveste rechizitoriul ni. al Parchetului

in care s-a dispus si solutia de clasare pentru o altd infractiune de ultraj contra bunelor
moravuri (alta decat cea pentru care s-a dispus trimiterea in judecatd), desi din considerente
rezulta ca fapta nu a existat in materialitatea ei (ceea ce ar fi atras aplicarea temeiului de clasare
prevdzut de art. 16 alin. (1) lit. a) Cod proc. pen.) candidatul si-a intemeiat solutia pe art. 16 alin.
(1) lit. ¢c) Cod proc. pen.

in ceea ce priveste problema de drept mentionata contestatorul a expus motivele pentru
care a ales temeiul de drept mentionat mai sus, insa Sectia pentru procurori nu poate retine
motivarea acestuia, modalitatea in care este descrisa situatia de fapt conducand la alegerea unui
alt temei de drept.

n legdturd cu lucrarea nr. din a Parchetului

Comisia de evaluare a constatat si faptul ca, dupa dispunerea solutiei de
clasare, procurorul a dispus, nejustificat, restituirea tigaretelor catre fiptuitoare si i-a atras
atentia acesteia ca detinerea tigaretelor restituite angajeaza raspunderea contraventionala.

Nici in acest caz Sectia pentru procurori nu poate retine argumentele contestatorului,
competenta constatarii existentei unor contraventii i a aplicarii sanctiunilor contraventionale »
neapartinand procurorului.

Totodata, Sectia pentru procurori respinge argumentele contestatorului si in legatura cu
solutia dispusa prin ordonanta nr. 1 Parchetului

in cuprinsul cdreia, candidatul nu a remediat incadrarea juridicd stabilitd de
organele de cercetare penald, considerand gresit cd aceasta constituie simultan atat infractiunea
de inseldaciune, cat si infractiunea de frauda informaticd, desi era evident ca reprezenta doar
infractiunea de inseldciune, pentru cd numai persoana vatamata a fost indusa in eroare si nu
sistemul informatic a fost afectat.
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Sectia pentru procurori retine, in primul rand, ¢a, in cadrul procedurii de evaluare a
activitatii candidatului, va fi verificata si corectitudinea (legalitatea si temeinicia) solutiilor dispuse
si a masurilor luate, iar in aceastd cauza s-ar fi impus o analiza a infractiunilor pentru care a fost
inceputd urmdrirea penald in rem si retinerea unei incadrari juridice corecte,

Comisia de evaluare a constatat si faptul ca in rechizitoriul nr. din

al Parchetului n timpul urmaririi penale s-a ridicat
din locuinta unui inculpat o sumd mare de bani, in lei si euro, dar din cercetdri nu s-a dovedit
provenienta acesteia din infractiuni si cheltuielile judiciare au depasit cu putin 1000 de lei. In loc
sd dispunad instituirea masurii asiguratorii pana la concurenta cheltuielilor judiciare si sa dispuna
restituirea diferentei de bani cdtre inculpat, candidatul a I3sat aceste masuri la discretia
judecatorului de camera preliminard.

In acord cu cele retinute de Comisia de evaluare, Sectia pentru procurori retine
necesitatea aplicarii de catre contestator a dispozitiilor art. 249 alin. (5) Cod proc. pen. in dosarul
nr. . . al Parchetului _ _ | L

in raport de cele constatate de Comisia de evaluare, sustinute de actele existente la mapa
candidatului, Sectia pentru procurori apreciaza justificatd depunctarea candidatului la aceste
criterii de evaluare, iar depunctarea cu 10 puncte este proportionala cu natura, numarul si
gravitatea carentelor din actele analizate de Comisie si semnalate de aceasta in cuprinsul
raportului de evaluare.

in concluzie, apreciind ¢ aspectele invederate in cuprinsul contestatiei nu sunt de natur3
sa conducd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si punctajelor prevdzute in
Regulamentul de concurs, Sectia pentru procurori va respinge contestatia impotriva punctajului
obtinut la evaluarea activitatii si conduitei candidatilor din ultimii 3 ani de activitate efectiv
desfasurata, formulata de procuror in cadrul Parchetului

candidat avand codul de concurs B0O182 la concursul de promovare efectiva
a procurorilor in functii de executie, desfasurat in perioada aprilie-septembrie 2024, in vederea
promovarii efective la Parchetul = ,

Fata de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii raportat la cele ale art. 140 alin. (13) din Legea nr.
303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor si ale art. 47 alin. (5) din Regulamentul
privind concursul de promovare a procurorilor in functii de executie, aprobat prin Hotdrarea nr.
682/2023 a Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii, prin vot direct si secret,
cu unanimitatea voturilor membrilor prezenti:
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

LLonsiliul Superior al Magistraturit este garantul independentel justitiel
{art, 133 alin,1 din Constitutie, republicatd)

SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut la evaluare, la concursul de
promovare efectiva a procurorilor in functii de executie, desfasurat in perioada aprilie-septembrie
2024, formulata de procuror in cadrul Parchetului

candidat avand codul BO182.

Art.2 - Prezenta hotarare se comunica Directiei resurse umane si organizare, in vederea

ludrii masurilor legale.

Data Tn Bucuresti, la data de 18 Septembrie 2024.
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