CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

~Consiliul Superior al Magistraturil este garantul Independentel justitlei”
(art. 133 alin.1 din Constitutie, republicata)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
SECTIA PENTRU PROCURORI

HOTARAREA nr.1095
din 18 Septembrie 2024

Prin cererea transmisd la Consiliul Superior al Magistraturii in termenul legal,
procuror in cadrul Parchetului
candidat la concursul de promovare efectiva a procurorilor in functii de executie organizat in
perioada aprilie-septembrie 2024, in vederea promovdrii efective la Parchetul
avand codul de concurs BO085 a formulat contestatie impotriva punctajului
obtinut la evaluare.
in motivarea contestatiei, domnul procuror aratd c3, in privinta criteriului de la lit. a)
privind capacitatea de analiza si sinteza, coerenta in exprimare, prima critica retinutd este una
generald, in raport de care au fost prezentate unele exemple privind erorile de exprimare ori
gramaticale din actele intocmite, fiind prezentate exemplificativ doua rechizitorii, si anume nr.

in rechizitoriul nr. sunt subliniate urmdtoarele: ,organele de politie au fost
sesizati”, respectiv ,acesta a recunoscut in parte din nou savdrsirea infractiunii de complicitate la
talhdrie ardtand cd nu a vazut momentul sustragerii sau al lovirii fiind la o parte cu martora
LG

procuror precizeaza ca intr-adevar exista acest dezacord, iar exprimarea ,.fiind la
o parte” este una mai putin potrivitd, insd considerd cd ar trebui s3 se tina cont si de contextul
redactarii rechizitoriului, Rechizitoriul este din data de si priveste o fapta sdvarsita la
data de la ora 07:00, adica cu 4 zile anterior sesizarii instantei de judecatd, fiind vorba
si de o cauza urgentd, intrucat doi inculpati erau arestati preventiv.

Totodata, aratad ca din data de a fost delega procuror in
cadrul Parchetului astfel cd a ales sa solutioneze de urgenta o
cauza de complexitate medie, cu inculpati arestati, pentru a nu impovara colegii din cadrul unitatii
cu dosarul respectiv.
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Astfel, dezacordul , organele de politie au fost sesizati”, respectiv formularea ,fiind la o
parte” reprezinta simple erori materiale si nu constituie o dovada a superficialitatii in activitate,

n continuare, cu privire la rechizitoriul nr. desi nu poate prezenta o explicatie
rezonabild pentru greselile de exprimare (care in timp au fost remediate), contestatorul apreciaza
cd depunctarea cu un total de 6 puncte din 20 la aceastd categorie reprezintd o sanctiune
disproportionata, ce nu reflecta calitatea actelor subsemnatului.

Mai mentioneaza ca nu au fost prezentate exemple reprezentative sub acest aspect din
actele depuse de mine in vederea evaludrii. Prin urmare, considera cd nu se poate aprecia ca
aspectul imputat reprezinta o constanta n activitatea sa si, de asemenea, nu s-a tinut cont nici de
evolutia de care a dat dovadd in modul de redactare al actelor.

Cu privire la critica in sensul ca o mare parte din actele analizate (inclusiv cele depuse de
candidat) nu au o complexitate ridicata, care sd necesite probleme deosebite privind descrierea
faptelor ori expunerea probelor, procuror considerd ca este una care nu poate fi
sustinuta.

Astfel, contestatorul arata ca, in primul rdnd, o parte din documentele analizate de comisie
sunt alese aleatoriu, Prin urmare, apreciaza cd nu ii poate fi imputat faptul ca lucrarile selectate
in mod aleatoriu nu au o complexitate ridicata. Totodatd, trebuie avut in vedere faptul ca
activitatea evaluata este una specificd unui parchet de pe langd judecdtorie, ce prezinta
particularitatile deja cunoscute cat priveste complexitatea, in sensul c3 aceasta este
preponderent una de nivel mai scdzut. Relevant este si faptul ca activitatea pe care o desfasoara
un procuror de supraveghere este determinatd de sectorul de activitate repartizat de conducerea
unitatii si nu poate fi controlat de catre procurorul evaluat.

in al doilea rand, procuror opineaza ca lucrarile depuse in vederea evaludrii sunt
de o complexitate crescutd in raport de nivelul specific unui parchet de pe langa judecatorie, dupa
cum urmeaza:

1. rechizitoriul nr. prezintd o analiza detaliata a probatoriului in conditiile in
care inclusiv persoana vatdmatd a ales ulterior s3 nu mai sustind acuzatia datorita presiunii
exercitate de inculpat (aspect care ingreuneaza in mod deosebit acuzatia);

2. rechizitoriul nr. priveste exercitarea fara drept a profesiei de medic de
cdtre o persoand fard aceastd calificare;
3. rechizitoriul nr. . priveste infractiunea de braconaj, uz de arma fara drept,

nerespectarea regimului armelor si munitiilor si transportul vanatului dobéndit in conditiile art.
42 din Legea nr. 407/2006, adicd infractiuni neuzuale in care a fost prezentata in mod aprofundat
acuzatia;

4. rechizitoriul nr. _ priveste 37 de acte materiale ale infractiunilor de fals in
G Tel: (+40)21-311.69.02 Website: www.csm1909.ro Calea Plevnei nr, 1418, sector 6,
Fax: (+40)21-311.69.01 Email: secretar_general@csm1909.ro cod postal 060011

Numdr de inregistrare in registrul de evidenta o prelucrdriior de date cu caracter personal 2359 Pagina 2 din 10



CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

«Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentel justitiel
(art. 133 alin.1 din Constitutie, republicat)

inscrisuri sub semnatura privata si fals informatic, fiind dispusa inclusiv trimiterea in judecati a
unei persoane juridice.

Pentru motivele expuse si avand in vedere competenta stabilita de lege la nivel de parchet
de pe langa judecatorie, considerd cd nu se poate retine cd nu a solutionat si nu a prezentat spre
analiza cauze care sd aiba o complexitate ridicata.

Cu privire la punctul lit. b) privind argumentatia sub aspectul claritatii si logicii, analiza
argumentata a cererilor si apararilor formulate de pdrti, respectarea jurisprudentei obligatorii a
inaltei Curti de Casatie si Justitie:

O prima criticd formulata de domnul procuror vizeaza neretinerea in incadrarea juridica a

faptei unui inculpat minor a dispozitiilor art. 113 alin. 3 C.pen., in rechizitoriul nr.
Contestato  apreciaza ca aceasta critica este neintemeiata, aspect ce rezultd fird echivoc din
dispozitivul rechizitoriului. Astfel, ataseaza contestatiei rechizitoriul nr. (preluat de
pe pagina de internet - i arata ca din cuprinsul acestuia se poate
observa faptul cd la sectiunea in drept este motivat faptul cd sunt aplicabile dispozitiile art. 113
alin. 3 C.pen., dar si faptul ca prin dispozitivul rechizitoriului s-a dispus trimiterea in judecati
pentru infractiunea de ucidere din culpa prev. de art 192 alin. C.pen., cu aplicarea art. 113 alin. 3
C.pen.

Nementionarea acestui text de lege (art. 113 alin. 3 C.pen.) si la capitolul , Date cu privire
la urmdrirea penald”, nu echivaleazd cu neretinerea efectivd a prevederii legale in cuprinsul
actului. De altfel, se poate observa ca in cuprinsul acestei sectiuni a fost prezentatd acuzatia
retinutd in ansamblu, fatd de ambele inculpate, iar ulterior s-a ficut mentiune expresa si despre
aplicarea dispozitiilor art. 113 alin. 3 C.pen.

procuror mai aratd cd aspectul invocat nu se subsumeazd unei erori de
argumentatie sub aspectul claritatii si logicii, in conditiile in care lipsa mentiunii unei circumstante
personale in cadrul capitolului , Date cu privire la urmdrirea penald” nu constituie o problema de
legalitate a actului.

in continuare, critica comisiei de evaluare privind referatul de evaluare nu este intemeiat3
dat fiind cd nu este obligatorie o astfel de mentiune expresa in cuprinsul rechizitoriului. De
asemenea, contestatorul apreciaza ca se prezuma lipsa raportului de evaluare in absenta unei
verificari a dosarului de urmdrire penala.

Nici critica privind rechizitoriul nr. ce vizeaza faptul ca nu a facut propuneri
cu privire la masurile preventive nu este fundamentatd, aspect ce rezultd din economia art. 330
C.pr.pen. Mentiunea Tn rechizitoriu despre propunerea de luare, mentinere, revocare sau
inlocuire a masurii preventive este facultativa, iar nu obligatorie. De altfel, se impune a se observa
ca atat in partea introductiva a actului examinat, cat si la Epitolul specific, dedicat si masurilor
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preventive, a facut mentiune expresd despre luarea masurii preventive,

In consecintd, procuror precizeazd cd aceastd criticd nu are suport nici in
dispozitiile legale invocate, nici in lucrarea analizata. De asemenea, contestatorul sustine ca este
nefondata si critica privind rechizitoriul nr. in legdturd cu acest act s-a retinut, in
esentd, ca a efectuat o superficialad analizé si coroborare a probatoriului administrat, dar si a
tipicitatii faptei ce a fdcut obiectul cauzei, inculpatul trimis in judecatad sub aspectul savarsirii
infractiunii de evadare, prev. de art. 285 alin. 1 si 3 lit. c C. pen,, fiind achitat la instanta de fond,
in temeiul art, 16 alin. 1 lit. b teza | C. proc. pen.

in primul rind, arat3 c3 solutia de achitare nu este una definitiv3, fiind declarat apel in
cauza, ce se afia in prezent pe rolu sens in care depune si extras de pe site-ul
portal.just.ro. Astfel, in conditiile in care cauza nu a fost solutionatd definitiv, nu este justa
depunctarea si retinerea unei analize si corobordri superficiale a probatoriului administrat.

Tn al doilea rdnd, din lecturarea Sentintei penale nr. pronuntate de

la data de n legdtura cu acest dosar si din Rechizitoriul nr.

rezultd ca apararile formulate in fata instantei de judecatd nu au fost aceleasi cu cele invocate in
faza de urmdrire penala. in faza de urmarire penald inculpatul a formulat o aparare genericé care
nu se corobora cu celelalte mijloace de proba administrata si nu a solicitat audierea unor martori.
Mai mult, din motivarea instantei rezultd fard echivoc ca achitarea s-a bazat predominant pe
probele administrate in faza de judecata, iar nu pe o eventuald interpretare diferitd a probelor
administrate in faza de urmarire penald, sens in care prezinta si motivarea judecatorului de fond,
aflata la pagina 4 din sentinta.

Asadar, procuror invedereaza cad rezulta din motivarea instantei ca solutia de
achitare s-a dispus in baza unor apardri si probe care nu au fost invocate in faza de urmadrire
penala. Dat fiind ca in cauza nu s-a dispus o solutie definitiva, iar achitarea nu a fost fundamentata
pe apdrarile si probele din faza de urmarire penald, sustine ca nu se poate retine existenta unui
viciu de claritate si logica, respectiv de analizd argumentata a cererilor si apararilor formulate de
parti.

Pentru toate aceste motive expuse anterior, contestatorul considera ca numarul de puncte
scizute la aceste doud sectiuni, respectiv lit. a si b, este disproportionat de mare. in concluzie,
solicitd admiterea contestatiei si acordarea unui punctaj general mai mare.

Fata de contestatia formulatd, analizdnd nota nr. 87/5937/2024 a Directiei resurse umane
si organizare si vazand inscrisurile atasate, Sectia pentru procurori retine urmatoarele:

Prin Hotdrdrea nr. 647/25.04.2024, Sectia pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii a aprobat organizarea, in perioada aprilie-septembrie 2024, a concursului de
Emovare efectivd a procurorilor in functii de executie, in conditiile art. 139-141 din Legea nr.
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303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, precum si ale Regulamentului privind
concursul de promovare a procurorilor, aprobat prin Hotdrarea Sectiei pentru procurori nr.
682/2023.

in conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr, 303/2022 si ale art. 38 din
Regulamentul anterior mentionat, concursul a constat in sustinerea unei probe avind ca obiect
evaluarea activititii si a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate efectiv desfasurata.

Pentru evaluarea activititii, derulati in conformitate cu dispozitiile art. 43 din
Regulamentul de concurs, au fost avute in vedere 10 acte intocmite de candidati in ultimii 3 ani
de activitate, selectate de comisia de evaluare, precum si cel mult 5 acte cu obiect d iferit intocmite
in perioada supusd evaludrii, depuse de candidati odatd cu cererea de inscriere la concurs,
punctajul maxim total ce putea fi atribuit la acest criteriu fiind de 60 de puncte.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a ficut in conformitate cu dispozitiile art. 44 si art, 45
din Regulamentul de concurs, punctajul maxim total ce putea fi atribuit la acest criteriu fiind de
40 de puncte,

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022 si ale art. 48 alin. (3) din Regulamentul
de concurs, pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul trebuie s3 obtind un punctaj total de
cel putin 70 de puncte. ;

in temeiul dispozitiilor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022 si ale art. 46 alin. {(2) din
Regulamentul de concurs, 1a data de 20.08.2024, pe paginile de internet ale Consiliului Superior
al Magistraturii si Institutului National al Magistraturii a fost publicat punctajul total obtinut de
fiecare candidat in urma evalu3rii, Totodata, in temeiul dispozitiilor art. 46 alin. (2) teza finala din
Regulamentul de concurs, dupd publicarea punctajului total, comisia de organizare a pus la
dispozitia flecdrui candidat raportul de evaluare prin intermediul profilului de candidat din cadrul
platformei Emap.

Potrivit art. 140 alin, (11) — (13) din Legea nr. 303/2022, ,(11) Impotriva punctajului
obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in termen de 48 de ore de lo publicare,
expunénd argumentele pentru care criticd punctajul acordat. Contestatia se transmite prin fax sau
e-mail ori se depune la Institutul National al Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind
posibilitatea depunerii contestatiilor, si se inainteozd spre solutionare Sectiei pentru judecdtori,
respectiv Sectiei pentru procurori, in termenul prevazut de calendarul concursului,

(12) in vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii mapa
candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum si raportul
motivat al comisiei,

(13) Sectia corespunzétoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeazd contestatia,
—— h—

Tel: {(+40)21-311.69.02 Website: www.csm1909.ro0 Calea Plevnei nr. 1418, sector 6,
Fax: (+40)21-311,69.01 Email: secretar_general@csm1909.ra cod postal 060011

Numdr de inregistrare in registrul de evidenta a prelucrarilor de date cu caracter personal 2359 Pagina S din 10



CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentel justiiet”
{art. 133 alin.1 din Constitutie, republicata)

— ——————————
in raport cu criticile formulate si cu documentele primite i, docd apreciazd cd se impune admiterea
acesteia, procedeazd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si punctajelor prevazute
de lege. Pe o fisa de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acordd punctajele
corespunzdtoare. In acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj acordat nu poate fi
mai mic decét cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca urmare a admiterii
contestatiei este definitiv i se calculeazé ca medie aritmeticd a punctajelor acordate de fiecare
dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzatoare @ Consiliului Superior al Magistraturii.”

Totodat3, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulamentul de concurs, ,In cazul in care, in raport
cu criticile formulate si cu documentele prevazute la alin. (3), Sectia pentru procurori apreciazd ca
se impune respingerea contestatiei, nu se mal face o noud evaluare a candidatului pe baza
criteriilor si punctajelor prevazute la art. 43 si45.”

Conform raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare pentru promovarea

efectiva la parchetele , punctajul obtinut de (cod
candidat BOO85), procuror in cadrul Parchetului candidat
pentru Parchetul este de 88 de puncte, acordat pentru fiecare criteriu
astfel:

. Evaluarea activitatii:

a) capacitatea de analiza si sintez3, coerentd in exprimare — 14 puncte;

b) argumentatia sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentata a cererilor gi
apararilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei obligatorii a naltei Curti de Casatie si
Justitie - 14 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a lucrdrilor, tinand seama de
volumul de activitate rezultat din datele prevazute la art.41 alin.1 din Regulamentul privind
concursul de promovare a procurorilor — 20 puncte.

II. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzatoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul activitdfii de urmarire penald, de supraveghere a cercetarilor penale sau a activitatii de
participare la sedintele de judecatd, precum si indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea
unui ton adecvat, politicos, evitarea manifestarilor si atitudinilor arogante sau dispretuitoare - 20
puncte;

b) comportamentul si comunicarea cu ceilalti procurori si cu personalul din cadrul
propriului parchet sau din cadrul parchetelor superioare ori inferioare ierarhic - 20 puncte.

Analizdnd contestatia procuror in raport de criticile
formulate, care vizeaza exclusiv punctajul obtinut la evaluarea activititii acesteia, de mentiunile
o *

Se—
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raportului de evaluare si de documentele aflate in mapa candidatului, Sectia pentru procurori
apreciaza cd aceasta este neintemefatd pentru urmitoarele considerente:

Potrivit Raportului de evaluare intocmit in conditiile art. 46 din Regulamentul de concurs
de Comisia de evaluare constituit3 la nivelul parchetelor de pe langa tribunale, pentru
procuror documentele supuse evaludrii au fost 10 acte intocmite de candidat,
selectate de Comisie conform dispozitiilor art. 40 alin. (3) din Regulamentul de concurs si 5 acte
depuse de candidat, conform dispozitiilor art. 40 alin. (7) din Regulamentul anterior mentionat.

in ce priveste criticile contestator  vizand criteriul de evaluare a activittii constand in
»Capacitatea de anolizd si sintezd, coerenta in exprimare”, Sectia pentru procurori retine ci in
raportul de evaluare se precizeaza faptul ci actele candidatului respectd, in general, conditiile
vizand claritatea, capacitatea de analiza si sintezd, de coroborare a mijloacelor de proba
administrate, precum si coerenta in exprimare, fiind apte sd convingd un observator independent
si obiectiv cu privire la solutiile dispuse. Cu toate acestea, in unele lucrdri s-au constatat in mod
frecvent de cdtre comisie erori in exprimare ce denotd lipsd de atentie si superficialitate in
redactarea actelor de citre candidat. Sunt prezentate exemple de erori in exprimare si analize
teoretice lipsite de coerentd din rechizitoriile nr. si relativ la coerenta
in exprimare, s-a mai constatat c¢i nu sunt folosite de cdtre candidat semnele de punctuatie
(virgula), pentru a delimita grafic pauzele dintre propozitii/fraze in scopul lecturirii si intelegerii
facile a ideilor exprimate.

Sectia pentru procurori refine ¢ s-a mai constatat ¢3 o mare parte din actele analizate
(inclusiv dintre cele depuse de candidat) nu au o complexitate ridicat3, care s3 necesite probleme
deosebite privind descrierea faptelor ori expunerea probelor.

Realizénd o cercetare proprie a actelor procesuale mentionate anterior, Sectia pentru
procurori apreciaza cd deficientele expuse anterior se confirma, fiind multiple si consistente,
erorile de exprimare si greselile gramaticale fiind frecvente si, astfel, afecteazd in mod
considerabil coerenta in exprimare. Sustinerile contestatorului care apreciazi c3 unele
dezacorduri reprezintd simple erori materiale nu pot fi primite, iar Sectia pentru procurori
subliniaza ca erorile de exprimare pot compromite intelegerea mesajului si pot crea o impresie
negativd asupra calitatii actelor intocmite de candidat.

Totodatd, Sectia pentru procurori apreciaza ¢ sunt intemeiate sustinerile comisiei de
evaluare referitoare la lipsa semnelor de punctuatie i la prezenta unor exprimari alambicate si
defectuoase in cadrul analizei teoretice cu privire la infractiunea de marturie mincinoass in
dosarul nr.

in ceea ce priveste complexitatea redusd a unora dintre actele depuse, refinutd de
comisie in analiza criteriului contestat, Sectia pentru procurori ﬂ:reciazé cd, desi nu este

S — e — e+ e ——— v o
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imputabild candidatului si nu poate reprezenta per se motiv pentru depunctare, aceasta nu poate
fi ignoratd, avand in vedere ca activitatea la unitatea de parchet ierarhic superioard presupune o
cazuistica complexa, iar capacitatea de analizd i sintezd este cu atat mai evidenta cu cat gradul
de complexitate este mai mare. Astfel, gradul de complexitate a cauzelor prezintd relevanta in
procesul de notare, avand in vedere c3, in cazul unor cauze de complexitate redus3, este firesc ca
exigentele privind calitatea actelor intocmite s3 fie maxime. Candidatul nu a fost depunctat, la
acest criteriu, pentru complexitatea redusa a dosarelor care i-au fost repartizate, ci pentru cd,
desi solutionarea acestora nu ridica probleme juridice sau de probatoriu deosebite, totusi actele
intocmite nu au intrunit exigentele comisiei de evaluare pentru aceastd procedura.

Coroborand carentele expuse anterior cu observatiile comisiei de evaluare referitoare la
capacitatea de analiza si sinteza, precum i coerenta in exprimare, raportat si la criticile prezentate
de doamna procuror, Sectia pentru procurori constata ci depunctarea candidatei cu 6 puncte la
acest criteriu este proportionald cu natura, numarul §i gravitatea carentelor analizate de Comisie
si semnalate de aceasta in cuprinsul raportului de evaluare.

Referitor la criticile contestatorului vizand criteriul de evaluare a activitatii constand in
,argumentatie sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentata a cererilor si apdrdrilor
formulate de pdrti, respectarea Jjurisprudentei obligatorii a Inaltei Curti de Casatie si Justitie”,
Sectia pentru procurori constata cdin raportul de evaluare se mentioneazd ca o parte dintre actele
candidatului prezintd o structurd logicd, cu includerea sectiunile consacrate §i cu structurarea
elementelor analizate, a argumentelor si ideilor. Candidatul analizeaza in general corect si
complet cauzele instrumentate prin raportare la institutiile juridice aplicabile.

Se mai constatd c3 s-a aplicat de cétre Comisia de evaluare 0 depunctare cu 6 puncte,
deoarece au fost identificate o serie de deficiente. O prima criticd vizeazd neretinerea in
incadrarea juridicad a faptei unei inculpate minore a dispozitiilor art. 113 alin. 3 C. pen,, in
rechizitoriul nr. Comisia de evaluare noteaz3 ca dispozitiile art. 113 alin. 3 C. pen.
nu sunt retinute in ordonanta de efectuare in continuare a urmaririi penale, in ordonanta de
punere in miscare a actiunii penale, niciin dispozitivul rechzitoriului. Totodatd, nu rezulta nici daca
a fost solicitat si intocmit referatul de evaluare.

Din analiza rechizitoriului nr. 'scanat, semnat de procuror si cu semnatura
prim-procurorului la mentiunea verificat sub aspectul legalitdtii si temeiniciei de catre prim-
procuror) care a fost la dispozitia Comisiei de evaluare rezults ci in cadrul sectiunii In drept, I3
incadrarea juridica a faptei retinute in sarcina inculpatei minore, se mentioneaza ca aceasta era
minori la data savarsirii faptei, avand varsta de 16 ani impliniti, fiind astfel aplicabile dispozitiile
art. 113 alin. 3 C.pen. Tn mod corect, s-a retinut de catre comisia de evaluare cd in dispozitivul
rechizitoriului nu apare aceasta mentiune.

e ——— —— —
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Pe de alta parte, contestatorul a atasat contestatiei sale un alt exemplar al rechizitoriului
nr. despre care afirma ca ar fi fost preluat de pe pagina de internet
www.curteadeape 5i aratd ci din cuprinsul acestuia se poate cbserva ca Ia sectiunea in
drept este motivat faptul cd sunt aplicabile dispozitiile art. 113 alin. 3 C.pen., dar si faptul ¢ in
dispozitivul rechizitoriului s-a dispus trimiterea in judecata a inculpatei minore pentru infractiunea
de ucidere din culpd prev. de art 192 alin. C.pen., cu aplicarea art. 113 alin. 3 C.pen,

Analizand exemplarul depus de contestator se constata ca acesta nu este semnat de prim-
procuror, lipsind semndtura acestuia de la mentiunea verificat sub aspectul legalitatii si
temeiniciei si nu poartd stampila unitdtii de parchet. Dispozitivul acestui exemplar al
rechizitoriului cuprinde insd mentiunea ca s-a dispus trimiterea in judecatd pentru infractiunea de
ucidere din culpd prev. de art 192 alin. C.pen., cu aplicarea art. 113 alin. 3 C.pen.

Sustinerile procuror nu pot fi verificate si Sectia pentru procurori constatad ca
acest fapt excedeazd analizei prezentei proceduri, care se realizeaza strict prin prisma criteriilor
din Regulamentul privind concursul de promovare a procurorilor. Sectia pentru procurori retine
ca observatiile Comisiei de evaluare, raportat la rechizitoriul aflat la dispozitia acesteia, sunt
corecte.

O alta deficienta retinuta de comisia de evaluare vizeaza rechizitoriile nr. si

, In care candidatul nu a facut nicio referire la mentinerea acestor masuri preventive,
in conformitate cu dispozitiile art. 330 C.p.p. Sectia pentru procurori nu poate retine criticile
contestatorului care sustine ca art. 330 C.p.p. prevede doar posibilitatea de a propune mentinerea
masuril preventive si apreciazd, in acord cu constatdrile din raportul de evaluare, ca in situatia in
care nculpatii se afld sub imperiul unor masuri preventive, propunerile referitoare la masurile
preventive trebuie sd se regadseasca in cuprinsul rechizitoriului; acestea trebuie motivate in fapt
s5iin drept, avand in vedere dispozitiile art. 328 alin.1 C.p.p. si art. 330 alin.1 C.p.p.

Ultima critica refinuta de Comisia de evaluare vizeazd analiza superficiald a probatoriului
administrat, dar si a tipicitatii faptei ce a facut obiectul cauzei in rechizitoriul nr. in
care un inculpat a fost trimis in judecata sub aspectul savarsirii infractiunii de evadare, prev. de
art, 285 alin. 1 si 3 C.p,, iar instanta de fond |-a achitat pe inculpat, in temeiul art. 16 alin.1 lit. b
teza | C.p.p.

Apararile formulate de contestator care invedereaza ¢a in cauzad nu s-a dispus o solutie
definitiva si cd achitarea nu a fost fundamentatd pe apérdrile si probele din faza de urmarire
penald vor fi respinse, iar Sectia pentru procurori observa temeinicia observatiilor comisiei de
evaluare si constata, in acord cu aspectele retinute in raportul de evaluare, modalitatea extrem
de sinteticd de prezentare a faptei retinute in sarcina inculpatului si apreciaza ca s-ar fi impus
efectuarea unei analize aprofundate a probatoriului administrat in cauza.
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In concluzie, apreciind ci aspectele invederate in cuprinsul contestatiei nu sunt de natura
sa conducd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si punctajelor prevazute in
Regulamentul de concurs, Sectia pentru procurori va respinge contestatia impotriva punctajului
obtinut la evaluarea activitatii si conduitei candidatilor din ultimii 3 ani de activitate efectiv
desfasuratd, formulate de procuror in cadrul Parchetului

, candidat avand codul de concurs BOO85 la concursul de promovare

efectiva a procurorilor in functii de executie, desfasurat in perioada aprilie-septembrie 2024, in
vederea promovarii efective la Parchetul

Fatd de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii raportat la cele ale art. 140 alin. (13) din Legea nr.
303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor si ale art, 47 alin. {5) din Regulamentul
privind concursul de promovare procurorilor, aprobat prin Hotdrarea nr. 682/04.05.2023 a Sectiei
pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii, prin vot direct si secret, unanimitatea
voturilor membrilor prezenti:

SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut la evaluare, la concursul de
promovare efectiva a procurorilor in functii de executie, desfasurat in perioada aprilie-
septembrie 2024, formulata de procuror in cadrul Parchetului

candidat avand codul de concurs B0O08S5.

Art.2 - Prezenta hotarare se comunicd Directiei resurse umane §i organizare, in vederea
ludrii masurilor legale.

Data in Bucuresti, la data de 18 Septembrie 2024.
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