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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
SECTIA PENTRU PROCURORI

HOTARAREA nr.1094
din 18 Septembrie 2024

Prin cererea transmisd la Consiliul Superior al Magistraturii in termenul legal,
procuror in cadrul Parchetului candidat

la concursul de promovare efectivd a procurorilor in functii de executie organizat in perioada
aprilie-septembrie 2024, in vederea promovirii efective la Parchetul
avand codul de concurs B0141 a formulat contestatie impotriva punctajului obtinut la evaluare.

in motivarea contestatiei, procuror arata ca descrierea pe scurt a situatiei faptice
se regaseste la sectiunea fn drept, tocmai pentru a evita supraincarcarea rechizitoriului si
relatarea de doud ori a aceluiasi aspect, in ceea ce priveste observatia comisiei de evaluare ¢ in
cadrul rechizitoriilor indicate nu este trecutd starea de fapt succint inainte de expunerea situatiei
de fapt in mod detaliat.

Mai precizeaza ca starea de fapt expusa in cadrul rechizitoriilor analizate este cea trasati
in urma analizarii intregului probatoriu administrat, astfel cum rezultd din sectiunea dedicata
probelor 5i mijloacelor de probd, reprezentdnd un melanj al tuturor probelor si mijloacelor de
proba.

Contestato aratd ca, in privinta dosarului nr. indicarea temeiului prev,
de art. 16 lit. f) in loc de art. 16 lit. b) teza a |l-a C. proc.pen reprezintd o eroare materiald. In
privinta aceluiasi dosar in care i se mai imputd faptul c3 nu a propus confiscarea speciala privind
drujba folosita de cdtre inculpati, procuror apreciaza ca ar trebui s& se tind seama cd la
dosarul cauzei nu s-a regasit dovada depunerii la camera de corpuri delicte a acestui bun si nici
locul unde se afla fizic nu era lamurit.

Astfel, contestato sustine cd a fost in imposibilitate de a identifica locul unde se afl3
bunul si de a propune masura anteindicatd, avand in vedere si timpul scurs de la savarsirea
infractiunii. Totodatd, faptul cain acelasi dosar a dispus fat3 de doi inculpati o solutie de renuntare
la urmdrire penal3, fard a le impune acestora obligatii specifice, |-a apreciat ca fiind corect si
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oportun, avand in vedere cd faptele urmau sa se prescrie si inculpatii nu ar fi ajuns sa
indeplineasca obligatiile impuse in timp.

procuror mai precizeaza, in privinta dosarului nr. ca nu a dispus
clasarea cauzei, intrucat din coroborarea probelor a relesit cd a existat un dubiu asupra unui
element constitutiv al infractiunii de violare de domiciliu, dar nu unul suficient de mare pentru a
se dispune clasarea, apreciind ca a fost o stare de fapt discutabila si, tocmai pentru acest
considerent, solutia de renuntare la urmdrirea penald nu a fost netemeinica, ci doar o opinie
juridica pertinenta.

Mai aratd contestato ci, in ceea ce priveste observatia comisiei de evaluare cd in unele
rechizitorii nu a reluat motivele pentru care ar trebui mentinutd masura preventiva, ar trebui sa
se tind seama ci a specificat faptul cd motivele initiale se mentin, respectiv cele regasite in
referatul de arestare, apreciind c3 aceastd exprimare aratd clar ca nu trebuiau reluate motivele
expuse initial.

in ceea ce priveste deficienta referitoare la complexitatea redusd a cauzelor,
procuror apreciaza ca acest aspect nu poate fiind considerat unul intemeiat in vederea scaderii
punctajului, avdnd in vedere c3, in calitatea sa de procuror de supraveghere a urmaririi penale, a
solutionat ceea ce i-a fost repartizat, fara a putea alege complexitatea cauzelor,

Prin urmare, avind in vedere aspectele expuse anterior, procuror solicita
admiterea contestatiei $i majorarea punctajului obtinut.

Fat4 de contestatia formulatd, analizind nota nr. 87/5937/2024 a Directiei resurse umane
si organizare si vizand inscrisurile atasate, Sectia pentru procurori retine urmatoarele:

Prin Hotdrirea nr. 647/25.04.2024, Sectia pentru procurori a Consliliului Superior al
Magistraturii a aprobat organizarea, in perioada 26 aprilie - 20 septembrie 2024, a concursului de
promovare efectivd a procurorilor in functii de executie, in conditiile art. 139-141 din Legea nr.
303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, precum si ale Regulamentului privind
concursul de promovare a procurorilor, aprobat prin Hotdrdrea Sectiei pentru procurori nr.
682/2023.

Ulterior, prin Hotdrdrea nr. 815/11.06.2024 a Sectiei pentru procurori a Consiliului
Superior al Magistraturii, s-a dispus modificarea calendarului de desfasurare a concursului mai
sus mentionat, respectiv in perioada 26 aprilie - 27 septembrie 2024.

n conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022 si ale art. 38 din
Regulamentul anterior mentionat, concursul a constat in sustinerea unei probe avand ca obiect
evaluarea activititii si a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate efectiv desfasurata.

Pentru evaluarea activititii, derulatd in conformitate cu dispozitiile art. 43 din
Regulamentul de concurs, au fost avute in vedere 10 acte intocmite de candidati in ultimii 3 ani
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de activitate, selectate de comisia de evaluare, precum si cel mult S acte cu obiect diferit intocmite
in perioada supusad evaludrii, depuse de candidati odatd cu cererea de inscriere la concurs,
punctajul maxim total ce putea fi atribuit la acest criteriu fiind de 60 de puncte.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a ficut in conformitate cu dispozitiile art. 44 si art. 45
din Regulamentul de concurs, punctajul maxim total ce putea fi atribuit la acest criteriu fiind de
40 de puncte,

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022 si ale art. 48 alin. (3) din Regulamentul
de concurs, pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul trebuie s3 obtind un punctaj total de
cel putin 70 de puncte.

in temeiul dispozitiilor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022 si ale art. 46 alin. (2) din
Regulamentul de concurs, la data de 20.08.2024, pe paginile de internet ale Consiliului Superior
al Magistraturii si Institutului National al Magistraturii a fost publicat punctajul total obtinut de
fiecare candidat in urma evaluirii. Totodat3, in temeiul dispozitiilor art. 46 alin. (2) teza finala din
Regulamentul de concurs, dupa publicarea punctajului total, comisia de organizare a pus la
dispozitia fiecarui candidat raportul de evaluare prin intermediul profilului de candidat din cadrul
platformei Emap.

Potrivit art. 140 alin. (11) — (13) din Legea nr. 303/2022, ,(11) Impotriva punctajului
obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in termen de 48 de ore de la publicare,
expundnd argumentele pentru care criticd punctajul acordat. Contestatia se transmite prin fax sau
e-mail ori se depune la Institutul National al Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind
posibilitatea depunerii contestatiilor, si se inainteazd spre solutionare Sectiei pentru judecdtori,
respectiv Sectiei pentru procurori, in termenul prevézut de calendarul concursului,

(12) in vederea solutionérii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii mapa
candidatului, care contine toate documentele care au stat lo baza evaludrii, precum si raportul
motivat al comisiei.

(13) Sectia corespunzétoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeaza contestatia,
in raport cu criticile formulate si cu documentele primite $i, dacd opreciazd cd se impune admiterea
acesteia, procedeazd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si punctajelor prevdzute
de lege. Pe o fisd de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acordd punctajele
corespunzatoare. In acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj acordat nu poate fi
mai mic decét cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca urmare a admiterii
contestatiei este definitiv si se calculeazé ca medie aritmeticd o punctajelor acordate de fiecare
dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzétoare a Consiliului Superior al Magistraturii.”

Totodata, potrivit it' 47 alin. (1din Regulamentul de concurs, ,, In cazul in care, in raport
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cu criticile formulate si cu documentele prevdzute la alin. (3), Sectia pentru procurori apreciazd cd
se impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evaluare a candidotului pe baza
criteriilor si punctajelor prevézute la art. 43 5i 45."

Conform raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare pentru promovarea

efectivi la parchetele de pe langd tribunale, punctajul obtinut de (cod
candidat B0141), procuror in cadrul Parchetului , candidat
pentru Parchetul este de 91 de puncte, acordat pentru fiecare criteriu
astfel:

I. Evaluarea activitatii:

a) capacitatea de analizd i sintezd, coerentd in exprimare — 16 puncte;

b) argumentatia sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si
aparirilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei obligatorii a Inaltei Curti de Casatie si
Justitie - 15 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a lucrarilor, tindnd seama de
volumul de activitate rezultat din datele previdzute la art.41 alin.1 din Regulamentul privind
concursul de promovare a procurorilor — 20 puncte.

II. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzdtoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul activititii de urmarire penald, de supraveghere a cercetdrilor penale sau a activitatii de
participare la sedintele de judecatd, precum si indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea
unui ton adecvat, politicos, evitarea manifestarilor si atitudinilor arogante sau dispretuitoare - 20
puncte;

b) comportamentul §i comunicarea cu ceilalfi procurori si cu personalul din cadrul
propriului parchet sau din cadrul parchetelor superioare ori inferioare ierarhic - 20 puncte.

Analizénd contestatiz procuror in raport de criticile formulate,
care vizeazs exclusiv punctajul obtinut la evaluarea activitatii acesteia, de mentiunile raportului
de evaluare si de documentele aflate in mapa candidatului, Sectia pentru procurori apreciaza ca
aceasta este neintemeiatd pentru urmatoarele considerente;

Potrivit Raportului de evaluare intocmit in conditiile art. 46 din Regulamentul de concurs
de Comisia de evaluare constituita la nivelul parchetelor pentru
procuror documentele supuse evaludrii au fost 10 acte intocmite de candidat,
selectate de Comisie conform dispozitiilor art. 40 alin. (3) din Regulamentul de concurs §i 5 acte
depuse de candidat, conform dispozitiilor art. 40 alin. (7) din Regulamentul anterior mentionat.

in ce priveste criticile contestatorului vizdnd criteriul de evaluare a activitdtii constand in
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~Capacitatea de analizd si sintezd, coerenta in exprimare”, Sectia pentru procurori retine ¢d in
raportul de evaluare se precizeaza faptul ca procuror dovedeste o capacitate bund de

analiza si sintezd a probelor administrate in cauzele penale pe care le-a solutionat. Comisia
constatd cd aceasta realizeazd, de reguld, motivari pertinente si concludente ale actelor juridice
pe care le intocmeste, respectd o ordine logica a argumentelor expuse si reuseste sa prezinte intr-
un format rezonabil ca dimensiuni motivele pentru care apreciazs c se impune pronuntarea unor
solutii.

Sectia pentru procurori constatd c& in cuprinsul raportului de evaluare se mentioneaza cd
au fost identificate si unele deficiente care au fost criticate de candidat in contestatia formulata.
Astfel, se noteazd cd in unele cazuri candidal nu expune situatia de fapt pe scurt pentru o
intelegere mai facild a obiectului cauzei, debutdnd prin analizarea declaratiilor partilor si a
celorlalte mijloace de probd, astfel incat actul devine greu de parcurs (rechizitoriile
nr. Pe de altd parte, comisia a constatat ca in rechizitoriul
nr. este expusd doar o stare de fapt pe scurt, fard nici un fel de analizi a
probatoriului administrat din care rezultd comiterea faptei ce a ficut obiectul cauzei.

Totodata, se mai refine cd 0 mare parte din actele analizate (inclusiv dintre cele depuse
de candidatd) au o complexitate redusd, neridicind probleme deosebite privind descrierea
faptelor ori expunerea probelor.

Realizdnd o cercetare proprie a actelor procesuale mentionate anterior, Sectia pentru
procurori apreciaza ca deficientele expuse anterior se confirmd, expunerea la inceputul
rechizitoriului a situatiei de fapt pe scurt fiind necesar3, iar o descriere clard a faptei/faptelor este
importanta si pentru inculpat, astfel incat acesta si poat3 s3 isi exercite in mod efectiv dreptul la
apdrare, ceea ce presupune in mod prioritar intelegerea acuzatiilor, cel putin la nivel de situatie
faptica.

in actele de procedura specifice, mai ales in rechizitoriu, este recomandabil ca situatia
de fapt sa fie descrisd de o manierd supl3, cu indicarea clars a tuturor actiunilor sau inactiunilor
care sunt apreciate ca intrunind elementele constitutive ale unor infractiuni, iar analiza
probatoriului s& implice rationamentele de retinere ori de inliturare a probelor, firs copierea
integrald a continutului diferitelor mijloace de prob3 (de exemplu: procesele-verbale de redare a
unor convorbiri interceptate si inregistrate, declaratiile subiectilor procesuali).

Sustinerile contestato care apreciazd ca expunerea situatiei de fapt la inceputul
rechizitoriului ar supraincérca actul, avand in vedere ci descrierea situatiei de fapt se regaseste
la sectiunea in drept nu pot fi primite, iar Sectia pentru procurori subliniazé ci o descriere pe scurt
si intr-o manierd rezonabild a faptelor retinute in sarcina inculpatului la inceputul rechizitoriului
este recomandata in actul de sesizare a instantei.
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Totodatd, Sectia pentru procurori apreciaza ca sunt intemeiate observatiile comisiei de
evaluare referitoare la expunerea stirii de fapt pe scurt, féré a exista o analiza ampla a probelor,
in rechizitoriul nr.

in ceea ce priveste complexitatea redusd a unora dintre actele depuse, retinutd de
comisie in analiza criteriului contestat, Sectia pentru procurori apreciazd cd, desi nu este
imputabild candidat si nu poate reprezenta per se motiv pentru depunctare, aceasta nu poate
fi ignoratd, avand in vedere ca activitatea la unitatea de parchet ierarhic superioara presupune o
cazuistici complex3, iar capacitatea de analizd si sintezd este cu atat mai evidentd cu cat gradul
de complexitate este mai mare. Astfel, gradul de complexitate a cauzelor prezintd relevanta in
procesul de notare, avand in vedere cd, in cazul unor cauze de complexitate redusd, este firesc ca
exigentele privind calitatea actelor intocmite sd fie maxime. Candidat nu a fost depunctat | la
acest criteriu, pentru complexitatea redusa a dosarelor care i-au fost repartizate, ci pentru cd,
desi solutionarea acestora nu ridica probleme juridice sau de probatoriu deosebite, totusi actele
intocmite nu au intrunit exigentele comisiei de evaluare pentru aceastd procedura.

Coroborénd carentele expuse anterior cu observatiile comisiei de evaluare referitoare la
capacitatea de analiz3 si sintez3, precum si coerenta in exprimare, raportat sila criticile prezentate
de procuror, Sectia pentru procurori constatd cd depunctarea candidat cu 4 puncte la
acest criteriu este proportionald cu natura, numarul si gravitatea carentelor analizate de Comisie
si semnalate de aceasta in cuprinsul raportului de evaluare.

Referitor la criticile contestatoarei vizand criteriul de evaluare a activitatii constand in
Largumentatie sub aspectul claritdtii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si apdrarilor
formulate de pdrti, respectarea jurisprudentei obligatorii a Inaltei Curti de Casatie si Justitie”,
Sectia pentru procurori constatd cd in raportul de evaluare se mentioneaza c# actele candidatei
prezintd o structurd logicd, cu includerea sectiunile consacrate §i cu structurarea elementelor
analizate, a argumentelor si ideilor. procuror manifestd atentie si meticulozitate,
analizind in general corect 5i complet cauzele instrumentate; dovedeste o bund stapanire a
institutiilor si conceptelor juridice, analizand corect cauzele prin raportare la institutiile juridice
aplicabile.

Se mai constatd ci s-a aplicat de catre Comisia de evaluare o depunctare cu 5 puncte,
deoarece au fost formulate o serie de observatii.

Astfel, comisia de evaluare a identificat deficiente in privinta ordonantei de renuntare la
urmarirea penald nr. dup3 cum urmeazd: solutia datd in cauzd fatd de un inculpat
s-a intemeiat pe dispozitiile art. 16 alin.1 lit. f C. proc. pen., desi se stabilise ca sunt aplicabile
dispozitiile art. 16 alin. 1 lit. b teza a li-a C. proc. pen., care ar fi trebuit sa prevaleze la adoptarea
solutiei; nu s-a propus confiscarea speciala privind drujba folositd de inculpati, cu toate ca a fost
—— e S
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identificatd si ridicatd in vederea cercetdrilor; fatd de doi inculpati s-a dispus renuntarea la
urmdrirea penala, fara a fi impusa acestora nicio obligatie, solutie apreciat3 ca fiind excesiv de
blanda.

Apararile formulate de procuror nu pot fi retinute, iar Sectia pentru procurori, in
acord cu observatiile comisei de evaluare, apreciaza ca deficientele constatate sunt consistente si
se confirma, iar sustinerile candidat contin justificari ale solutiilor adoptate si nu reprezintd
veritabile critici ale punctajului acordat.

Comisia de evaluare a mai retinut cd, in ceea ce priveste ordonanta nr. arin
care s-a dispus renuntarea la urmarirea penala fala de doi suspecti cercetati sub aspectul sdvarsirii
infractiunii de violare de domiciliu, se constata cad nu au fost efectuate cercetdri complete din care
sa rezulte dacd erau intrunite elementele constitutive ale acestei infractiuni, aspecte care au fost
criticate si de judecdtorul de camera preliminard care a respins cererea de confirmare a renuntarii
la urmdrirea penald si a dispus clasarea cauzei, in temeiul art. 16 alin. 1 lit. ¢ C. proc. pen.

Sectia pentru procurori va respinge apararile procuror, apreciind ¢a s-ar fiimpus
analiza aprofundatd si argumentarea completd a incadrdrii juridice in cuprinsul ordonantei de
renuntare la urmadrirea penald, iar efectuarea unor cercetdri complete in cauzd ar fi explicat
concluzia adoptata.

De altfel, in ceea ce priveste deficientele identificate de comisia de evaluare in dosarele
mentionate anterior, contestatoarea nu neagd existenta acestora, ci doar argumenteazd motivele
pentru care a procedat in modalitatea subliniata de comisie.

O altd deficientd retinutd de comisia de evaluare vizeaza dosarele nr.
respectiv nr. in care au fost trimiti in judecatd inculpati aflati in stare de arest
preventiv, cu toate ca s-a solicitat mentinerea masurilor preventive, candidata nu a motivat in
concret dacd subzista in continuare temeiurile care au condus la luarea acestor masuri,

Sectia pentru procurori nu poate retine criticile contestato 31, Tn acord cu constatarile
din raportul de evaluare, apreciaza cd in situatia in care inculpatii se afld sub imperiul unor masuri
preventive, propunerile referitoare la masurile preventive trebuie s3 se regdseasca in cuprinsul
rechizitoriului; acestea trebuie motivate in fapt si in drept, avand in vedere dispozitiile art. 328
alin.1 C. proc. pen. si art. 330 alin.1 C. proc. pen,

Fatd de cele retinute, date fiind carentele identificate, dar si aspectele pozitive retinute,
Sectia pentru procurori apreciaza ca punctajul acordat de Comisia de evaluare este intemeiat.

in concluzie, apreciind cé aspectele invederate in cuprinsul contestatiei nu sunt de natur
sa conducd la o noua evaluare a candidat pe baza criteriilor si punctajelor prevdzute in
Regulamentul de concurs, Sectia pentru procurori va respinge contestatia impotriva punctajului
obtinut la evaltﬂea activitatii si conduitei candidatilor din ultimii 3 ani de activitate efectiv
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desfasurata, formulate de , procuror in cadrul Parchetului de pe langa
candidat avand codul de concurs B0141 la concursul de promovare
efectiva a procurorilor in functii de executie, desfasurat in perioada aprilie-septembrie 2024, in
vederea promovarii efective la Parchetul
Fata de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii raportat la cele ale art. 140 alin. (13) din Legea nr.
303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor si ale art. 47 alin. (5) din Regulamentul
privind concursul de promovare procurorilor, aprobat prin Hotdrarea nr. 682/04.05.2023 a Sectiei
pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii, prin vot direct §i secret, unanimitatea
voturilor membrilor prezenti:

SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut la evaluare, la concursul de
promovare efectivd a procurorilor in functii de executie, desfasurat in perioada aprilie-
septembrie 2024, formulata de procuror in cadrul Parchetului de pe
langa candidat avand codul de concurs B0141.

Art.2 - Prezenta hotédrare se comunica Directiei resurse umane §i organizare, in vederea
luarii masurilor legale.

Data in Bucuresti, la data de 18 Septembrie 2024.
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