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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 210
din 11 februarie 2025

Prin cererea inregistrata in format electronic la Consiliul Superior al Magistraturii la data
de 28.01.2025, prin intermediul aplicatiei CSMApp, judecator in
cadrul candidat la concursul de promovare efectivd a judecatorilor Tn
functii de executie, desfasurat in perioada septembrie 2024 - februarie 2025, in vederea
promovarii efective |a avand codul de concurs A0285, a formulat
contestatie impotriva punctajului obtinut la evaluare.

judecator a solicitat reevaluarea punctajului ce i-a fost acordat
dupa analizarea activitatii sale in temeiul criteriilor prevazute de art. 43 din Regulament, tinand
cont atat de argumentele pe care le-a invocat in contestatia formulata.

Cu privire la punctajul acordat la criterul de evaluare a activitdtii constand in
Jcapacitatea de analizd si sintezd, coerenta in exprimare”, judecator 3
solicitat reevaluarea punctajului acordat la acest criteriu, apreciind c¢d reducerea acestuia la
jumdtate este disproportionatd prin raportare la criticile formulate de comisie.

Astfel, judecator a aratat cd in Raportul de evaluare se afirma ca

nu face suficiente trimiteri la probele administrate sau la coroborarea acestora in
contextul expunerii situatiei de fapt retinute, insa Comisia de evaluare nu a indicat ce hotarari a
avut in vedere, astfel incdt nu se poate verifica temeinicia concluziei formulate de membrii
comisiei.

De asemenea, | judecdtor a mentionat c3 in Raportul de evaluare
se afirma c3, din hotararile judecatoresti avute in vedere, reiese ca a analizat exclusiv
problemele esentiale ale cauzelor, fara a aprofunda suficient argumentele partilor, astfel cum se
constatatd in Sentinta civila nr. in cazul cdreia Comisia de evaluare a constatat
ca judecdtor a solutionat cauza fara a transa asupra operdrii sau nu a intervertiril
detentiei precare in posesie utild. Privitor la acest aspect, judecator a aratat cd a
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transat acest aspect in motivarea hotardrii, unde a retinut ca termenul aplicabil uzucapiunii de
lungd duratd nu s-a implinit, prin raportare la momentul la care a operat intervertirea detentiel
precare, redand paragraful din cuprinsul sentintei in care a tratat aceasta situatie litigioasa.
judecator a criticat si concluzia Comisiei de evaluare care, desi
a retinut ca are capacitate de sinteza, a apreciat ¢c@ multe hotdrari sunt motivate
sumar, indicand cu titlu de exemplu Sentintele civile nr.

Legat de acest aspect, contestat a aritat ¢3 in jurisprudenta constanti a Inaltei
Curti de Casatie si Justitie se precizeaza ca motivarea unei hotardri nu este o problema de
volum, ci una de esentd, de continut, fiind necesar ca aceasta sa fie clard, concisa, concretd, in
concardanta cu probele si actele de |z dosar, instanta nefiind obligata sa rdspunda tuturor
argumentelor de fapt si de drept care sustin cererea de chemare in judecatd, ci poate sa le
analizeze global, printr-un rationament de sinteza, ori sa analizeze un singur aspect considerat
esential.

Pe de alta parte, judecator a apreciat ca motivarea succinta a
hotararilor a fost singura solutie identificatd pentru a gestiona intr-un termen rezonabil si fird a
prejudicia drepturile partilor, numdrul foarte mare de cauze repartizate si solutionate in toata
perioada de activitate in cadrul

Cu privire la punctajul acordat la criterul de evaluare a activitdtii constdnd fin

sargumentatia sub aspectul cloritdtii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si apdardrilor
formulate de pérti, respectarea jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a
curtilor de apel”, judecator a aratat cd a fost depunctat e Comisia de
evaluare pentru cd nu a rdspuns apdrarilor tuturor partilor, ci doar aspectelor pe care le-a
apreciat ca fiind cele mai importante, nu a facut trimitere la probele administrate, iar atunci
cand aceste referiri au existat, trimiterea a fost fie genericd, fie prin indicarea unei file a
dosarului, claritatea argumentatiei fiind afectatd de redarea inutild a unor paragrafe consistente

din actele normative, astfel cum este cazul in Sentintele nr.
in ceea ce priveste Sentinta nr. pronuntatd in Dosarul
nr. avand ca obiect pretentii intemeiate pe dispozitille Legii nr. 132/2017,
judecdtor a aratat ca aceasta sentinta este pronuntatd intr-un dosar

avand ca obiect pretentii decurgand din raportul de asigurare obligatorie de rdspundere civila
auto pentru prejudicii produse tertilor prin accidente de vehicule si de tramvaie, cauza fiind una
cu caracter repetitiv 13 nivelul instantei. judecator a mai precizat ca
acest tip de cauze au fost inregistrate intr-un numadr foarte mare pe rolul in
perioada jurisprudenta fiind unitara la nivel de instantd, iar cauzele au fost
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solutionate si motivate cu celeritate, motivari similare regasindu-se la majoritatea judecdtorilor
din cadrul acestei instante.

in ceea ce priveste Sentinta nr. judecdtor a
reiterat aspectele mentionate anterior in contestatie.

Cu privire la punctajul acordat la criterul de evaluare a activitdtii constand in
Jrespectarea termenelor rezonablle de solutionare a cauzelor/lucrdrilor si de redactare a

hotdrarilor”, judecator a apreciat ca este nejustificatd scaderea a
8 puncte din cele 20 de puncte aferente criteriului, in conditiile in care insdsi Comisia de
evaluare a retinut cd numarul de hotdrdri redactate de peste termen au fost sub
media pe sectia in cadrul cdreia isi desfasura activitatea, iar numarul de hotarari care i-au
revenit spre solutionare si redactare au fost peste media sectiei.

Astfel, judecator a aratat ca in Raportul intocmit de Comisia de
evaluare s-a precizat ca in anul 2021 dumneaei a redactat peste termen 24 de hotdrari, media
pe sectie fiind considerabil mai mare, respectiv 115 hotdréari, in conditiile in care a avut de
redactat mai multe hotadrari decdt media pe sectie si a participat la mai multe sedinte de
judecatd decat media pe sectie, in acelasi sens fiind si concluziile pentru anii urmétori avuti in
vedere pentru evaluare.

in acest sens, judecator a precizat cd s-a preocupat in
permanenti de respectarea termenului rezonabil de solutionare a cauzelor si de termenul legal
de redactare a hotararilor, intarzierile fiind cauzate de un volum de activitate impovardtor
raportat la incarcdtura instantei, dublat de lipsa de personal, in conditiile in care in anul 2021,
Sectia a functionat cu un sigur grefier de sedintd alocat la doud
completuri de judecats, procedura prealabild fiind lucratd de un alt grefier, caruia Ti fuseserd
alocate incd alte 3 completuri, aspecte ce au avut consecinte negative asupra celeritatii
solutionarii cererilor de chemare in judecata.

De asemenea, judecator a precizat ca in prima jumatate a anului
2023 au ramas fird titular un numar de 5 completuri din cadrul Sectiei

acest deficit major de personal fiind suplinit cu mari eforturi de toti judecatorii instantei,
inclusiv de

Mai mult, judecator | @ mentionat ¢d in decursul anului 2023,
activitatea sa a fost ingreunatd si din cauza aparute, fiind nevoita sa
efectueze care au implicat inclusiv urmata de o perioada

Cu toate acestea, judecator a precizat ca si-a desfasurat

activitatea cu integritate si responsabilitate, organizand s5i verificdnd activitatea grefierului de
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complet, studiind si conducand sedintele de judecatd, in decursul celor 7 ani de activitate fiind
necesara inlocuirea sa doar in doud situatii, cauzate de problemele aparute in anul
2023. Totodata, judecator a precizat cd a urmadrit solutionarea cu celeritate a cauzelor,
aratand cd doar in cursul anului 2022 a pronuntat peste 2000 de hotdrdri, iar pentru a face fat3
volumului de munca a lucrat mai mult de 8 ore pe zi, inclusiv in zilele de weekend si in concediu,
aceste aspecte fiind notorii in cadrul

Cu privire la punctajul acordat la criterul de evaluare a activitdtii constind in
»Capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care compun, respectiv constituie completul de
Jjudecata precum si comunicarea si comportamentul cu ceilalti judecétori si cu personalul din
cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare ierarhic”,
judecator a precizat ¢a nu a putut identifica situatia la care a facut referire
Comisia de evaluare si nici probele care au stat la baza retinerii unei astfel de situatii, avand
posibilitatea formuldrii unor apardri concrete doar in mdsura in care ii vor fi comunicate
respectivele probe.

a apreciat ca reducerea punctajului acordat unui judecdtor la
evaluarea efectuatd in cadrul concursului de promovare efectivad trebuie s3 aiba la bazi fapte
concret descrise, circumstantiate, cu indicarea probelor in baza carora au fost retinute, astfel
incdt dreptul la contestatie al judecatorului evaluat sa fie unul efectiv si nu iluzoriu.

Mai mult, judecator a precizat ca dumneaeij a intrat in toate
sedintele care i-au fost alocate conform Regulamentului, indeplinindu-si sarcinile potrivit
dispozitiilor legale, nefiind subiect al vreunei sesizdri de naturd disciplinara. De asemenea,

| judecdtor a precizat ¢a nu a fost implicata in niciun conflict cu colegii in
niciun moment al carierei sale de magistrat, a manifestat o atitudine deschisd, respectuoasa
fatd de intreg personalul instantei, legdnd chiar prietenii si pastrand legdtura cu multi dintre cei
promovati sau transferati la alte instante, situatie care ar putea fi atestatd de ciitre oricare
dintre colegii cu care a interactionat.

in acest context, judecator a aratat ca substituirea judecatorilor
in sedintele de judecatd este atent reglementata intrucat interfereaza cu dreptul justitiabililor la
un proces echitabil si la o instanta impartial3, nefiind o chestiune de colegialitate.

Fata de contestatia formulatd, analizdnd nota nr. 86/13585/2025 a Directiei resurse
umane §i organizare si vazdnd inscrisurile atasate, Sectia pentru judecdtori a Consiliului
Superior al Magistraturii retine urmatoarele:

Prin Hotdrarea nr. 1554/05.09.2024, Sectia pentru judecdtori a aprobat organizarea, in

pericada septembrie 2024 - februarie 2025, a concursului de promovare efectiva a judecatorilor
in functii de executie, in conditiile art. 127-134 si art. 139-141 din Legea nr. 303/2022 privind
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statutul judecdtorilor si procurorilor, cu modificarile si completdrile ulterioare, precum si ale
Regulamentului privind concursul de promovare a judecatorilor, aprobat prin Hotararea
nr. 1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecatori.

n conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile
si completdrile ulterioare, precum si ale art. 38 din Regulament, concursul a constat in
sustinerea unei probe avand ca obiect evaluarea activitatii si a conduitei candidatilor in ultimii
3 ani de activitate efectiv desfagurata.

Pentru evaluarea activititii au fost avute in vedere 10 hotdrari judecatoresti redactate
de candidati in ultimii 3 ani de activitate, selectate de comisia de evaluare, precum si cel mult
5 hotdréri judecdtoresti redactate de candidati in perioada supusa evaludrii, depuse de acestia
odata cu cererea de inscriere la concurs,

Evaluarea conduitei candidatilor s-a facut in conformitate cu dispozitiile art. 44 - 45 din
Regulament.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022, cu modificdrile si completarile
ulterioare, precum si ale art. 48 alin. (4) din Regulament, pentru a fi declarat admis la concurs,
candidatul trebuie s3 obtind un punctaj total de cel putin 70 de puncte.

in temeiul dispozitiilor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022, cu modificdrile si
completirile ulterioare, precum si ale art. 46 alin. (3) din Regulament, la data de 27.01.2025, pe
paginile de internet ale Consiliului Superior al Magistraturii si Institutului National al
Magistraturii a fost publicat punctajul total obtinut de fiecare candidat in urma evaluarii.

Potrivit art. 140 alin. (11) = (13) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile si completarile
ulterioare:

,(11) impotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul poate face contestafie in
termen de 48 de ore de la publicare, expunénd argumentele pentru care criticd punctajul
acordat. Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al
Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se
fnainteazd spre solutionare Sectiei pentru judecdatori, respectiv Sectiei pentru procurori, in
termenul prevazut de calendarul concursului.

(12) In vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indotd sectiei corespunzédtoare a Consiliului Superior al Maagistraturii
muapa candidatului, care contine toate documentele care au stat la baza evaludrii, precum §i
raportul motivat al comisiei.

(13) Sectia corespunzitoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeazd
contestatia, in raport cu criticile formulate §i cu documentele primite si, dacd apreciazd cé se
impune admiterea acesteia, procedeazd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si
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punctajelor previzute de lege. Pe o fisé de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acordd
punctajele corespunzatoare. In acest coz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj
acordat nu poate fi mai mic decét cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca
urmare a admiterii contestatiei este definitiv si se calculeazd ca medie aritmeticé a punctajelor
acordate de fiecare dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzdatoare a Consiliului Superior al
Magistraturii”.

Totodata, potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament, ,/n cozul in care, in raport cu criticile
formulate si cu documentele prevazute la alin. (3), Sectia pentru judecdtori apreciazd cd se
impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evaluare o candidatului pe baza
criteriilor si punctajelor previzute la art. 43 si 45",

Conform raportulul de evaluare intocmit de Comisia de evaluare a candidatilor pentru

promovarea la punctajul obtinut de
(cod candidat A0285), judecitor in cadrul candidata pentru
promovarea efectiva la este de 67 de puncte, acordat pentru

fiecare criteriu astfel:

I. Evaluarea activitatii:

a) capacitate de analiza i sintezd, coerent3 in exprimare — 10 puncte;

b) argumentatie sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si
apardrilor formulate de pérti, respectarea jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie si
Justitie i a curtilor de apel - 10 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor/lucrdrilor si de redactare
a hotardrilor, tindnd seama de volumul de activitate — 12 puncte,

Il. Evaluarea conduitei candidatilor;

a) atitudinea corespunzitoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul sedintei de judecatd si in indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea unui ton
adecvat, politicos, evitarea manifestarilor si atitudinilor arogante sau dispretuitoare, capacitatea
de a gestiona situatiile ivite in sala de judecats — 20 de puncte;

b) capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care compun, respectiv constituie
completul de judecatd, precum si comportamentul si comunicarea cu ceilalti judecatori si cu
personalul din cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare
ierarhic— 15 puncte.

Analizand contestatia judecdtor in raport de criticile formulate
care vizeaza exclusiv punctajul obtinut la evaluarea activitatii acesteia, de mentiunile raportului
de evaluare s5i de documentele aflate in mapa candidatei, Sectia pentru judecatori apreciaza ci
aceasta este neintemeiatd pentru urmatoarele considerente:
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Potrivit Raportului de evaluare intocmit in conditiile art. 46 din Regulamentul de

concurs de Comisia de evaluare a candidatilor pentru promovarea la
pentru judecator documentele supuse evaludrii au fost

10 hotdrari judecdtoresti, selectate de Comisie conform dispozitiilor art. 39 alin. (6) din
Regulamentul de concurs, precum si 5 hotdréri judecitoresti selectate de candidatd, conform
dispozitiilor art. 39 alin. (11) din Regulamentul anterior mentionat.

in ceea ce priveste criticile contestatoarei vizand criteriul de evaluare a activitatii
constdnd in ,Capacitatea de analizda si sintezd, coerenta in exprimare”, prevazut la 43 alin. (1)
lit. a) din Regulament, in acord cu concluziile Comisiei de evaluare, Sectia pentru judecatori
apreciaza ca acestea nu sunt intemeiate, iar unele dintre actele candidat suportd critici din
perspectiva obiectivelor urmarite prin intermediul criteriului antereferit, prezentdnd unele
deficiente.

Sectia pentru judecdtori constatd cd, din ansamblul hotdrarilor comunicate si a celor
selectate, Comisia de evaluare a apreciat cad judecator dovedeste o
anumitd capacitate de analizd, rezultdnd din identificarea chestiunilor esentiale ale cauzelor cu
care a fost investitd si din prezentarea acestora intr-o maniera accesibild, precum si din
expunerea structurata, usor de parcurs a argumentelor esentiale pentru care cererile, apararile
sau exceptiile procesuale ale partilor au primit solutiile reflectate in dispozitivul sentintelor
pronuntate. Totodatd, Sectia pentru judecdtori retine ca analiza actelor judecator a
dovedit si faptul cd aceasta posedd capacitate de sintezd, iar exprimarea candidat in cuprinsul
hotarérilor judecatoresti este una destul de clard, iar rationamentul juridic folosit a fost unul
logic, coerent si pertinent.

Cu toate acestea, astfel cum a retinut si Comisia de evaluare, Sectia pentru judecatori

constata ca din cuprinsul hotdrarilor redactate de judecator nu rezultd
ca a facut suficiente trimiteri la probele administrate sau la coroborarea acestora
atunci cand a retinut situatia de fapt din cauzele deduse judecatii.

De asemenea, Sectia pentru judecatori a constatat ca judecator

a realizat o analiza exclusiv sub aspectul problemelor esentiale din dosare, fard a
aprofunda suficient toate argumentele pdrtilor, asa cum a fost evidentiat in Raportul de
evaluare in cazul Sentintei civile nr. extrasa de Comisie, avand ca obiect uzucapiunea
in cadrul cdreia era in discutie problema intervertirii detentiei precare in posesie utila.

in cazul sentintei antereferite, Sectia pentru judecitori observd faptul c3, pentru a
retine situatia de fapt, judecator a facut o singura referire la o probd cu
un inscris si, totodata, nu a stabilit fara echivoc asupra operarii sau nu a intervertirii detentiei
precare in posesie utild, ci a retinut ca nu este implinit termenul pentru uzucapiunea de lunga
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duratd. Or, atdta vreme cat in spetd apararea paratului era aceea a neoperdril intervertirii
detentiei Tn posesie utild, Sectia pentru judecatori apreciaza ca judecator

ar fi trebuit sd transeze acest aspect, inclusiv pentru evitarea investirii instantei cu un
litigiu ulterior.

Sectia pentru judecatori constata faptul ca argumentele invocate de judecator

privitor la Sentintz nu sunt in masura sa rastoarne concluzia
Comisiei de evaluare, reprezentdnd doar precizdri privitoare la aspectele retinute in Raportul de
evaluare,

Mai mult, asa cum a ardtat si Comisia de evaluare, Sectia pentru judecdtori constatd
faptul cd unele dintre hotararile judecdtoresti analizate sunt motivate sumar, asa cum este
cazul In Sentintele civile nr. extrase de Comisie.

in plus, Sectia pentru judecitori apreciaza c3, in mod corect, s-a retinut in Raportul de
evaluare c3, in ceea ce priveste aspectul hotdréarilor judecdtoresti, in cuprinsul aceleiasi hotdrari
numele partilor au fost scrise uneori cu majuscule, iar deseori au fost folosite formatari diferite
ale textului, atat inclinat, cat si ingrosat, sau chiar cu alte caractere, in ciuda faptului ca utilizarea
mai multor optiuni de formatare nu este recomandatda daca prin aceasta nu sunt urmdrite

anumite etape din hotdrdre, asa cum este cazul in Sentintele civile nr. si
nr. , extrase de Comisie.
Sectia pentru judecdtori retine ca judecator nu a contestat

concluziile Comisiei de evaluare privind aspectul inadecvat al hotdrdrilor judecdtoresti analizate
in cuprinsul Raportului de evaluare.

Sectia pentru Judecdtori evidentiazd faptul cd, asa cum rezultd si din ,Manualul de
Metodologie pentru o abordare unitara in solutionarea cauzelor”, elaborat de catre Consiliul
Superior al Magistraturii in cadrul proiectului RO2007-1J/JH/01 - ,Unificarea jurisprudentei
instantelor si parchetelor din Romania”, disponibil pe pagina de internet a Conslliului Superior al
Magistraturii, la capitolul ,Tehnica intocmirii hotdrarii judecdtoresti” se mentioneazd ca
~argumentele juridice din motivare trebuie sa fie formulate scurt, determinat si inteligibil”.

Sectia pentru judecatori retine ca in acest sens sunt si normele interne, dispozitiile
art, 128 alin. (1) si (2) din Hotardrea nr. 3243/22 decembrie 2022 a Sectiei pentru judecatori
pentru aprobarea Regulamentului de ordine interioara al instantelor judecétoresti stipuldnd ca:
»(1) Hotdrérea judecdtoreascd are continutul stabilit de lege. In cuprinsul hotdrdrii, continutul
actelor de sesizare a instantei si apdrarile pdrtilor sunt sintetizate. Motivarea hotdrarii
judecdtoresti trebuie sd arate silogismul juridic din care rezultd aplicarea normei de drept la
situatia de fapt retinutd. (2) In cdile de atac, hotdrérea cuprinde dispozitivul hotdrdrii sau
hotérdrilor atacate, iar motivele pe care s-au intemeiat hotdrarile celorlalte instante se vor ardta

Tel: (+40}j21-311,69.02 Webslte: www.csm1909.ro Calea Plevnei nr. 1418, sector 6,
Fax: (+40)21-311.69.01 Emall; secretar_general@csm1909.ro cod postal 060011
Numdr de inregistrare in registrul de evidentd a prelucrarilor de dote cu caracter personal 2359 Pagina 8 din 14



\ULS
S s

s €
Q )
¥ T CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
7(4, /] @‘; .Consiliul Superior al Magistratuni este garantul independentei justifier
G st (art. 133 alin.1 din Constitutie, republicats)

pe scurt. Continutul motivdrii cdilor de atac si apdrdrile fatd de acestea sunt sintetizate,
Motivarea hotdrérii judecdtoresti trebuie sa arate argumentele pentru care s-o pronuntat solutia
in colea de atac si sustinerile care au fost inlaturate”.

De asemenea, prin capitolul VI din Anexa | la Regulamentul privind evaluarea activitatii
profesionale a judecatorilor aprobat prin Hotardrea nr. 1113/2021 a Sectiei pentru judecatori
s-au stabilit urmatoarele criterii: ,Hotdrdrea judecdtoreasca trebuie motivatd simplu si clar,
folosind limbajul juridic uzual. Judecdtorul trebuie sa utilizeze un limbaj accesibil, ostfel incét
justitiabilul sa inteleagd argumentele de fapt si de drept care au determinat adoptarea solutiei,
folosind limbajul juridic. Limbajul accesibil nu echivaleazd cu o exprimare simplistd, care face
rabat la calitatea redactdrii ori renuntarea la desemnarea institutiilor juridice (limbaj accesibil
justitiabilului cu un nivel mediu de culturd si educatie; partea sd inteleagd rationamentul si
argumentele in baza cdrore s-o pronuntat solutia, sd inteleagd dacd a cdstigat sau a pierdut
procesul). Pdrtile procesului trebuie sd inteleaga argumentele de fapt si se drept ce au
determinat solutia. De altfel, aceasta este si o cerintd a dreptului la un proces echitabil prevazut
deart. 6 din CEDO, continutul hotdrdrii puténd determina conduita ulterioard a pértii (de
exemplu: promovarea cdilor de atac)”.

Prin urmare, examinarea acestui criteriu presupune a se da o cuvenitd importantd si
modalitdtil in care judecatorul intelege sa expuna, sa sintetizeze obiectul cererii, sustinerile
partilor, aceste elemente avand un impact substantial asupra intelegerii rationamentului juridic
expus In considerentele unei hotarari judecatoresti.

in raport de aspectele constatate de Comisia de evaluare, rezultate in urma analizirii
hotararilor judecatoresti amintite, existente la mapa candidatei §i recunoscute si de cétre
contestatoare, vdzand si prevederile art. 128 alin. (1) din Regulamentul de ordine interioard al
instantelor judecdtoresti, aprobat prin Hotadrarea nr. 3243/2022 a Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii, Sectia pentru judecdtori apreciaza cd depunctarea candidat cu 10 puncte la
acest criteriu de evaluare este proportionala cu carentele evidentiate de Comisie si semnalate
de aceasta in cuprinsul Raportului de evaluare.

Referitor la criticile formulate de judecator privind criteriul de
evaluare a activitatii constdnd in ,Argumentatia sub aspectul claritétii si logicii, analiza
argumentatd a cererilor si apdrdrilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a
inaltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel”, prevazut la 43 alin. (1) lit. b} din
Regulament, in acord cu concluziile Comisiei de evaluare, Sectia pentru judecatori constatd ca,
desi in Raportul de evaluare s-a retinut cd hotararile judecitoresti redactate de magistratul in
cauza cuprind argumente clare si logice, iar limbajul folosit este accesibil, Comisia a remarcat in
acelasi timp si faptul ca in unele acte analizate, care au fost precizate in cuprinsul raportului,
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exista o serie de neregularitdti de naturd s3 vicieze calitatea motivarii unei hotarari.

Astfel, Comisia de evaluare a constatat faptul ca nu este evidentd preocuparea
judecator pentru a raspunde tuturor apararilor partilor, ci numai aspectelor
apreciate de candidal ca fiind cele mai importante, asa cum este cazul in Sentinta civild
nr. , extrasd de Comisie,

in acord cu aspectele constatate de Comisia de evaluare, Sectia pentru judecétori retine
c3 argumentatia folosita de judecator include rareori referiri la probele
administrate, iar atunci cind aceste referiri existd, trimiterea este fie generica, fie prin indicarea
unei file a dosarului, fara a fi indicat elementul probatoriu care este efectiv vizat, asa cum este

cazul in Sentinta civila nr. extrasa de Comisie,
De asemenea, asa cum se constatd in Sentinta depusd de
judecator Sectia pentru judecdtori observd cd redarea inutila a unor paragrafe

consistente din acte normative afecteaza claritatea argumentatiei.

Mai mult, Sectia pentru judecitori constatd cd in mod corect a retinut Comisia de
evaluare faptul cd in hotdrarile judecatoresti ale judecator atatin cele
depuse de candidat cat si in cele extrase de comisie, nu au fost identificate referiri la
jurisprudenta Curtii Constitutionale a Romaniei, a Inaltei Curti de Casatie si Justitie sau a Curtii
Europene a Drepturilor Omului ori a Curtii de Justitie a Uniunii Europene.

Drept urmare, Sectia pentru judecatori apreciazd ca aceste carente evidentiate de
Comisia de evaluare au condus uneori la realizarea de catre judecdtor a
unor motivari nu foarte convingdtoare, ce nu pot genera incredere in actul de judecatd si nu
ofera incredere justitiabililor ca solutiile pronuntate au fost legale si temeinice.

Sectia pentru judecatori nu poate primi argumentele expuse de cdtre judecator

care a aratat ca in cazul Sentintei era vorba despre o speta
cu caracter repetitiv la nivelul instantei, cauze asemandtoare fiind inregistrate intr-un numar
foarte mare pe rolul si solutionate similar de catre majoritatea judecatorilor
instantei. in acest caz, Sectia pentru judecatori apreciaza cd, desi poate fi vorba de o cauza cu
caracter repetitiv, totusi motivarea realizata de cdtre judecator trebuia
fundamentatd pe analiza probelor administrate in dosar.

Vizand aspectele evidentiate anterior, marcate in cuprinsul Raportului de evaluare ca
fiind deficiente, Sectia pentru judecdtori constata ca sustinerile contestatoarei reprezintd doar
precizdri privitoare la aspectele retinute de Comisia de evaluare, judecdtor

netdgdduind mentiunile formulate de cdtre comisie.

Observand aspectele evidentiate de Comisia de evaluare, Sectia pentru judecdtori
apreciaza cd, in mod corect, Raportul de evaluare a constatat stilul deficitar in care ..
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judecator a intocmit si a analizat unele dintre hotararile judecatoresti verificate,
astfel cum a fost evidentiat in raport, in situatia in care analiza argumentat3d este o conditie
necesara pentru orice lucrare profesionald de naturd juridica intocmitd de un judecdtor, iar
referirile la jurisprudentd pot intdri convingerea justitiabililor ¢d solutia motivatd este corecta,
fiind pronuntatd in urma unei atente studieri a cauzei,

n raport de aceste aspecte, Sectia pentru judecatori apreciaza justificatd nota acordata
candidatei la acest criteriu de evaluare, depunctarea sa fiind proportionala cu natura si
gravitatea carentelor identificate de Comisie si semnalate de aceasta in cuprinsul Raportului de
evaluare, intrucat stilul de redactare adoptat de contestatoare se caracterizeaza printr-o
capacitate de analizd si sintezd diminuatd si o coerenta neindestuldtoare, fapt ce afecteazd
valoarea juridicd a motivérii, impresia generala fiind a unui ansamblu dezechilibrat.

In ceea ce priveste criticile formulate de judecator vizand
criteriul de evaluare a activitatii constand in ,Respectarea termenelor rezonabile de solutionare
a cauzelor si de redactare a hotérdrilor, tinénd seama de volumul de activitate rezultat din
datele prevézute la art. 40 alin. (2)", Sectia pentru judecdtori constatd ca, la acest criteriu,
Comisia de evaluare a depunctat candidat cu 8 puncte, retinand ca in perioada 2021 - 2024,
candidata a inregistrat intarzieri in redactarea hotararilor judecatoresti, in conditiile in care nu a
desfisurat alte activititi in cadrul instantelor in care a functionat in perioada de referinta.

Astfel, in Raportul de evaluare s-a evidentiat faptul ¢d, in perioada

2021 - 2021, judecator a inregistrat un numdr de
24 hotarari redactate peste termen, sub media inregistratd in cadrul
. de 115 hotardri. Comisia de evaluare a retinut faptul ¢~ judecator

a avut spre redactare 698 de hotdrari, situdndu-se peste media sectiei care a fost de
545,52 hot3rari, in conditiile in care candidata a participat la 13 sedinte de judecatd, peste
media pe sectie de 8 sedinte, rutdnd 975 de dosare, sub media de 1450 de dosare pe judecdtor.
Pentru perioada 01.01.2022 - 31.12.2022, Comisia de evaluare a constatat cz

judecator a inregistrat un numar de 14 hotdrari redactate peste termen, sub
media inregistrata in cadrul Comisia de evaluare a retinut
faptul ca judecator 1 a avut spre redactare 2045 de hotarari, situandu-se

peste media sectiei care a fost de 969,60 hotdrari, in conditiile in care candidat a participat la
45 de sedinte de judecatd, peste media pe sectie de 26,76 sedinte, ruland 2253 de dosare, peste
media de 1835 de dosare pe judecator.

in perioada 01.01.2023 - 31.12.2023, Comisia de evaluare a constatat ca

judecator a inregistrat un numdr de 14 hotdrdri redactate peste termen, sub
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media Tnregistratd in cadrul Comisia de evaluare a retinut
faptul ca judecator a avut spre redactare 1270 de hotarari, situdndu-se

peste media sectiei care a fost de 780,97 hotaraéri, in conditiile in care candidata a participat la
26 de sedinte de judecatd, sub media pe sectie de 31,93 sedinte, ruldnd 1184 de dosare, peste
media de 1183 de dosare pe judecator.

Comisia de evaluare a evidentiat faptul c3, in perioada 01.01.2024 - 12.05.2024,
judecator a inregistrat un numar de 39 hotarari redactate, numéarul mediu de
zile cu care a fost depdsit termenul de redactare fiind de 115,87.

De asemenea, Comisia de evaluare a evidentiat faptul c&, in perioada

2024 - 2024, judecdtor a fost delegat la
unde a participat la 8 sedinte de judecata, a motivat 100 de hotaréari si nu a inregistrat
intdrzieri in redactare.

in acord cu aspectele evidentiate de Comisia de evaluare pe baza datelor statistice din
care rezultd redactarea hotdrdrilor cu intdrziere, observind faptul c&, in perioada

1021 2021, judecator a rulat un numar mai mic de dosare
decdt media inregistratd in cadrul y , iar in perioada
01.01.2023 - 31.12.2023 judecator a rulat un numdar de dosare situat la nivelul mediei
inregistrate in cadrul in conditiile in care candidat a

inregistrat in perioada 01.01.2024 - 12.05.2024 un numarul mediu de 115,87 zile cu care a fost
depdsit termenul de redactare (aceastd perioadd nefiind cea invocatd in contestatie, in care
magistratul in cauzd a I, Sectia pentru judecatori apreciazd ca
judecdtor trebuie s3 isi imbundtiteasca acest indicator, astfel incat sa
fie respectate termenele rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a hotararilor
judecatoresti.
Drept urmare, Sectia pentru judecatori nu poate primi argumentul judecator
referitor la volumul de activitate de la apreciind c¢a
depdsirea termenului pentru redactarea hotdrdrilor judecatoresti nu poate fi admis3 decat in
situatii exceptionale, dispozitiile legale invocate previdzand in mod imperativ un termen de 30 de
zile pentru redactare.
in acest context, Sectia pentru judecitori apreciaza corecte concluziile din Raportul de
evaluare sub acest aspect, neputdnd fi infirmate prin simpla invocare a volumului dosarelor
rulate sau prin problemele aparute (in conditiile in care candidat a fost inlocuitd in
respectiva perioadd, asa cum se admite §i in contestatia formulatd), respectarea termenului
rezonabil de redactare a hotdrdrilor pronuntate constituind un criteriu relevant in evaluarea

candidatei, astfel cd, in situatia concretd, se constats cd depunctarea judecator
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Madddlina cu 8 puncte este proportionald in raport de deficientele constatate de Comisia de
evaluare, urmand a fi mentinut punctajul acordat de aceasta.

Cu privire la criticile formulate de judecator referitoare la
criteriul de evaluare a activitatii constand in ,Capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care
compun, respectiv constituie completul de judecatd, precum si comportamentul si comunicarea
cu ceilalti judecatori si cu personalul din cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor
superioare ori inferioare ierarhic”, prevazut la 45 alin. (1) lit. b) din Regulament, Sectia pentru
judecatori constatda cd in raportul de evaluare s-a retinut, pe baza relatiilor comunicate de
conducerea instantei ierarhic superioare ca, judecdtor nu se incadreaza cu usurintd in
colectiv, dar a relationat bine cu grefierul sef, grefierul de sedintd si personalul auxiliar de
specialitate din cadrul instantei unde a activat.

De asemenea, Comisia de evaluare a refinut ca judecator nua
manifestat disponibilitate atunci cand a fost nevoie sa inlocuiascd un coleg care nu a putut
conduce sedinta de judecatd din cauze medicale sau din alte cauze obiective, iar in respectivele
imprejurari, desi a studiat dosarele din cadrul sedintei, 3 amanat cauzele, ficand aplicarea cu
prioritate a principiului continuitdtii, fard a pune Tn discutia contradictorie a partilor alte
chestiuni legate de dosare, retindnd in pronuntare doar un numar foarte mic de dosare din
totalul cauzelor cu caracter urgent.

Vazand criticile formulate de judecator privitor la aceste
aprecieri, Sectia pentru judecatori constata ca respectivele concluzii ale Comisiei de evaluare au
fost fundamentate pe relatiile comunicate prin referatul de consultare a magistratilor din cadrul

din cadrul instantei ierarhic superioara celor la care a activat
candidat si la care doreste sa promoveze efectiv, intocmit pentru evaluarea capacititii de a
colabora cu ceilalti judecatori, in temeiul art. 45 alin. (1) lit. b) din Regulament, coroborat cu
art. 140 alin. (5) si alin. (7) din Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor,
cu modificarile si completarile ulterioare.

Tinand cont de aspectele evidentiate anterior, marcate in cuprinsul Raportului de
evaluare ca fiind deficiente, Sectia pentru judecatori constata ca sustinerile judecator

reprezinta doar precizari privitoare la aspectele retinute de Comisia de
evaluare, astfel incat apreciaza ¢3 depunctarea candidat cu 5 puncte la acest criteriu de
evaluare este proportionala cu carentele evidentiate de Comisie.

in concluzie, apreciind ¢3 aspectele invederate in cuprinsul contestatiei nu sunt de
naturd s3 conducd la o noud evaluare pe baza criteriilor si punctajelor prevdzute in
Regulamentul de concurs, Sectia pentru judecdtori va respinge contestatia impotriva punctajuluj
obtinut la evaluarea activitdtii si conduitei candidatului din ultimii 3 ani de activitate efectiv
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desfasurata, formulate de judecator in cadrul
candidat3 avand codul de concurs A0285 la concursul de promovare efectiva a judecatorilor in
functii de executie, desfasurat in perioada septembrie 2024 - februarie 2025, in vederea
promovarii efective la

Fat3 de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, raportat la art. 140 alin. (13) din Legea nr. 303/2022
privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificarile si completarile ulterioare, si la
art. 47 alin. (5) din Regulamentul privind concursul de promovare a judecdtorilor, aprobat prin
Hotédrarea nr. 1434/27.04.2023 a Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii,
prin vot direct si secret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezenti;

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei impotriva punctajului obtinut la evaluarea activitatii, la
concursul de promovare efectiva a judecatorilor in functii de executie, desfasurat in perioada
septembrie 2024 - februarie 2025, formulata de judecator in cadrul

candidat avdnd codul A0285.

Art.2 - Prezenta hotdrdre se comunicd Directiei resurse umane si organizare, in vederea
luarii masurilor legale.

Data in Bucuresti, la data de 11 februarie 2025

Presedinte,
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