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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 176
din 11 februarie 2025

Prin cererea inregistratd in format electronic la Consiliul Superior al Magistraturii la data
de 29.01.2025, prin intermediul aplicatiei CSMApp,
judecétor in cadrul candidat la concursul de promovare
efectiva a judecatorilor in functii de executie, desfasurat in perioada septembrie 2024 -
februarie 2025, in vederea promovdrii efective la avéand
codul de concurs A0090, a formulat contestatie impotriva punctajului obtinut la evaluare.

in motivarea contestatiei, judecator a solicitat
reevaluarea punctajelor acordate la criteriile I. a) si b), respectiv Il. b) precizand, cu titlu
prealabil, cd nu cunoaste hotarile selectate de comisie, acestea nefiind precizate in raportul de
evaluare si nefiindu-i comunicate pana la momentul formuldrii contestatiei. Ca atare, nu poate
formula aparari punctuale cand se face referire la unele dintre hotarérile selectate de comisie.

Cu privire la criteriul prevazute la art. 43 alin. (1) lit. 3) din Regulamentul privind
concursul de promovare a judecatorilor, aprobat prin Hotardrea Sectiei pentru judecatori nr.
1434/27.04.2023 (in continuare “Regulament”), a sustinut cd, desi raportul invoca
o serie de deficiente in privinta capacitatii sale de analiza si sinteza, acestea sunt fie retinute in
mod eronat de catre comisie, fie reprezintd o interpretare subiectivd a manierei de motivare a
hotararilor, cu precadere in ceea ce priveste amplitudinea motivarilor si a consideratiilor juridice
prin raportare la situatia concreta din dosar. De asemenea, sustine ca, in cuprinsul
raportului de evaluare, s-a retinut in mod eronat ¢3, in unele hotarari, nu a acordat atentie
stilului de redactare, din perspectiva utilizarii diacriticelor, a fonturilor, a alinierii paragrafelor, in
conditiile in care nicio hotdrédre analizata nu cuprinde astfel de deficiente.

Referitor la criteriul prevazut la art. 43 alin. (1) lit. b) din Regulament, a
sustinut ¢d, prin constatdrile cuprinse in raport, comisia de evaluare a facut trimitere la hotaréari
care nu contin deficientele indicate, fiind, cel mai probabil, avute in vedere hotararile altui
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candidat. De asemenea, sustinerile comisiei referitoare la pretinsa incdlcare a jurisprudentei
CEDO sunt in dezacord cu pregatirea sa profesionald si preocuparile sale in domeniu, fiind
evidentiate exclusiv aspecte negative, fard punctarea celor pozitive. a mai aratat
ca sustinerile comisiei referitoare la lipsa motivdrii aplicarii pedepselor complementare,
respectiv cu privire la modul de solutionare a laturii civile sunt nefondate. De asemenea, criticile
referitoare la maniera de motivare a hotdrarilor sunt infirmate de absenta, in cei 9 ani de
magistraturd, a vreunei trimiteri spre rejudecare din partea instantei superioare.

in ceea ce priveste punctajul obtinut la criteriul prevazut la art. 45 alin. (1) lit. b) din
Regulament, a mentionat ¢d solicita reevaluarea, fiind surprins de catalogarea
atitudinii sale ca fiind ,refractard fatd de conducerea instantei”, in conditiile in care, pe
parcursul carierei sale, a avut relatii profesionale armonioase, fiind implicat activ in activitatea
instantei. De asemenea, astfel de aprecieri nu i-au fost comunicate nici cu ocazia evaludrii
activitatii profesionale, de actuala conducere a instantei.

Fatd de contestatia formulata, analizénd nota nr. 86/13585/2025 a Directiei resurse
umane si organizare si vazand inscrisurile atasate, Sectia pentru judecatori retine urmatoarele:

Prin Hotdrdrea nr. 1554/05.09.2024, Sectia pentru judecatori a aprobat organizarea, in
perioada septembrie 2024 - februarie 2025, a concursului de promovare efectiva a judecitorilor
in functii de executie, in conditille art. 127-134 si art. 139-141 din Legea nr. 303/2022 privind
statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificirile si completdrile ulterioare, precum si ale
Regulamentului.

in conformitate cu prevederile art. 139 alin. (1) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile
si completarile ultericare si art. 38 din Regulament, concursul a constat in sustinerea unei probe
avand ca obiect evaluarea activitatii si a conduitei candidatilor in ultimii 3 ani de activitate
efectiv desfasurata.

Pentru evaluarea activitatii au fost avute in vedere 10 hotdrari judecdtoresti redactate
de candidati in ultimii 3 ani de activitate, selectate de comisia de evaluare, precum si cel mult 5
hotdrari judecdtoresti redactate de candidati in perioada supusa evaludrii, depuse de acestia
odata cu cererea de inscriere la concurs.

Evaluarea conduitei candidatilor s-a facut in conformitate cu dispozitiile art, 44 -45 din
Regulamentul de concurs.

Potrivit art. 140 alin. (15) din Legea nr. 303/2022, cu modificarile si completirile
ulterioare si art. 48 alin. (4) din Regulament, pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul
trebuie sa obtind un punctaj total de cel putin 70 de puncte.

in temeiul dispozitiilor art. 140 alin. (10) din Legea nr. 303/2022, cu modificirile si
completarile ulterioare si ale art. 46 alin. (3) din Regulamentul de concurs, la data de
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27.01.2025, pe paginile de internet ale Consiliului Superior al Magistraturii si Institutului
National al Magistraturii a fost publicat punctajul total obtinut de fiecare candidat in urma
evaludrii. Totodatd, in temeiul dispozitiilor art. 46 alin. (3) teza finald din Regulamentul de
concurs, dupd publicarea punctajului total, comisia de organizare a pus la dispozitia fiecarui
candidat raportul de evaluare prin intermediul profilului de candidat din cadrul platformei
Emap.

Potrivit art. 140 alin. (11) - (13) din Legea nr. 303/2022:

"{11) impotriva punctajului obtinut la evaluare candidatul poate face contestatie in
termen de 48 de ore de la publicare, expunéind argumentele pentru care criticd punctajul
acordat. Contestatia se transmite prin fax sau e-mail ori se depune la Institutul National al
Magistraturii, conform indicatiilor din anuntul privind posibilitatea depunerii contestatiilor, si se
fnainteazd spre solutionare Sectiei pentru judecdtori, respectiv Sectiei pentru procurori, in
termenul prevdzut de calendarul concursului.

(12) In vederea solutiondrii contestatiilor, la cererea comisiei de organizare, comisia de
evaluare transmite de indatd sectiei corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii
mapa candidatului, care contine toate documentele care au stat la boza evaludrii, precum i
raportul motivat al comisiei.

(13) Sectic corespunzdtoare a Consiliului Superior al Magistraturii analizeazd
contestatia, in raport cu criticile formulate si cu documentele primite si, dacd apreciazd cd se
impune admiterea acesteia, procedeazd la o noud evaluare a candidatului pe baza criteriilor si
punctajelor previzute de lege. Pe o fiséi de evaluare nominald, fiecare membru al sectiei acordd
punctajele corespunzdtoare. In acest caz, in urma reevaludrii candidatului, niciun punctaj
acordat nu poate fi mai mic decdt cel obtinut la evaluarea initiald. Punctajul total obtinut ca
urmare a admiterii contestatiei este definitiv si se calculeazd ca medie aritmeticd a punctajelor
acordate de fiecare dintre membrii prezenti ai sectiei corespunzatoare a Consiliului Superior al
Magistraturii.”

Totodat3, potrivit art. 47 alin, (5) din Regulament, “In cazul in care, in raport cu criticile
formulate si cu documentele previzute la alin. (3), Sectia pentru judecdtori apreciazd cd se
impune respingerea contestatiei, nu se mai face o noud evaluare a candidatului pe baza
criteritlor si punctajelor prevdzute la art. 43 s5i 45.”

Conform raportului de evaluare intocmit de Comisia de evaluare organizata la nivelul

punctajul obtinut de (cod candidat
A0090), judecator la candidat pentru
. este de 69 de puncte, acordat pentru fiecare criteriu astfel:
|. Evaluarea activitatii:

Tel: (+40}21-311.65.02 Waebsite: www,csm1909.ro0 Calea Plevnei nr. 1418, sector 6,
Fax: (+40)21-311.69.01 Email: secretar_general@csm1309.r0 cod postal 060011
Numdr de inregistrore in registrul de evidentd o prelucrdrilor de date cu caracter personal 2359 Pagina 3 din 10



VUL S5
N &

Sy %,
15 5
f CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
ra ~
L «QQ’ JConsiliul Superior al Magistraturil este garantul independentel justifier
G g7t (art. 133 alin.1 din Constitutie, repuhblicata)

a) capacitate de analiza si sintezd, coerenta in exprimare - 5 puncte;

b) argumentatia sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si
apdrdrilor formulate de parti, respectarea jurisprudentei unitare a inaltei Curti de Casatie si
lustitie si a curtilor de apel - 6 puncte;

c) respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a
hotararilor, tindnd seama de volumul de activitate - 20 puncte.

Il. Evaluarea conduitei candidatilor:

a) atitudinea corespunzatoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, expertii, interpretii in
timpul sedintei de judecata si in indeplinirea altor indatoriri profesionale, folosirea unul ton
adecvat, politicos, evitarea manifestarilor i atitudinilor arogante sau dispretuitoare, capacitatea
de a gestiona situatiile ivite in sala de judecati- 20 puncte;

b) capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care compun, respectiv constituie
completul de judecatd, precum si comportamentul si comunicarea cu ceilalti judecatori si cu
personalul din cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor superioare ori inferioare
ierarhic - 18 puncte.

Analizénd contestatia judecator i in raport de criticile
formulate care vizeazd punctajul obtinut la evaluarea activititii acestuia, dar si la evaluarea
conduitei, de mentiunile raportului de evaluare si de documentele aflate in mapa candidatului,
respectiv, atasate contestatiei de cdtre candidat, Sectia pentru judecétori retine urmatoarele:

a formulat critici cu privire la punctajul acordat de Comisia de evaluare
pentru cu ocazia evaludrii activitatii sale, in functie de doud din cele trei
criterii prevazute la art. 43 alin. (1) din Regulament.

In ceea ce priveste primul criteriu, previzut la art. 43 alin. (1) lit. a) din Regulament
(“capacitate de analizd si sintezd, coerentd in exprimare”), Sectia pentru judec3tori apreciaz c3,
intradevar, comisia de evaluare nu a indicat numdrul hotérarilor analizate, care prezenta
importanta din perspectiva celor selectate aleatoriu si avute in vedere pentru evaluare, intrucat

necunoscandu-le, nu a avut posibilitatea de a le identifica si de a formula toate
apdrdrile posibile, in motivarea contestatiei sale. Cu toate acestea, acest aspect nu este de
natura a produce, prin el insusi, o vatamare ce nu poate fi inldturatd, de vreme ce, investita cu
solutionarea contestatiei in cadrul prezentei proceduri, Sectia pentru judecitori procedeazs
potrivit art. 47 alin. (5) din Regulament efectudnd o noud evaluare a candidatului, atunci cind se
impune acest lucru, analizand toate actele avute in vedere de comisie.

Astfel, evaludnd documentele care au stat la baza intocmirii raportului de evaluare al

judecator Sectia pentru judecdtori constatd cd este
intemeiatd critica cu privire |a aprecierea comisiei referitoare la lipsa
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diacriticelor din hotararile lipsa unel formatari adecvate a textului (fonturi diferite,
lipsa paragrafelor etc.), care ar fi de naturd a afecta coerenta si claritatea documentelor. Sectia
pentru judecatori observa cd, astfel cum a sustinut si atat hotdrarile depuse de
acesta, cat si cele selectate de comisie in mod aleatoriu sunt redactate in mod corespunzator din
perspectiva formei, existenta unor erori izolate nefiind de natura a afecta calitatea hotararilor
judecatoresti si a transmite, asa cum a subliniat comisia in cuprinsul raportului, un stil neglijent
si incoerent de redactare. De asemenea, comisia nu a indicat, in concret, decat o hotérare, spre
exemplificare, pentru retinerea acestui motiv de depunctare a (hotararea nr. 10
selectatd de comisie), fard a arata, punctual, care sunt celelalte hotardri afectate de aceasta
deficientd. Or, analizind ansamblul documentelor avute in vedere |la evaluare, prin prisma unei
abordari rezonabile a cerintelor de tehnoredactare, care nu exclude lipsa absolutd a oricaror
erori materiale, Sectia pentru judecatori apreciaza cd nu se impune depunctarea

pentru acest aspect.

Ca atare, evaluand in ansamblu aceastd deficienta retinuta drept considerent avut in
vedere |a depunctare, aldturi de restul aspectelor subliniate in raportul de evaluare, Sectia
pentru judecdtori va acorda 6 puncte pentru acest prim criteriu, apreciind ¢, in economia
celorlalte aspecte avute in vedere la acordarea punctajului, realizeaza o evaluare echitabila.

Ca atare, Sectia pentru judecatori apreciazd c3 celelalte critici formulate de
cu privire la punctajul acordat pentru criteriul prevazut la art. 43 alin. (1) lit. a) din Regulament
sunt neintemeiate.

Astfel, Sectia pentru judecdtori retine ca, in mod intemeiat, s-au retinut deficiente in
privinta capacitatii de sintezd, intr-un numar ridicat de hotarari avute in vedere
la evaluare remarcandu-se o redare a continutului mijloacelor de proba administrate in cursul
urmaririi penale, fira analiza coroboratd a acestora, astfel cum rezultd, spre exemplificare, din
hotararea nr. 1 selectatd de comisie. De altfel, hotararile astfel cum a subliniat
si comisia in raportul de evaluare, se caracterizeaza printr-o expunere pe larg, de amploare, a
situatiei de fapt si a continutului mijloacelor de probd administrate in cursul urmaririi penale,
solutia adoptata fiind motivatd sintetic, fird coroborarea elementelor de fapt rezultate din
respectivele mijloace de proba.

Astfel, este nefondat3 critica vizind motivarea de la pagina 4 din raport, unde, sustine

in mod eronat comisia @ retinut c¢d insusi recunoaste ca are o
capacitate de analizd si sintezd limitatd. Sectia pentru judecdtori, analizind hotdrarea nr. 10
selectata de comisie, observd cd, in capitolul destinat analizdrii situatiei de fapt retinute de
instantd, nu face o reald analizd coroboratd a mijloacelor de proba ce au stat la
baza stabilirii situatiei de fapt, ci se margineste, asa cum a retinut si comisia, la a expune (pe
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larg) continutul mijloacelor de probd administrate in cursul urmdririi penale (cauza fiind
solutionatd conform prevederilor art, 396 Cod de procedura penal3), marginindu-se la a afirma
cd ,desi existd onumite mici neconcordante intre declaratiile inculpatelor si a persoanei
vatamate, imaginile de pe camerele de supraveghere (expuse anterior) clarifica stivatia de fapt”,
Or, din maniera de redactare, nu rezuitd elementele avute in vedere pentru ldmurirea acestor
neconcordante, maniera in care au fost inlaturate si nici aspectele avute, in final, in vedere, de
instanta la conturarea unei anumite situatii de fapt (i nu a alteia). Desi in ansamblul hotirarii
analizate, acest aspect nu ar fi influentat solutia pronuntatd pe fond, este totusi necesara
analizarea tututor elementelor avute in vedere pentru solutionarea unei cauze penale, intr-un
mod clar, neechivoc.

De asemenea, referitor la repetarea unei idei in doud fraze succesive, Sectia pentru
judecatori apreciazd ca neintemeiatd critica intrucat, din analiza paragrafului
avut in vedere de comisie, reiese cd reluarea aceleiasi idei apare ca superflud si de natur3 a
incdrca inutil cursivitatea textului. De altfel, Sectia pentru judecitori retine, in acord cu cele
constatate de comisie, ca astfel de formuldri sunt de naturd s3 afecteze concizia hotararilor
judecatoresti.

a mai criticat, totodatd, constatarea comisiei referitoare la lipsa
capacitatii de sintezd, din perspectiva redarii pe larg a sustinerilor/cererilor partilor, precum n

hotararea nr. 1 depusa de candidat. A aritat zd cererile inculpatilor din respectivul
dosar erau vaste, fiind esentiald redarea aspectelor pe care acestia le-au considerat importante.
Sectia pentru judecatori, analizénd critica prin raportare la cele retinute de
Comisia de evaluare, apreciaza ca, intr-adevir, nu a sintetizat in mod adecvat cele

invocate de inculpatii din dosarul respectiv. Astfel, nu prezint3 relevantd doar numdrul de pagini
in care au fost comprimate sustinerile (o pagini si jumatate din cele 20 depuse de parti), ci si
continutul aspectelor redate. Astfel, se remarca o redare inclusiv a continutului unor paragrafe
din hotdrari pronuntate in spete similare (pagina 9 din hotirdrea analizat3), respectiv a
continutului unor dispozitii legale invocate de inculpati. Or, aceste aspecte sunt de naturd a
incarca in mod inutil cuprinsul hotdrarii judecatoresti, in conditiile in care nu se poate sustine,
astfel cum a invocat ca toate chestiunile expuse erau deosebit de relevante
(precum continutul unor dispozitii legale redate extensiv).

in ceea ce priveste critica referitoare la cele retinute de comisie, si
anume prezentarea unor consideratii juridice prea ample, prin opozitie cu o aplicare prea
sinteticd a acestora la situatia concreta din dosar, fiind invocate hotarérile nr. 1 si 6 selectate de
comisie, respectiv nr. 3 depusa de candidat, Sectia pentru judecatori, realizind propria analiza a
avtelor, retine ca, intr-adevdr, se remarca o expunere teoretica ampld in cadrul respectivelor
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hotdirari. Cu toate acestea, aplicarea concretd, la speta dedusd judecdtii, a respectivelor
considerente, este sumar3 si sintetica. Faptul ¢ instanta de control judiciar a mentinut solutia
(cu referire la hotdrarea nr. 3 depusa de | nu reprezinta un motiv pentru invalidarea
celor retinute de comisie, de vreme ce capacitatea de analiza si sintezd a judecdtorului fondului
nu se constituie intr-unul dintre aspectele avute in vedere de instanta de apel la solutionarea
acestei cii de atac. De asemenea, nu justetea solutiei pronuntate este criticatd de comisia de
evaluare, ci maniera neindestuldtoare in care aceasta a fost motivatd, prin raportare la
elementele concrete ale spetei. Totodatd, Sectia pentru judecdtori retine cd aprecierea

privind hotdrdrea nr. 1 selectatd de comisie, in care, potrivit acestuia, motivarea
solutiei pronuntate cu privire la latura civild este corespunzdtoare, nu poate fi primita. Analizand
hotdrirea mentionats, se remarcd, in acord cu constatarea comisiei, lipsa unei aprecieri in
concret, prin raportare la datele spetei respective, expunerea unor chestiuni, de altfel corecte,
la nivel de principiu neputdnd reprezenta o motivare in sensul cerut de dispozitiile legale, dar si
de rigorile specifice, aspecte avute in vedere, in mod corect, de comisia de evaluare.

a mai criticat, tododatd, cele retinute de comisie in privinta existentei
unei disporportil vidite intre considerentele in drept, expunerea textelor de lege aplicabile,
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului si analiza in concret prin raportare la situatia
de fapt, astfel cum s-a constatat in hotdrérea nr. 8 selectata de comisie, respectiv hotararea nr.
4 depus3 de candidat. Intrucat cu privire la hotdréare nr. 8 selectata de comisie nu
a putut face aprecieri, necunoscand despre ce hotdrdre este vorba, procedand la propria
evaluare, Sectia pentru judecdtori retine cd aspectele subliniate de comisie sunt ntemeiate.
Astfel, din cuprinsul hotdrarii respective, avind ca obiect solutionarea unei propuneri de
arestare preventivd, reiese cd, intr-adevdr, judecatorul de drepturi si libertdti investit cu
solutionarea cauzei | ) a expus mai multe principii rezultdnd din jurisprudenta
CEDO, dar si consideratii de ordin teoretic referitoare la criteriile legale in baza cérora se poate
dispune arestarea preventivd, rezumandu-se insd la o motivare sumara a modului de aplicare a
respectivelor criterii la situatia concretd din cauza. Mai mult decat atat, in cuprinsul incheierii se
face referire la necesitatea unei reactii ferme impotriva unei fapte grave prin care se aduce
atingere libert3tii si integritdtii sexuale a persoanei, in contextul in care faptele care au stat la
baza propunerii formulate vizeazd infractiuni contra sigurantei circulatiei pe drumurile publice.
Astfel de erori materiale coroborate cu expunerea ampld a unor chestiuni de ordin teoretic
creeazd impresia unei aborddri superficiale a situatiei concrete din dosar. De altfel, desi

invocd faptul c3 in hotdrdrea nr. 4, avutd in vedere de comisie, intinderea
expunerii jurisprudentei CEDO, ale cdrei principii erau aplicabile in cazul concret, nu era una
disproportionatd, Sectia pentru judecdtori are in vedere toate hotararile ce au stat la baza
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depunctarii cu privire la acest aspect, care se remarc3 printr-o incircare in mare

parte inutild cu consideratii juridice sau cu motivéri superflue, in acord cu cele retinute de
comisie.

Referitor la critica vizand constatarea comisiei privitoare la folosirea de
citate in limbi strdine sau a principiilor de drept roman fir3 a fi insotite de traducere sau
explicarea continutului lor, Sectia pentru judecitori retine ca, in mod intemeiat, acest aspect a

fost avut in vedere la depunctarea Astfel, desi a sustinut ca
expresiile folosite sunt accesibile si intélnite in limbajul Juridic, iar utilizarea lor nu afecteaz3
intelegerea, Sectia retine, contrar sustinerilor ca inserarea unor astfel de

citate/expresii, desi intalnite in limbajul juridic utilizat de profesionistii dreptului, nu reprezint3
notiuni accesibile destinatarilor hotérarilor judecatoresti, fiind necesar ca partile/subiectii
procesuali sd inteleagd in integralitate continutul hot3rarilor ce i privesc. Or, exprimarea
scolastica nu faciliteazd o astfel de intelegere, crednd, pentru persoanele neinstruite din punct
de vedere juridic, impresia unei abordari mai degraba de ordin teoeretic si nu concret a cauzei.

in ceea ce priveste cel de-al doilea criteriu, prevazut la art. 43 alin. (1) lit. b) din
Regulament (“argumentatia sub aspectul claritdtii si logicii, analiza argumentatd a cererilor si
apardrilor formulate de pdrti, respectarea Jurisprudentei unitare a Inaltei Curti de Casatie i
Justitie si a curtilor de apel”), Sectia pentru judecitori apreciaza ¢a nu este intemeiat3 niciuna
dintre criticile

Astfel, sustine ¢a, in mod eronat, comisia a reginut ca ar fi indicat, in
cuprinsul hotararii nr. 4 un temei juridic eronat. Analizand cele invocate de Sectia
pentru judecatori retine cd, intr-adevir, a8 mentionat ca temei juridic pentru

obligarea inculpatului la plata cheltuielilor de judecat art, 274 alin. (1) 5i (2) Cod de proceduri
penala, desi cauza privea un singur inculpat, insd comisia a invocat, in mod eronat, ca este vorba
despre hotdrdrea nr. 4 depusi de candidat, fiind vorba despre hotdrdrea nr. 4 selectatd de
comisie. O astfel de eroare materiald evidentd nu infirm3 ins3 constatarea comisiei, pe care
Sectia, in urma propriei constatéri, si-o insuseste.

De asemenea, a mai sustinut ca cele retinute de comisie in privinta hotdrarii
nr. 5 depuse pentru evaluare sunt eronate, faptul c¢i nu ar cunoaste jurisprudenta CEDO fiind in
dezacord cu pregdtirea sa profesionald si cu preocupirile sale constante. Analizind aspectele
invocate, Sectia pentru judecatori apreciazd c¢d, in mod justificat, comisia a invocat aspecte
deficitare din hotdrarea nr. S selectati de comisie (mentionand, din eroare, hotirirea nr. 5
depusa de candidat). Sectia pentru judecitori observs, in acord cu cele retinute de comisie, c3,
desi a facut o aplicare corectd a deciziilor Curtii Constitutionale si ale Tnaltei Curti de Casatie si

Justitie privind prescriptia, a solutionat latura civild a cauzei in absenta
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inculpatului si fard a ldmuri situatia de fapt. De asemenea, nu a analizat incidenta cu prioritate a
unuia dintre cazurile de achitare, cu atdt mai mult cu cat infractiunea care a facut obiectul
cauzei penale respective era una de prejudiciu, retindndu-se, de altfel, in solutionarea actiunii
civile, ci fapta ilicitd, ,se identificd elementului material al infractiunii de delapidare”. Or,
procedand in acest mod, se pune problema respectarii prezumtiei de nevinovatie a inculpatului,
practica Tnaltei Curti fiind constanta in aceastd privintd, cu observarea jurisprudentei si a Curtii
Europene a Drepturilor Omului in materie. Ca atare, in mod intemeiat comisia I-a depunctat pe
pentru acest aspect.

a solicitat reevaluarea aspectelor retinute de comisie in legdturd cu lipsa
unui examen propriu al probelor, sustinand c&, daca ar fi existat o lipsd a motivarii, asa cum
sustine comisia, solutia din contestatie ar fi fost de rejudecare, ceea ce nu s-a intamplat. Sectia
pentru judecitori retine c3 evaluarea din perspectiva argumentatiei sub aspectul claritatii si
logicii, analiza argumentaté a cererilor si apdrdrilor formulate de parti, respectarea
jurisprudentel unitare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a curtilor de apel nu vizeaza si nu
este determinat de mentinerea sau nu a unei hotdrdri in calea de atac. De altfel, Sectia pentru
judecdtori apreciazd cé, intr-adevdr, din continutul incheieril analizate, motivarea prezintd
carente, in acord cu cele retinute de comisie.

in ceea ce priveste celelalte doud motive invocate de Sectia pentru
judecitori retine c3 lipsa de motivare in privinta anumitor aspecte din hotdrarile
este reald. Chiar dacd nu toate hotirdrile analizate prezintd aceste deficiente, evaluarea
activitatii in conformitate cu criteriile previzute de regulament se realizeazd in ansamblu si
conduce la acordarea unui punctaj in mod corespunzator.

Referitor la criticile formulate de cu privire la criteriul, prevazut la la art.
45 alin. (2) lit. b) din Regulament (,,conduita candidatilor”), Sectia pentru judecatori apreciaza cd
sunt neintemeiate, punctajul acordat fiind corespunzator.

Pentru aceste considerente, Sectia pentru judecatori va dispune admiterea contestatiei
formulate de judecator in cadrul |

candidat la concursul de promovare efectivd a judecatorilor in functii de executie,
desfasurat in perioada septembrie 2024 - februarie 2025, avand codul de concurs A 0090,
apreciind ca se impune reevaluarea candidatului mentionat.

Astfel, in ceea ce priveste primul criteriu, prevazute la art. 43 alin. (1) lit. a) din
Regulament, retinand cd, asa cum a aratat nu se sustine constatarea comisiei
referitoare la stilul de redactare neingrijit, determinat de lipsa diacriticelor si o formatare
necorespunzitoare a documentelor, Sectia va acorda 1 punct in plus la acest criteriu, efectuand
o evaluare de ansamblu, in contextul respingerii, in urma reevaluarii, a celorlalte critici ale
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astfel cd punctajul final va fi de 6 puncte. In ceea ce priveste celelalte criterii
prevazute de Regulament, avand in vedere argumentele pentru care a apreciat ca sunt

neintemeiate criticile precum si aspectele retinute in mod corect in raportul de
evaluare, Secfia pentru judecdtori va mentine punctajul acordat de comisie, intrucit acesta
reflectd in mod obiectiv activitatea judecdtor in raport de hotdrarile judecitoresti

pronuntate de aceasta, analizate cu ocazia prezentului concurs de promovare efectivi in functii
de executie.

Fata de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 40 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii, raportat la art. 140 alin. (13) din Legea nr. 303/2022
privind statutul judecatorilor si procurorilor si la art. 47 alin. (4) din Regulamentul privind
concursul de promovare a judecatorilor, aprobat prin Hotdrdrea nr. 1434/27.04.2023 a Sectiei
pentru judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii, prin vot direct si secret, cu unanimitatea
voturilor membrilor prezenti;

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Admite contestatia impotriva punctajului obtinut la evaluare, la concursul de
promovare efectivd a judecatorilor in functii de executie, desfisurat in perioada septembrie
2024 - februarie 2025, formulata de judecator in cadrul

candidat avand codul A 0090, si acord3
punctajul conform Anexei, parte integranta din prezenta hotarare.

Art.2 - Prezenta hotdrare se comunica Directiei resurse umane si organizare, in vederea
ludrii masurilor legale.
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Anexa la Hotédrdrea nr. 176/11.02.2025 a Sectiei pentru judecatori a
Consiliului Superior al Magistraturii

Nume candidat la concursul de promovare efectivd in functii de executie a judecatorilor
din perioada septembrie 2024 - februarie 2025:

Criteriu de evaluare analizat Punctaj | Punctaj
initial final

Capacitate de analiz3 si sintez3, coerenta in exprimare 5 6

argumentatie sub aspectul claritatii si logicii, analiza argumentats | 6 6

a cererilor si apdrdrilor formulate de parti, respectarea
jurisprudentei unitare a Tnaltei Curti de Casatie si Justitie sia
curtilor de apel

respectarea termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de | 20 20
redactare a hotardrilor, tinind seama de volumul de activitate
atitudinea corespunzitoare in relatia cu justitiabilii, avocatii, | 20 20

expertii, interpretii in timpul sedintei de judecata si in indeplinirea
altor indatoriri profesionale, folosirea unui ton adecvat, politicos,
evitarea manifestarilor si atitudinilor arogante sau dispretuitoare,
capacitatea de a gestiona situatiile ivite in sala de judecata
capacitatea de a colabora cu ceilalti membri care compun, | 18 18
respectiv - constituie completul de judecatd, precum i
comportamentul si comunicarea cu ceilalti judecatori si cu
personalul din cadrul propriei instante sau din cadrul instantelor
superioare ori inferioare ierarhic

[LOTAL 69 | 70




